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Sager, paafjendte i Hoieſterets VBden 
Sesfion 1963. 


2.91. 148. | Forſte norſte Nefuranceforening med Kjøbmanb 
D.Rr. 15. (E. Skomme og Slipper G. Hendrikjen. 


J venne Gag favfæftede Hoieſteret ved Dom af 21de 
Ortober 1863, mev Ophævelfe af Omtofmingerne f ſidſte 
Indſtauts, følgende ben 15de December 1862 affagte Over⸗ 
retébom: | 
”Den Ilte Mat 1858 afſeilede Galeafen Patientia, 
rilbørende Kjøbmand E. G. Strømme og Føreren Capitaine 
G. Hendrikjen hver for en Halvdel, famt forfitret i ben førfte 
Norfle Nsfuranceforening for 800 Spolr. i Følge Police af 
140e Rovimber 1856, fra Hjemftebet Chriſtianfand Hl Ler- 
wid i Shetland, mbehavende en Ladning Stav vg firhugr- 
get Sommer. Fartsiet nanede lykkelig fit Beftemmelfess 
ferd og fom til Ankers t Lermids Havn ven Ste Junf næft- 
efter. Den tåve famme Maaned blev bet verfra met Lots 
om Bord bragt hen til Doffen og fortøfet vet Katen for 
at losſe fin Ladning. Men va Ebben var uvføben, faldt 
Fartoiet plubfelig over paa Stranden, nufte Kimmingen og 
begynbte at læffe. Mandſtabet maatte fom Følge heraf 
nafbrubdt arbeide ved Pumpning, indtil Ladbningen den føle 
gende Dag var udlosfet, hvorefter Fartoiet blev halet rundt 
og lagt paa Stranden eller paa Land ved Lermid før at 
underføges. Beſigtigelſe afholbtes den 180e famme Maas 
ned ved bertil færftilt opnævnte Mand, beftaaende af to 
Zømmermænt og en Skibsforer, ben famme, ber havde lot⸗ 
fet Fartøiet fra Lerwicks Havn til Kalen, og gil disſe Mænds 


2 


Erilæring ub paa, at Fartøiet, for at iftandfættes, utaatte 
flyttes til en anden Stilling og fættes paa en for Tilfældet 
indrettendes Bedding, hvorefter Kjølen helt og holdent maatte 
ubtages, faa vel fom Mafterne, Garneringen borttages og 
fættes op fra Kjølen opefter, Bunden helt igjennem forbol+ 
teé og muligene ben flørre Del af Tommerne med nye erftats 
teg, fort: Fartøiet ombygges fra Kjølen opefter til Røfterne, 
bvitfet Alt antoges mindſt at ville tofe £ 220. Den inve 
trufne Uylle blev behørig inbberettet til vedblommende Us: 
furanceforening, ligeføm ber i Henhold til ben optagne Be- 
figtigelfeeforretning blev gjort Paaftand paa, at Skaden ſtulde 
auſees fom total, dels paa Grund af dens betydelige Om» 
fang og bele fordi bet anfaaes for meget vanfleligt, at faae 
Reparationen ubført i Lermwid. Da ven optagne Beligtis 
gelfe ikke, fom i Loven for Usfuranceforeningen $ 41 omhanve 
let, (fjelnede mellem gammel og ny Stave, og ver heller ikke 
var tilvetebragt nogen fpecificeret Tart over Skaden, faa 
forlangte Asſuranceforeningen disſe Mangler afhjulpne. En 
fpecificeret Dart blev fom Folge deraf ogfaa ved 4 bertil 
af Gonfulen spnævnte Mænd — bvoraf 2 var de famme, fom 
bavde utført Befigtigelfesforretningen af 180e Juni 1858 — 
under 23vDe Auguſt næftefter erhværvet med vet Refultat, at 
Skaden i vet Hele anfattes til £ 221 - 1886 d; men, da ver 
fremdeles iffe var fjelnet mellem gammel og ny Skade, 
fandt Foreningen fig foranlediget til felv at føge de attraas 
ede Oplyeninger tilveiebragte. Som Folge heraf lod ven 
paa Unbefaling af fin fafte Sommisflonær i Great-Jarmouth, 
Joſeph Leaff, Fredsbommer t Lermid, anmode om at tilveie 
bringe be fornødne Oplysninger faa vel om Sagens Sam- 
menhæng i bet Hele fom om Skadens Veffaffenhev. Efter 
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3 Tommer fra Plankehuden, at de af vens Planfer var 
Inufte, famt at avftilige Tvarlaſter havde begivet fig paa 
begge Siver, hvilken Stade, Befigtigeljeømændene vilde have 
paataget fig at reparere, be nødvendige Materialier beri 
invdbefatteve, for en Sum af 5 £. Fartøieté Bund befande 
tes imidlertid næften udflivt af Wilde, idet nogle Tømmere 
var raabne, medens andre tilligemed bet Mefte af Planke- 
huden var meget bedærvebde, og mange af Foæftigheverne 
havde givet efter. For at gjøre Stibet fødygtigt og ſtarkt, 
vilde ber efter Mendenes Erklæring faaledes ubkræves adſtil⸗ 
lige nye Tømmere og ny Planfehud fra Barfholterne ned 
til Kjelen. To af ve famme Beligtigelfeemænd afgav bere 
hos ben 15ve November 1858 for Hr. Leaſt i hans Egen— 
ffab of Fredsbommer for Ørtenøernes og Shetlandsøernes 
Ørevflab en evelig Erflæring om, at de fom arbeidende i 
Nerheden havde faaet Unlevning til at fee, hvorledes vet 
omhandlede Fartøt havde været fortøiet ved Gatthpool Kai, 
va bet i Juni Maanev næftforhen faldt over paa Siden, 
og at be nødvendige Mirler for at hindre en faavan Ber 
givenhed ikke var anvendte, ibet der iffe var anbragt noget 
Toug fra Maftetoppen til Kaien. Paa Grund af disſe 
Oplysninger, og bvad ber ybderligere var anført af Hr. 
Leaſt i Skrivelfe af Ive October 1858, nemlig, at det var et 
bevisligt Fartum at ve fædvanlige og brugelige Midler for 
at bindre Fartøterne fra at falde over iffe var benyt- 
tebe med Henfyn til "Patientta”, at Fartøtet vilde have 
været fuldbfømmen filfert, om disſe Midler var blevne anvendte, 
at Leaft aldrig havde hørt, at Fartøier var faldne over paa 
vette Sted, da Grunden er næften flat, famt at Capitaiz 
nens Opforſel ftebfe forefom ham meget uforfvarlig deri, 
at ban, Å Stedet for at lægge Fartøiet i Sikkerhed i Dok: 
fen, lagde bet paa en aaben Strand, hvor det laae meget 
erponeret, fandt vedkommende Usfuranceforening, at ver i 
Anledning af ven indtrufne Stave ikke Funde paaligge famme 
nogen Gritatningepligt, medens den dog tilbød at erftatte 
Havariet fom partielt Tab med 50 Sprir., uden vog at ville 
være bunden ved vette Tilbud, hvis det et ſtrax antoges. 
* 











4 


Da Patientfas Redere Intet vilde høre herom, anlagve 
be efter forgjæves forføgt Forligsprøve ved Stævning af 
30te April 1860 Søgsmaal med Directionen for ven førkte 
Norfte Usfuranceforening, der ved Indleg af Ifte Mai 1860 
paaftobes tilpligtet at betale Kiobmand E. G. Strømme, 
paa egne og Medreders Vegne, Hartøiets Forſikringsſum 
800 Spvlr. tilligemet lovlige Renter deraf fra Sagens Paas 
Hage til Forligeljescommiafionen til Betaling fleer, og Pro- 
cesſens Omkoſtninger med noget Tilftrækkeligt; famt fenere 
in 'snbsidium: under enhver Omſtandighed at betale Kjøb- 
mand Strømme hans Halvdel af Usfuranceforeningen, 
400 Spvir., med Renter og Omfofininger.  Jnvdftævnte, Di- . 
reetionen for ben førfte Norfle Usfuranceforening, paaftod 
fig derimod for Citantffabetø Tiltale frifunden og hos dette 
"tilfjendt tilſtrekkelige Procesomkoſtninger. Ved ven i Sa⸗ 
gen af Byfogden i Porsgrund ben 8de December 1860 affagte 
Dom blev Directionen for ven førfte Norſte Usfurancefor- 
ening tilpligtet til Citanten E. Strømme at betale ben Summa 
400 Spvlr., med 5 p&t. Renter veraf fra Ilte Januar 
famme Aar til Betaling fleer, hvorimod den i Øvrigt for 
Gitanterne E. Strømme og G. Hendriffen deres Filtale 
frifandtes, hvorhos Procesfens Omkoſtninger ophævebdes. 
Denne Dom har Directionen for den førfte Norfle Nøfu- 
ranceforening efter ubtagen Stævning her til Retten af 23de 
Marts f. Å. paaftaaet underkjendt og derhen forandret, at 
Appellantffabet frifinbes for de Judftævnte Kjøbmand E. 
G. Strømme og Capitaine G. Hendrikſen deres Tiltale, enten 
i vet Hele, eller in subsidium mob at betale Kjøbmand 
Strømme 11 Spylr. 30 Skill., famt tilfjenves Procesom- 
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furandørerne, mortifirereg, og at Vederpartiet eller Veder⸗ 
parten berfor tilbørligen anſees, famt endelig Contraappel- 
lanterne hos Hovevappellantffabet tilljendes Sagsomkoſt⸗ 
ninger ogfaa ved Overretten. Vil Støtte for fin nedlagte 
Paaſtand har Hoverappellantffabet i bet Væfentlige anført 
Folgende: 1) Den pasferede Kantring og den Kartøiet faa 
vel derved fom ver dets fenere Henliggen paa Stranden 
ved Lerwick tilføfeve Skade blev forfætlig bevirket af Fars 
tøiets egen Hører, og fan ſaaledes ifte tilftrives et Ulyk⸗ 
feøtilfælve, medens det er alene mod faabanne, at Foreninz 
gen efter Lovenes $ 29 asfurerer. 2) Den vev felve Kane 
tringen Jartøiet paaførte Skade var ubetydelig, og kunde 
med liden Omfoftning været iftandfat. Den vev Capitaine 
Hendrikſen foranftaltede Befigtigelfe omfattebe derimod Fars 
tøiets Brift og Mangler i bet Hele, og bet derunder af Ber 
figtigelfegmænbene afgivne Skjon gik ud paa, hvad bet antas 
gelig vilde fofte at gjøre bet gamle ubdtjente Skog ſodyg⸗ 
tigt og ſterkt fom et nyt Fartøi, Noget fom vet et unde 
vedkomme Nefuranfeforeningen at betale. Forſoget paa at 
bengtte denne Befigtigelfe fom Bevis for de ved Kantrin⸗ 
gen Farteiet paaførte Stave, i Forbindelfe med andre urig» 
tige Foregivender i be Usfuranceforeningen t Anledning af 
Skaden tilftillebe Dorumenter, medfører efter Lovenes $ 38 
fibfte og næftfidfte Pasfus, at ingen Fordring paa Erſtat⸗ 
ning fan gjøres. 3) Selv idet Tilfælde, at Kantringen vg 
ben berved foranledigede Stade ikke bevislig ſtulde antages 
bevirket med Jorfæt fra Capitaine Hendrilfens Side, men 
blot ved Uagtfomhed, kunde ingen Erſtatningspligt paahvile 
Foreningen efter Lovenes $ 38, næftfivfte Pasſus, og i alle Fald 
maatte enhber Tale om, at Sapitaine Hendrilfen for fin Halvdel 
ffulbe tilfømme nogen Erftatning, bortfalbe. 4) Asſuran⸗ 
eeforeningen fant alle Fald ifle pligte Erftatning for, hvad 
det havde villet koſte at udbedre Stibets Alderdoms og anven 
tidligere Skrobelighed, men tun Kantringeffaden, ber ille 
færftilt er omhandlet I ven af Capitaine Hendrikfen erhbvær- 
vede Befigtigelfe og Tartforretning, men derimod under ven 
af Foreningen foranftaltebe Syns- og Stjønsforretning, der 
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i og for fig efter Lovenes $ 42 er ben afgjørenve, fun er 
tareret for 5£ eller 22 Spolr. 60 Skill., hvoraf vet Halve 
eller 11 Spdlr. 30 Skill. vedkommer Kjøbmand Strømme. 
Retten ffal i Anledning af det faaleves fra Hovedappellant⸗ 
ffabete Side Unførte, bemærte Følgende: ad 1) I Følge 
ben (Acten I. c.) inbtagne Søforflaring, ver er afgiven 
og beediget af Styrmanden og en af Matroferne, blev Far» 
tøiet med Lots om Bord ført hen til Doffen, henlagt langø 
met Bærftet eller Kaien, famt ver fortoiet paa fævdvanlig 
Maade.  Styrmanden har berhos fenere fom vet Vivne 
under et i Ghriftianfand optaget Thingsvivne forklaret, at 
Fartøiet blev fortøiet ved Kaien efter Lotfens Anordning, 
famt at venne paa Vidnets Spørgsmaal erflærede, at Fare 
toiet laae faa godt og var faaledes fortøiet, at Manvftas 
bet funde gaae til Keis. Hermed fremmer ogfaa den (Ucten 
l. c.) indtagne Grilæring fra Lotfen, Stibsfører James 
Hughſon, der ganer ub paa, at han ved ben omhandlede 
Leilighed — Datoen er Log urigtigen angiven til ven bte 
i Stedet for til den låve Juni — lotfebe Patientia fra 
Lerwicks Havn til Garthpool Kai, at Fartøiet fortoiedes langs 
Kaien famt fafigjorbes og fifreves paa famme brugelige 
Maade, bvorpaa Eieren Or. Leaſts egne og andre Fartøier, 
fom ligge ved denne Kai, pleie at fortøies, medens Kar- 
toiets plubfelige Kantring maa tilflrives vet ufævdvanlig hur— 
tige Fald af Bandet og den fra Kaien ſtarkt afgaagende 
Grund, hvorved Fortøiningen fprang og Begivenheven alve- 
leg tilfældig indtraf. Viſtnok maa det antages, ut Denne 
Lotſens Erilæring, fom heller iffe fan erfares at være beer 
biget, er mindre paalidelig, naar henſees til, hvad der er 
anført i Hr. Leafs ovenfor nævnte i Ucten I. c. indtagne 
Strivelje af Ive October 1858 og den (Acten I. c.) inde 
tagne beedigede Erilæring fra 2de Tommermend.  Ravnlig 
maa bet anfeeg in confesso, at ber, hvad bemelbte Tom⸗ 
mermænd have antsbet fom en Korfiattabebsreael. iffe var 
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ties ber flfe at være nogen Grund, og bet faa meget mindre 
fom bet efter Søforflaringen og Styrmandens Prov under 
bet i Ghriftianfand optagne Thingsvidne maa antages, at 
gortøiningen fleede efter Lotfens Anordning, og af venne 
erflæreves betryggende. Ut tilbørlig Forfigtighed ved For» 
teiningen iffe blev fagttagen maa derimod viſtnok anfees 
gåvet. Men vet er dog ikke tilfuldve oplyft, at Uforfigtige 
beven fan tilregnes Capitaine Hendriffen, der fom ubeljendt 
met Forholdene paa det omhandleve Sted vel med Rime- 
lighet lige faa vel fom Befætningen før Øvrigt maatte hinne 
gane ub fra, at Fartøiet, naar bet fortøiedes paa ben af 
Lotfen anordnede Maade, var tilfrættelig ſikkert (jfrt. ogſaa 
Lotslovens $ 11). For faa vidt det videre er lagt Capt» 
taine Hendrikſen til Laft, at han, efter at Fartsiet var 
utlosfet, i Stedet for at bringe vet i Gilterhed i Doffen 
lod bet bringe hen til og drage op paa den aabne Strant 
vev Vermid, hvor bet antagelig laae meget erponeret, maa 
bet bemaerkes, at efter de under Sagen fremfomne Oplyse 
ninger (fe nemlig ve 2de førfte Vidners Prov under Things» 
vidnet i Ghriftfanfand) fan der ikke antages at have erifte- 
ret nogen egentlig Dok i Lerwick, hvor Fartoiet hunde være 
indtaget til Reparation, bvorimobd der viſtnok faa vel efter 
Gontraappelanternes Jndrymmelfe (Acten 1. c.) fom efter 
De anførte Vidners Prov fandtes Brygger fammeftevs og 
Pæle mellem disſe. Contraappellanterne have imidlertid paa 
det titerede Sted i Ucten anført, at Capitaine Hendrikfen, 
va han vilde ind med Fartøiet Å Piren, paa Grund af lorale 
Omtændigheber og Bandets Falden blev nøvfaget til at fors 
træfte og lægge Skibet der, hvor bet blev lagt, for at vet 
ei flulde fynfe, og dette Anbringenve fan Hovevappeflant» 
ſtabet iffe feed fperielt at have mobdfagt (fe Ucten L.c) No» 
gen umiddelbar Fare fan det heller ike anfees oplyft, at 
Hartøiet var udfat for ved at henligge paa Banken, og va 
ven fort efter afboldte Befigtigelfesforretuing efter. Gapt- 
taine Hendriffens Oplysning ledede til det Refultat, at 
ver ffle funde være Jale om at lade Fartøtet reparere, lan 
Skibets fortfatte Henliggen paa Banken, faa vidt (Tønnes, 
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ille, efter hvad bet er oplyf, i og for fig tilvegnes Capitainé 
Hendrikfen fom Svig eller uforfvarlig Handlemaave. ad. 2, 
Det fremgaaer af ven ved Capitaine Hendrikjen erbværveve 
Befigtigeljesforretning, at de af Befigtigelfesmænvene ved 
Fartøiet forefundue Mangler, fom maatte raaves Bov paa, 
forinden Fartoiet igjen funde anſees fødygtigt, bdirecte ere 
tilffrevne den indtrufne Kantring. . Der tales nemlig alver 
leg ille om nogen gammel Slave, hoorimod vet hever, 
at fom Folge af Stodet eller Ryftelfen ved Kantringen havde 
Fartaiet begivet og forftralt fig i ſaadan Grad, at Yderhu⸗ 
ven eller Plankingen var flilt fra Tommerne, Tommerne 
bræffeve og beſtadigede, Lafferne fprungne og aabue, faa vel 
fom og alle Nadderne, og Fartøiet i det Hele fønderbrættet 
og odelagt fra Kjølen til Røfterne, og Kjølen helt over bes 
flabiget. Det maa erkjemdes, at bet fynes paafalbende, at 
Fartoiet blot ved Kautringen flulde være blevet faa totalt 
ødelagt, aar bet forud blot havde været nogenlunde ſodyg⸗ 
tigt, ligefom Indholdet af ben ovenfor omtalte af Hr. Least 
paa Usfurauceforeningens Begne under 5te November 1858 
føranftaltebe og ben 12te famme Maaned for en Frevsbom- 
mer beedigebe Befigtelfesforretning (Ucten I. c.) i væfentlig 
Ørad dermed er I Grid, idet ben ved Kantringen umid⸗ 
delbar Fartoiet tilfsiede Slade fun anflaaes til 5 £, medens 
garteiete Ufodygtighed for Øvrigt tilffrives tets Wlve vg 
Raadenhev. Men herved maa bemærkee, at fivfinævnte 
Beſigtelſesforretning afholdtes, efter at Capitatne Hendrikjen 
havde forladt Lerwick, og at ingen af de tidligere Befig- 
telfesmaænd var givet Unledning til derved at være tilftede, 
famt at bet i Befigtelfeeforretningen desuden blot bever, 
at ben deri omhandlede til 5 £ tarereve Glade fynes at 
være al ben Skade, Fartoiet havde livt vev at falde over, 
uden at Mendene berom beftemtere have uvtalt fig. Der 
fan derfor, faa vidt fljennes, ille tillegges denne Befigtel» 
feeførretning nogen afgjørende Beviskaft mod Capitaine 
Hendrikſen, fom maa antages at have befulgt ve foreftrevne 
Former ved firar at lade behørig Befigtelfesforretning over 
Skaden optage af Mænd, dertil opnævnte af Stedets Gone 
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jul (feen Ucten L. &. i Øjenpart indtagne Skrivelſe fra As⸗ 
furanceforeningene Forman). Men under venne Forud- 
fætning fam bet beller itte anſees Gapitaine Hendrikſen overs 
fort, at den at ham erhværvede Beſigtelſesforretning har 
været urigtig, eller at han ved at benytte famme har føgt 
at forvalgedSanbheden og øve Svig mov Usfuranceforenin- 
gen. At ver Å venne Vefigteljesforretning itte ev ſtjelnet 
mellem gammel og ny Stave, fan formentlig flte herimod 
fommei Betragtning, thi Mænvene ere gaaede ub fra, at 
ten hele af dem beftrevne Srave var foraarfaget ver Kans 
tringen, om end Grunden til, at Kantringen funve medføre 
en faa betydelig Skade, laae i ven Omſtendighed, at Skibet 
fornd var gammelt og førøbeligt; og ba Skaden af Beiig- 
telfeemændene fanbtes faa betydelig, at dens Meparation 
vilve Tofte Mere end ben hele Usfurancefum, og Stibet faas 
ledes maatte abanbonneres, blev bet felvfølgelig uden Jnters 
esfe at fjelne mellem gammel og ny Stave. Retten finter 
vet nemlig ilfe tytolfomt, at naar ben et Fartoi tilførte 
Stade vifer fig af ven Betydenhed, at Omfkoftningerne ver 
igjen at bringe bet i førygtig Stand vile urgjøre endog 
Mere end dets Vardi, maa Horlifet anfees for totalt, uven 
at bet tan gjøre noget til Sagen, at Uarfagen til at Skar 
Den er bleven faa betydelig i mere eller mindre Grad maa 
tilflrives Slibets tidligere Skrobelighed; thi til Fartoiete 
Rtde og mindre gode Beſtaffenhed man Ver forudfættes at 
Dære tapet tilberligt Henſyn vev Fartoiets Clasfification og 
Ben berefter regulerede Præmie. For faa vidt vet fremt eleg 
er lagt Capita ine Hendritfen til Laft, at han ogſaa å Øvrigt 

De have gjort fig fyldig i ufande og feilagtige Foregi- 
Dender f Anle dning af den indrrufne Stave, nemlig i fin 
Urten I. -, føndtagne Gtrivelje til fin Medreder af 190e 
Juni 183 al Retten bemærte. at om ban env å venne 
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eller forfætlig gjorde fig (fyldig Å Ufandbheder. Naar han 
faalebes figer, at ver ingen Skibevarfter var i Lerwick, va 
fan Det ifffe anfees bevift, at heri er nogen Urigtigheb. 
Mindre nøtagtigt et vet viſtnok, naar bet tilføtes, at ver 
beller ilfe paa Stedet var Tommermand; ; men at dette heller 
iffe kunde være bogftavelig at forftaae, men blot vilbe fige, 
at bet ilfe var let at faae ve fornødne Tommermand til en 
omfattende Reparation, flod allereve deraf, at ber var brugt 
2De Sømmermænd fom VBefigtelfegmænd ved den af Tapir 
taine Hendrifjen elv foranftalteve VBefigtelfe af Fartoiet. 
At Omtoftningerne ved Fartoiets Meparation af Capitaine 
Hendriffen ere anflaaeve lige til 400 £, altfaa betydeligt Mere. 
end Beſigtelſesmendene havde anfat dem til, fan lige faa live 
bevife Noget mov GCapitaine Henvdriffensg bona fides, va 
han vel funte gane uv fra, at bet vilbe gaae her fom faa 
ofte, at Reparationen af det gamle Fartøi vilde fofte Mere 
end paa Forhaand antaget. Endelig fan vet her endnu 
mindre fomme i Betragtning, at Capitaine Heudrikſen i den 
angaaende Furtøiets Salg ubftedte Fuldmagt flal have an- 
givet, at Asſuranceforeningens Ugent, Hr. Leaff, havde tile 
raatet famme. Thi viſtnok bar Or. Leaf benegtet at have 
givet et faavant Raad (fe hans Skrivelfe af Ide Oetober 
1858 Arten I. c.), idet ban forub paa Usfuranccforeningens 
Vegne vil have tilfjenbegivet Capitaine Hendriffen, at venne 
ingen Fordring funde have paa Usfurandørerne, og — Da Ca⸗ 
pitaine Henvrikjen hertil ytrede, "at han iffe felv havde 
Mivler at fætte Fartøiet f Stand med, at heller ingen Unden 
ber vilde forſtrekke ham med vet Nødvendige, ba hans Com» 
pagnon var Fallent, og at ban derfor fntet andet Valg 
havde end ut ſalge Fartoiet“ — videre tilfølet, at Capitaine 
Henvriffen fit gjøre, fom han vilve, men at han, Leaſt, ikke 
funde give ham nogen Fulvmagt til Salget paa Uøfurance- 
foreningens VGegne. Men ligefom vet i ve i Ucten L oc. 
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at fælge fit Fartøi, i Følge Sirfinævntes Erklaring rigtig- 
not førft efter at Capitaine Hendrikſen havde ytret, at han 
iffe ved noget Middel kunde tilveiebringe be fornødne Penge, 
faalebes ftemmer et faadant Raad — med Horbeholt for 
Reften af Asfurunceforeningens Net — meget godt mer 
Slutningsbemarkningen i hans Ucten I. c. indtagne Skri— 
velje faa lybende: "Behag at underrette mig, om De har 
nogen Jndfigelfe mod, at han, Capitaine Hendrikjen, fælger 
Fartøiet. Det er mig fortalt, at Fartøiet er meget gammelt 
og fife verd at reparere”. ad3) Gfter hvad ber er 
anført ovenfor ad 1, fan vet iffe anfees tilfulde bevift, at 
Capitaine Hendrikjen har gjort fig flylvig i nogen tilregnelig 
Uagtfombed eller uforfvarlig Handlemaave. ad 4) Efter 
hvad ber ovenfor er anført ad 2, antager Retten ikke, at 
ve af Capitaine Hendrikſen erbværvede Befigtelfes- og Fart- 
forretninger, ber ere afholdte af Mænd, vertil vpnævnte af 
Stedets Conful, og efter dennes Utteftation refpectable, paa- 
lidelige famt til bet bem overdragne Hvarv velftilfebe Mend 
(Acten I. c.), funne anſees tilfrætfelig frætfeve og mov- 
bevifte ved de af Usfuranceforeningen erhværvebe Gontra- 
oplyeninger. Ut benne Fartøiet ver Kantringen efter de 
fremfomne Oplysninger forvolbte Stave fulde funne være 
repareret, meb en fan ringe Udgift fom 5 £ fynes ogfaa i fig 
felv faa lidet trøligt, at faa vel Paalideligheden af Hr. 
Leaſts hermed ſtemmende Ytringer (Acten I. c.) fom af ven 
vet ham foranledigeve Befigtelfesforretning derved ſvakkes. 
Alle, fom have wuvtalt fig om Fartoiets Tilſtand, efter at 
Santringen havde fundbet Ste, fynes at have været enige 
om, at Fartøiet tiltrængte en befoftelig Neparation for at 
blive fødngtigt igjen. Efter den af Stibsfører John Petri 
afgivne Acten I. c. indtagne Grflæring faa vel fom efter 
ben Acten 1. c. indtagne Søproteft blev Fartøiet efter Kan⸗ 
tringen overorbentlig lakt, faa at bet firar fylbtes med Vand. 
Pefætningen erklæreve ogfaa for Confulen (Ycten L.c.), at 
den negtede at fortfætte Reifen til Norge mev JFartøiet, fom 
Folge af veta beffadigeve Filftand, va Vandet fleg og faldt 
i bet efterfom Gbbe og Flov indtraf. Den norftsfvenffe 
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Viceconful paa Stedet udtalte flg ſtrar gjentagne Gange 
(fe de Acten J. c. indtagne Strivelfer, fra ham eller hans Firma 
til Kjøbmand Strømme af 18de Juni, 19de Juli, 23ve Uu- 
guft 1858) verhen, at Fartøiete Jftanvfættelfe vilde Fofte 
meget Mere, end vet var vært, og at en omfattende Repa- 
ratton var nødvendig, om Hartøiet ſtulde funne fortfætte 
Reifen. Hermed er ogfaa den af Agenten for be hamburfte 
Asfurancecompagnier L. A. U. Haage afgivne Ucten I. c. 
indtagne Erklering overensftemmende. Det heder Vert, at 
han vev efter Capitalne Hendriffens Opfordring ben Sde 
Oetober 1858 at befigtige Fartøtet flrar fom til famme Mer 
ning, fom alle andre Sagkyndige paa Stedet, at bet vilde 
være Uforftand at foretage Reparatfon af et ſaadant Far- 
toi i Lermid. Selv Hr. Leasks Bemarkning i Slutningen 
af hans Aeten L.c. indtagne Skrivelſe fynes at være byg- 
get paa famme Forubfætning. Idet Retten faalebeg maa 
gaae ub fra, at Farteiet ved felve Kantringen, fljønt vift- 
nof paa Grund af dets ÆWldbe og Skrobelighed, blev faa 
ramponeret, at bet ikke kunde fvare Regning at lave vet 
- reparere, formeneg bet, at Usfuranceforeningen iffe fan 
unbgaae at tilfvare Asſuranceſummen fom for totalt Forlis. 
Gifter hvad ver er oplyft (Acten J. c.), blev bet omhandleve 
Fartøi med Tilbehør folgt i Lermid ved offentlig Nuction 
ven 12te October 1858, og herved uvbragt til £ 30 — 10 8. 
Efter Lovenes $ 30 ffulbe Nettobeløbet af Braget komme 
til Ufvrag i Asfurancefummen; men ba herom ingen Paa- 
fand in casu er fremfat, og va bet ifle er oplyft, hvor- 
meget af bet anførte Belob £ 30 — 108 fan betragtes fom 
Netto Cefr. den Veten I. c. indtagne Regning over Omkoſt⸗ 
ninger fra I. & C. Sutherland), vil herom Jntet blive at 
pønkjende under nærværende Sag. Retten fommer faaleves 
tl det Mefultat, at Hovevappellantffabet maa blive at til- 
pligte at betale til Gontraappelanterne bet paaftævnte Be- 
(øk, 800 Syprir., tilligemed 5 pCt. Renter deraf fra Forligg- 
indkaldelſens Datum ben Ilte Januar 1860 indtil Betaling 
ſteer. Procesjens Omkoſtninger antages efter Omftæn»ig- 
beverne at burde oppæves for beggr Retter. Den for 
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Caaitaine G. Hendrikfen nedlagte Paaftand om Mortifiras 
tion paa en Del I Hovebappellantffabets Procevure brugte 
for ham fornærmelige Ublaveljer og om Straf i ben 
Anledning for HoverappeNantflabet eller dets GSagfører, vil : 
iffe funne tages til Følge under nærværenve Sag. Thi 
kijendes for Ret: Hovedappellanntffabet, Directionen for 
den førfte norffe Usfuranceforening, bør til Contraappellanten, 
fjebmand E. G. Strømme pan egne og Capitaine G. Hend⸗ 
rilſens Vegne, betale 800 - otte Hundrede - Speciedaler 
med 5 p&t. pro anno fra 3lte Januar 1860 indtil Beta— 
ling fleer. Procesfens Omfoftninger ved begge Retter ope 
bæves. At efterfommes" o. ſ. v. 





Throndhjems Magiftrat og Formandſtab paa 


LRr. 232. Å Gommunens Vegne mov Capitaine N. T. Lynge 
D.Rr. 34. Å gyte. 


J venne Sag ftavfæfteve Høtefteret, med Ophævelfe 
af Omfoftningerne i fidfte Jnftanté, følgende Overrergdom: 

"Ved Feftament af 190: Juni 1840 forføiede Gros- 
ferer Hans Brun i Tyrondhjem med Hustru vver fine Eftere 
tavenffaber til Fordel for GSivfinævntes 2ve Brovervoøtre. 
Efter at disſe fenere var indtraadte i Egteffab, ven ene, Jomfru 
Doris Sophie Kathenfamp, med vaværende Lieutenant, fenere 
Gapitaine N. I. Lyng, opretteve Hans Brun, hvis Hustru imiv- 
fertiv var afgaaet vet Døven, under 16ve Juni 1853 et 
Feftament, indeholdbende Forandringer i og Fillæg til Te- 
famentet af 1840, hvori blandt Andet beftemtes, at bemeldte 
hans afdode Kones Brøverdøtre ikke maatte fælge eller pant» 
fætte, hvad ber ſaaledes blev dem hver for fig fljenfet, da 
de fun ffulde nyde Yndtægterne og Renterne deraf, faalænge 
be leve, medens Gienbomsretten berover ſtulde Hifomme 
teres Børn, hvem det Hele faalebes efter deres Dod ſtulde 
tilfalde til Deling efter Loven. Efter Hans Bruns Dod 
ere be ublagte Arvemidler, beftaaende i fafte Eienvomme, 
Pantobligationer og andre Værvipapirer, famt Parter i 
Roraas & Selbo Kobberverker, beftyrete I Throndhjems 
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Overformynderi. For Uaret 1861 blev Capt. Lyng ilignet 
til Throndhjems Byes Commune Ræringsffat 555 Spvir. 
25 og Fattigſtat 489 Spdlr. 90 $, tiljammen 1044 Spvir. 
115 ß, for bvilfet Beløb, efterat Capt. Lyng ven IOte No⸗ 
vember 1860 var afgaaet ved Døren, Udpantning blev res 
qvireret afholdt hos hans i Chriſtiania bofatte Enke. Denne 
lod møde ved Korretningen og protefterebe mob fammes 
gremme, bvilfen Proteft ogſaa af den conflituerede Foged 
i Chriſtiania blev tagen til Følge ver Eragtning af Toe 
October 1861. Ved Stævning af vie Marts v. A. har 
dDerpaa Tyrondhjems Magiftrat og Formandſtab paaanket 
venne Eragtning her til Retten med Paaftand om, at den 
underfjendes og Derhen forandres, at Uvpantningsforretnins 
gen bliver at fremme; in subsidium: at den fremmes før 
ben hele Ræringsffat, 555 Spvir. 25 Å, eller Å alle Fald for 
20 Spolr. 25 Å deraf, og for 36 Spvir. 99 $ af Fattig» 
ffatten, famt at Appellantſtabet tilfjenves Procesomfoftninger 
for Overretten. Enkefru Vyng, Der er ſtievnt fom Hoved⸗ 
mobpart og Sagvolderffe, har paaftaaet ben paaankede Er⸗ 
agtning ftadfæftet, og fig hos Uppelantffabet tilfjendt tils 
ſtrekkelige Procesomfofninger. Derimod har Chriſtiania 
Magijtrat og Formandffab, ver er varflet for Procesſene 
Skyld, itte afgivet Møde. Med Henjyn til Spørgsmaalet 
om, til bvilfen Commune afdode Capt. Lyngs perfonlige 
Stattepligt ben JIOté September 1860 referereve fig, er Fol⸗ 
gende oplyft: Gapitatnen, der var anfat fom Chef for Ifte 
Divifton af Romdals Landværnsbataillon, havde Urmeer 
commanbdoeng Tilladelſe til fom ſaadan at opholde fig i 
Throndhjem og derfra føre Diviflonscommanvoen, men fra 
tite Juni 1858 til fin Død udforte han ilte fin Tjeneſte, 
ber blev beførget af en anden Officter. For Aarene 1859 
og 1860 blev han ilignet og betalte Skat til Chriſtiania 
Gommune. Ved fgl. Rejolution af Itte Uuguft 1859 er- 
bolbt han Tillavelfe til at ophølde fig i Udlandet til Vaa— 
benøyeljernes Begyndelfe 1860. unver Idic Marts 1860 
tilmeldte han fra Ghriftfania Throndhjemſte Jnfanteri-Bri- 
gade, at han var fyg og ube af Stand til at overtage fin 
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Fjemefte. I Slutningen af famme Maanev anfom han mev 
fin Familie til Tyrondhjem, og vevblev at være fygmeldt. 
Under 22v0e September 1860 tilmeldte han Tyrondhjems 
Gommandantffab, at ban forlod Throndhjem og begav fig 
til Chriſtiania; han var va fremdeles ſygmeldt, og havde 
ingen fpeciel Tilladelſe til at foretage Reifen til Chriſtiania. 
Han anfom hid 28ve September jf. A. tilligemev fin Fami— 
tie og tilflpttede faa Dage efter en Familiebetvemmelighed, 
fom ban forindben fin Ankomſt havve lavet leie, efter hvad 
ber er anført i en fremlagt Erklæring fra nuværende Stats⸗ 
raad Meldahl og Urtilerilientenant Frølid, hvilken Erilæ- 
rings Rigtighed ilfe fperielt er movdfagt, med ben Beftem- 
melfe, i vet Mindſte for det Forfte at tage Bopal ber i 
Byen, Hvor hans Enke fiden har boet. Appellantffubet har 
efter bet Unførte formentlig med Urette paaberaabt fig, at Ca⸗ 
pitaine Lyng den 30te September 1860 factiff var Indvaa— 
ner af Syrondhjem (Lov om Fattigvæfenet i-Kjøbftæverne af 
20ve September 1845, $ 55, Lov af 2Bve Uuguft 1851, 
ST jfrt. $ 1 litr. 0), idet ber for faa vidt ingen Vegt ligger 
paa, om hans graflpttelfe fra Shyrondhjem var en i Fore 
hold til hans militære Zjenefte lovlig Gjerning eller et, naar 
vet fun var hans Henfigt at tage Bopæl i Chriſtiania. Og 
bette maa, efter bvav ber ovenfor er ytret, antages, uden 
at vet fljønnes, at noget Modſat fremgaaer af hang i et 
fremlagt Nr. af "Throndhjems Adresſekontors Efterretninger" 
inttagne Uvertisfement, dateret 22ve September 1860, hvori 
ban benvijer dem, ber maatte have Noget at afgjøre med 
ham, til en navngiven Perfon, der figes at have hans Pro- 
cura under bane Fravær”. Uppellantffabet har fremdeles 
til Forfvar for ben ilignede Næringsflat villet gjøre gjæl- 
bende, at Throndhjem var den ham fom militær Embedsmand 
anvifte Station, og faaledes efter fidbfinævnte Lova $ 1 Litr. 
c bang rette Statteforum. Dette Vitra har Log efter Ret- 
tens gormening fun Unvenvelje paa ve Embedsmand, fom, 
enten forbi be have fir Embedsdiſtriet i vedfommenve Kjøb- 
ſtad, eld i Øvrigt paa Grunt af ve for Embedet felv 
gjældvenve Beftemmelfer ere forbundne til at have fin Bo: 
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pæt i Kjobſtaden, fe derimod, hvor fom in casu Embede⸗ 
manden endog tiltrænger ſarſſilt Tilladelſe for at unne have 
fit Hjem ber, og ſaaledes fnarere fan fges uagtet end 
paa Grund af fit Gmbede at henhøre til Kjobſtadene Jnd» 
vaanere: Men er det faa, at Capt. Lyng Me var at ber 
tragte fom Indvaaner af Throndhjems By, formenes han 
beller iffe at pligte be omhandlede Skatter til Throndhjems 
Gommune. Thi efterat Stiftet efter Hans Brun er fluttet, 
fnnne Mivlerne ifte længere henregnes til Dodsboet, men 
maa anferé paa ſamme Maade fom andre Mivler, Ver 
funne invefiaaer Å Throndhjems Overformynderi, uagtet Ve 
tilhøre Perfoner, fom boe uvdenfor Throndhjem. Om at 
anvende Lov af 28ve Auguſt 1851 paa Jndtægter, ver ber 
ftaae i Renter og Gapitaler eller i Leie og Ufglfter af 
Hufe og Grund, fom ere beliggende i Thronvhjem, bør ber 
ifte sære Spørgemaal. Men felv med Henfyn til Jnvtæg- 
terne af Parterne i Røraas og Selbo Kobberverfer fan bet 
iffe fges, at de ære Udbyttet af nogen Productton, ver for 
Gapitaine Lyngs Vedfommenve foregik i Throndhjems By. 
Det. maa nemlig her, hvor der fpørges om perfonet Stat, 
fffe paa VBerfadriften, men paa Nogen, fom har Andel i 
Udbytte være uden Jnbdflybelfe, om de nævnte Verkers Ber 
flyrelje har fit Sæde i Throndhjem (jfr. ovenanførte Love 
$ 6). Da ven under Sagen omhandlede Ligning efter vet 
Anførte findes ulovhjemlet, vil ven paaankede Eragtning 
være at flavfæfte, hvorimod Procesomføfiningerne efter Om- 
fandigheverne antageé at burde ophæves. Thi Fjendes 
for Net: Den paaanfede Eragtning bør ved Magt at flande. 
Procesfens Omloftninger ved Stiftsøverretten ophæves”. 











Niogtyvende Aargang 13" Januar 
MD. 1564. 


Norſk Metstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſk Fovkyndighed. 





Sager, paakjendte i Hoiefterets 2den 
Sesſion 1863. 


tr. 105. ( Murfvoend P. C. Jacobſen mod Teglverkseier 
OR. 11. ) &. Tobieſen. 


Fobiefen fagføgte Jacobfen til Betaling af 218 Spolr. 
med Renter og Omfoftninger for 27954 Murften, angivelig 
leverede fra 2Ave April til Tre Unguft 1860, medens Jar 
cobfen fra Sørft af fun erfjendte at have mobdtaget fra To⸗ 
blefen 11233 Gten, men fenere under Sagen vedgil at 
have modtaget 12666 Gten, til et Beløb af 101 Spylr. 40 
Stil. Ved Underretten blev han tilpligtet at betale Lo 
blefen 210 Spvlr. 63 SHU, med Renter, hvorimod Om- 
fofiningerne ophævebes; ved Overretten forbøtedes Hoved⸗ 
ſtolen til 218 Sypvir., bvorhos Jacobfen ilagdes 35 Spvir. 
i Sagsomfoftuinger til Tobieſen for begge Netter; ve 
Hviefterets Dom af te October 1863 blev Hovedftolen ned⸗ 
fat til 149 Spylr. 97 SHU, og Omfoftningerne for alle 
Retter ophævede. Sagen har liden Jnteresfe, undtagen for 
be Pofters Vedkommende, der bevirkede Forſtjellen i Udfal⸗ 
bet, nemlig med Qenfyn til Bevifet. Efter Ave Poſt, litr. 
a, i Regnffabet, ſtulde der fra Ifte til Ave Unguft være Jar 
tobſen tilfjørt fra Tobieſen 7946 Gten, famt efter litr. c 
fra dvie til Tove Auguft 6863 Sten. Appeklanten vilde 
derimod fra Juli tun have modtaget 6410 Sten, hvortil han lagde 
500 Sten for at ubjævne Forfljellen. Under litr. a fløttebes To⸗ 
blefens Dpgave paa en Bog, fom jøreren ilke fyntes at gjen» 
Hjende, idet han berhos forflarede, at han, efter at have Kjørt, 
hvad ber under 2den Poſt var opgivet, fenere — naar erindrede 
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han ille — tun kjorte nogle faa Læs med een Heg, og 200 
Sten paa hvert Læs. Undet Bevis. fandtes ikke for Ops 
gaven under litr. a, enb ben nævnte Bog, ver alene gjaldt 
vette Litr. a, og hvis Forelſe Ingen vevkjendte fig. Om 
Htr. b gjalbt Alt, hvad ber er bemærfet om litr. a. Begge 
Bøger var flet førte, fær ven under litr. b. Derimod er» 
Vjendtes 1000 Sten tilkjørte i Juli Maaned, hvilfet alt- 
faa var fleet fenere enb be under 2ven Poft omhandlede 
Kjørfler, og følgelig fvarede til den af Kjøreren under Ade 
Poft litr. a omtalte Kjørfel Om lim. c var afhørt et 
Vidne, en Kjører, fom fagvde, at han kjørte Sten Somme» 
ven 1860 for Tobiefen til Jacobfen, og at vet var mange 
Vendinger, famt at han af Jacobfen førft fif en Optegnelfe 
over bet Leverede i en Bog, fom ban mifteve, bernæft paa 
løfe Sedler, og faa atter ft en Bog. Men Jacobfen havde 
under benne Poſt erfjenvt Movtagelfen af 6410 Sten, og 
lagt 500 Sten til for GSitterhevs Skyld, hvilket overfteg 
Opgaven under litr. c. De under Ade Poft litr. a og b 
opførte Sten, tilfammen 8917, blev altfaa fratrukne vet 
paaftaaede Beløb, og Reften, 19037 Sten, gav efter ve for» 
fljellige berfor betingede Prifer bet af Høiefteret tilkjendte 
Beløb. 


Den Sde October. 
L.Nr. 106. Advocat Undrefen, Actor, mov Krifti Aamunda⸗ 
vatter, Aamund Johannesfen og Marthe Qans» 
datter Eive. 


Rr. 1, en 22 Var gammel Pige, tiltaltes for at have 
bræbt eller ført i Dolgemaal fit uegte Barn, og blandt 
$lere Rr. 2 og 3, hendes Forældre, for Delagtighed vert. 
Ved Underretten var Mr. 1 for at have lavet tilfivebringe 
fit i Dolgsmaal førte uegte Barn efter Erll.g 14—19, førfte 
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og Brød, men Underretsbommen t Øvrigt fladfæftet. Ind⸗ 
anfet til Høtefteret for alle Tres Vedkommende blev Sa 
gen før Nr. 3, fom imidlertid er bød, afvift, Rr. 1 fælt 
fom ved be foregaaende Retter, men Nr. 2 efter CErll.s 
14—19, andet Sed, til 6 Maaneders Strafarbeide, dog 
indftillet til Benaarning med ben for ham af Overs 
retten beftemte Straf. Mr. 1 havde Løverdagen ben Gde 
Uuguft 1862 i et Kammer paa fine Forældres Gaard, hvor 
hun va laa alene, født et Barn, fom hun fagde var dod⸗ 
fort. Sun paafteb, at Fodſelen paafom hende faa plud⸗ 
telig, at bun itte fil flreget om Hjælp eller tilfalt fine For- 
eldre, fljønt be ilfe var langt borte, og at hun heller ille 
ft gjort noget andet Forføg paa at bevare Barnets Liv, 
eller anftillet nogen Underſogelſe af dets Zilftand, før hen- 
beg gaver tilfældigvis fom til, og tilfaldte Moveren, fom 
mberbandt Ravleftrengen og tog Efterbyrben. Haderen bragte 
terpaa bet bøbe Barn op paa Loftet, vg lagde det i en 
Kifte, bvorefter be paa hans Forflag gjennem Moveren til 
Datteren blev enige om, at han flulde begrave Barneliget 
paa Kirkegaarden, hvor det fenere blev fundet iſen flfe fuld⸗ 
fændig nedgraven Kiſte, men i en Tilſtand, der ilke lev- 
nede Legen Adgang til nogen fuldftændig Underføgelfe, idet 
gorraadnelfen var fømmen faa vidt, at han blot funde fee, 
bet var fulbbaaret, men iffe, om bet-var født lepende el- 
ler dodt. Mr. 1 havde ifte, i ale Fald tlfe tilfræftelig, 
berebt fig paa Barnetoi, boillet hun undflyldte vermev, at 
bun ifte væntede fig faa tidlig, ba hun førft 14 Uge i vet 
Hoicſte før Rytaar vilve være bleven befvangret, og ført 
be å fidfte Dage før Fevfeten market Liv hos Kofteret, ivet 
hun ba var fyg af Kolerine, hvoraf hun mente vet havde 
taget fin Død. Ut hun ille flreg om Hjælp under Fod⸗ 
felen, fagde hun, fom beraf, at hun troede Forælbreue med 
fine Folk faa langt ude paa Marken, at det ifle hunde nytte. 
Hendes Moder havre bog et Par Gange været inde hos 
hende om Formibvagen, uden at faar vibe, hvad ver ſtod 
paa, og Faderen fom tilftede, netop fom Fodſelen var fore⸗ 
gaaet. Hendes GSvangerflad var i Øvrigt beljenvt paa 
* 
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Gaarden, hvor det ikke var let at jule, og til Moderen 
havde hun aabenbaret bet, fljønt hun havde negtet bet for 
Barnefaberen, ber var hendes jærefte. Men havde Hen» 
figten ille været at føde i Dolgsmaal, havde hun unter be 
oplyſte Omfændigheder efter al GSandfynlighed faffet ſig 
betimelig Hjælp af Moderen; thi hendes Fortælling om 
fan pludfelig Fodſel af et fulbbaaret men ved hendes Kole⸗ 
vine dodt Barn var livet rimelig. Da Faveren ille var 
overført nogen Delagtighed i Korbrydelfen, forinben Bar- 
net var bedt, kunde han ike fældes efter førite Lev. men 
var berimob Gjerningémand ved Tilflvebringelfen. 


Den 10de October. 
L. Nr. 108. Advocat Undrefen, Actor, mod Anne Sten og 
Garl Oluf Holm. i 


Tiltalte tilligemed et Par Undre, for hvis Vedkommende 
Sagen itte blev indbragt for Høiefteret, efter CErl.n 21— 
27, var begge Ungfælvende fældte efter denne $, Rr. 1 til 
1, Nr. 2 til I Aars Gtrafarbeibe og fædvankigt Omlof- 
ningsanfvar, hvorimod Nr. I af Overretten blev fælvt efter 
21—27 og 28 til 8 Maanevers Strafarbeide, men Under» 
retsbommen i Øvrigt, faa vidt paaanket var, fadfæftet. 
Nr. 1 havde erkjendt at have underflrevet Ste Vidnes Navn 
paa en Unføgning om et Laan af 30 Spolr. i Throndhjeme 
Spareffillingsbant, dertil forledet af Ste Vidnes Stone (med⸗ 
tiltalt ved Unberretten). J Unføgningen var Ivie og Ade 
Vidner opgiyne fom GCautionifter. Efter at Laanet var ber 
vilget, paaførte Nr. 1 den med 30 Sppolr. udfyldte VBerel- 
obligatfonsblanfet Ste Vidnes Navn, hvorimod Nr. 2 rev 
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Begjær af Vivnete Hustru; men denne, der antog Mr. 
2 uvidende om bet rette Sammenhæng, paaſtod gjentagende, 
at Mr. 1 vidfte Beffed, og denne tilſtod desuden, at Ste 
Bidnes Hustru fun havde erklæret fig bemyndiget af fin 
Maud til at optage et Laan paa 10 Spylr. Af det ved 
Ste Vidnes Hustru mot ven falffe Gerelobligation modtagne 
Laan fil endelig Nr. 1 5 Sppolr., efter Fradrag af 17 SHU. 
i Disconto. For Underflriften paa Unføgningen havde 
Overretten anvendt Grll.g 21—28, hvilket er ufædvanligt I 
flige Tilfælde, fljønt næppe urigtigt, naar tillige 6—11 anvene 
tee. Nr. 2 paaftod at have i god Tro underſtrevet 3die 
Bivnes Ravn paa de to Blanfetter under Endoeſementerne, 
idet man havde fagt ham, at 3die Vidne havde givet ft 
Samtylte til ſaadan Underførift, hvilket det ovenanførte Ud⸗ 
fagn af Ste Vidnes Hustru vel ogfaa flulde fynes at beftyrke. 
Imidlertid tjente hans oprindelige, fiben opgivne, Beneg⸗ 
teljer og forfljellige løgnagtige Forklaringer ilke til at bes 
fyrte gorudfætningen om hane Troſtyldighed, ligefaa livt 
fom ben Omftændighed, at de to Ungjælbende og en Tredie 
begge Gange tilfaldtes for at efterflrive hver et og famme 
af de tre Navne; og I alle Fald maatte ber faa vel for 
Merhjælperes fom Hovedmænds Vedkommende Mere til, 
end faadanne blotte Paaſtud, for at funne antage, at ve 
ved flige Bedrifter havde handlet i gov Tro, vg ille indſeet 
det Ulovlige og Farlige i at rive Undres Mavne under 
Gjældsbreve, uden at forvisfe fig om deres Samtykke dertil, 
ligeſom det iffe vilde blive let at face Falfinere ſtraffed 
naar man flulde føre andet pofitivt Bevis for bereg mala 
fides end felve Gjerningen, af hvis objertive Ratur almindelig. 
vis ogfaa dens fubjective Beftaffenhed fremgaaer (dolus ex re). 
R. 1, der brev Verket for Ste Vidnes Hustru ved Under» 
friften, var besuben Nr. 2 beljendt fom en flet og flere 
Gange bomfældt Perfon, Ooieſteret ſtadfeſtede Overrettene 
Dem, faa vidt paaanket var. 
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LRr. 152. | Sewells & Ned mod M. Røer og O. Røer 
O.Mr. 63, I med Kurator. 

Den ve Martø 1857 udſtedte Madame B. jal. Eg⸗ 
ger i Drøbak et ven næfte 16de Upril fammeftevs thing- 
læft Staveslasbrev i fit SHvb Karen Elifabeth ril Uppellane - 
terne for flylbige £ 670-11 s 8 d og en aabnet Blanco- 
credit paa £ 700, med Panteret næft efter Skibets forrige 
Eier, Student Røer, der havde førfte Panteret for henved 
12000 Spolr. Derefter gjorde hun Opbud, og i Skifte⸗ 
famling ben 30te Januar 1858 overtog Student Røer "fom 
perfonlig Forpligtelſe“ Boets Gjæld til Appellantffabet ind- 
til et Velsb af 3500 Spvlr., at betales t 8 halvaarlige 
Ferminer, med 5 pCt. Renter, og til Sikkerhed herfor for» 
beholdt Uppellantffabet fig ben i Skibet givne Panteret med 
Opftigelfesret, bet Røer ſtulde være forpligtet at lave aflyfe 
- fin Panteforfrivelfe å Skibet for 11950 Sypvir., faufnart 
ben blev indloſt fra Chriſtiania Sparebank, hvor ven berø- 
ebe fom Haandpant, oprindelig for 5000 Sprir., hvoraf va 
ftod tilbage 2000 Spylr. Derhos vevtoges, at Boets Gaard 
vg Losore famt SHbet ſtulde fælges ved Uuction næfte 15ve 
Bebruar, Skibet paa 3, 6 og og 9 Maaneders Betalings- 
tib. Ved Auctlonen bod Student Røer for Skibet 8805 
Gypblr., og den 22v0e Marts næftefter blev dette Bud appror 
beret. Den vie December f. AU. tilbagefendte GStuvent 
Røer Ths. Semell (Hufets Gerant I Chriftfania) vet udlaante 
Gtavesløsbrev, med Bemærkning, at Byfogden ſtulde have 
bet for at aflyfe for Boets Vedfommende, og at han havre 
fagt, "at De vev Deres Aflæsningspaategning kunde refers 
vere Deres Panteret hos ven nye Eier af Stibet for Be⸗ 
føbet, hviltet fo ogſaa af mig er vedtaget under Skiftet og 
tilført Protofoten". Den 24ve Januar 1859 gav Sewells 
Å Mod Giahoalgakhronet følaende Naateanina+ "Rar Fnr- 
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Eliſabeths“ Kjobeſum, eller over Hoved mod bemeldte Skif⸗ 
teret, bvorimo» vi fremdeles forbeholde os vor Panteret å 
Skibet "Karen Eliſabeth“, og naturligvis vor perfonlige 
Ret til vor Debitor Student Røer". Den Ilte December 
1860 gav Student Røer ved Pantebrev af famme Dag, things 
læft i Follo ven 15de næftefter, M. E. Røer for 4700 Spvir., 
M. Roer for 4706 Sypvir., og O. Røer før 3783 Spvir. 
blandt Andet Pant i fin Sjettepart Å Barkſtibet Karen Eli 
fabeth, hvorved fun i Thinglæsningspaategningen bemærte- 
beg, at Student Røer itte unde ſees at have thinglæft Hjeme 
mel til nogen Del af Karen Elifabeth. Da Stuvent Røer 
(1861 fom unter offentlig Forfølgning for Falf og Ber 
tragerf, blandt Andet fordi han havde folgt ve frm Sjets 
tevele i Karen Eliſabeth, uden at gjøre Kjøberne bekjendte 
med Pantehæftelfen, undſtyldte han fig mev, at han ved at 
overtage Gjælven til Sewells & Ned fom perfonlig Fors 
pligtelfe ikke havde tæntkt fig, at Pantehæftelfen ſtulde ved⸗ 
blive at bæfte paa Skibet, og ved Uuctionen havde han 
faaet Silflag for et mindre Beløb end hans egen Pantefors 
tring, ba omtrent 9000 Spolr.  Overretøfagfører (nu Høie» 
ſteretsadvocat) Ihlen forflarede Å den Anledning, at Aar⸗ 
fagen, bvorfør Student Røer overtog Madame Eggertze 
Gjælv til Semels & Red, rimeligvis var ve forbelagtige 
Petalingsvilkaar, han opnaaede for fin egen Gjæld til famme 
Hus, omtrent £ 2500; at ber, faa vidt erindredes, ben 
Gang et var Fale om Pantefifferhed i Skibet, men at ver 
under Skifteſamlingen tilbødes og fom Folge deraf nature 
ligvis toges Nefervation af Panteretten i SHbet, men at 
Sewells & Ned t lang Tiv i vet Mindfte ikke lagde videre 
Begt paa dette Pant, hvorimod Røer va anfaaes for en 
bolden Mand, hvorfor de heller ille forlangte noget færs 
filt Pantebrev paa Skibet. Den 28ve Februar 1861 blev 
Student Roers Gjæld til M. og O. Røer opfagt, og efter 
forgjæves Forligsprøve blev Uuction over Pantets Sjettepart 
i Stibet Karen Glifabeth fat i Chriftiania ven 4ve Marte 
1862 paa Villaar, at ben vilde blive følgt med de Ret⸗ 
tigheder og Forpligtelfer, hvormed ben var pantfat Hl Bro⸗ 
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drene M. og OD. Røer. Sewells & Ned lov proteftere, 
Foiften optoges til Kjendelfe, og ved Eragtning af 18ve ſ. 
M. blev beftemt, at Auctionen efter foregaaende lovlig Bes 
Hendtgjørelfe ſtulde fremmes til Bortfalg af ven nævnte Sjet⸗ 
tepart af Barkſtibet Karen Elifabeth paa Reqvirentens (Over⸗ 
retsfagfører Arntzense) og Manvdanters (M. og O. Røers) 
—Ans og Silfvar, mod at Sewells & Ned af Kjøbefummen 
”erholder ubbetalt fin Pantefordring i famme vverensftem- 
menbe med te under benne Nuctfonsforretning ben Ade v. 
M. fremlagte Documenters Indhold.“ Denne Eragtning 
blev fra begge Sider paaanket til Overretten, ved hvis Dom 
af 19de Januar 1863 ven blev underkjendt, og ven fore 
langte Auction over en GSjettepart af Barkffibet Karen Eli⸗ 
fabrth tillagt Fremme, efter ny Jillypening, uden den af Ane⸗ 
tionsførvalteren faftjatte Betingelfe angaaende Fortrinsret 
for Sewells & Reds Fordring; men Omlofningerne blev 
ophævede. Denne Overretsdom blev alene fra Sewells & 
Necks Side paantet for Høiefteret, der ved Dom af 23ve 
October 1863 kjendie for Net: Eragtningen af 18de Marta 
1862 underkjendes, hvorimod ben forlangte Yuction over 
en Gjettepart af Barkflibet Karen Elifabeth bliver efter ny 
Fillysning at tilægge Fremme uden ven af Auctionsforval⸗ 
teren i Chriſtiania faftfatte Betingelfe angaaende Fortring- 
ret for Sewells & Reda Forbring. Procesſens Omkoſt⸗ 
ninger for GStiftéoverretten og Hoiefteret ophæves. 

Hvad ber i Forhold til Trediemand, navnlig de Zuad⸗ 
fævnte, Brøvrene M. og O. Røer, talte for bette Uvfalv, 
og blev paaberaabt, var ben Omftændighed, at Skibet mev 
affe Bedkommendes Samtykfe blev folgt ved Auctivn, hvor» 


PE rn .. 
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faaletes, at ban beri hunde ligvidere Kjøbefummen, mov at 
vebblive fin perfonlige Forpligtelfe, fom i Paategningen 
ogfaa blev forbeholdt. Men naar den faaleves baade i 
Kjøbefummen og å SHbet ophørte Panteret ſtulde atter funne 
paahæftes Skibet, va kunde vet i Forhold til Trediemand 
ifte gyldigen fee ved et blot og bart Forbehold i Pantege 
ningen paa Skadeslosbrevet til dets Aflysning ver Drobaks 
Thing, hvorunder hverfen Skibet eller dets Eier henhørte. 
Raar be Jndfævnte af Unctionefljøret faar, at Skibet var 
blevet folgt for en mindre Sum, ent hvad be ved Drobaks 
Thing — bHvorunder bet og dets forrige Eier da henhørte 
— fandt haftende berpan til Student Røer felv med førkte 
Panteret, havde de ingen Grund til at lægge nogen VBegt 
paa bet i Aflyeningepaategningen paa Skadesloobrevet med 
anden Panteret indflydte Forbehold af denne allerede vev 
Auctionen paa Skibet opporte Hæftelfe; og nogen betime- 
lig Kundffab om Student Roers Samtykke til vette For- 
behold blev bem ikke mod deres Benegtelfe overført, lige- 
faa lidt fom om andre Forhandlinger, der kunde afgive kile 
fretfelig Grund for Uppeflantffabete Paaftant mov bem. 
Paa de anførte, fra Overrettens noget afvigenve, Præmise 
ler maa uden Toiobl Høiefteretå med Overrettens ordret 
frmmende nye Concluſion være bygget. 
Den 24ve Oetøber. 

TN. 153. Advocat Bird, Uctor, mod Giyrmand Gøren 

Edvard Bang og 7 Matrofer (oprindelig 10 

i det Hele). 

Dette Mandflab hørte til Ishavsfareren "Ranger", 
og tiltaltes for Negtelfe af at uvføre Skipperens Befalin- 
ser og følge mer Stibet. Ved GSøretten var famtlige Tils 
talte fæfdte, Styrmanden til 6 Maaneders Gtrafarbeide, 8 
Matrefer til 15 Dages Kængfel paa Band og Brød og 1 
til 40 Dages Fængfel paa fædvanlig Fangekoſt, hvorhos ve 
var tilpligtede at tilbagebetale oppebaaren Hyre og udrede 
Gagoomfoftningerne. Hoieſteret ſtadfeſtede Sørettens Dom, 
faa vidt paaanfet var, med Forandring af Giyrmanvens 
Stenfenil 30 Duges Fængfel paa Vand og Brod, De var 
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alle fældte efter Søfartsl.s $ 115, og GStyrmanden tillige 
efter $ 110. Den 26de Februar 1863 affeileve "Ranger" 
fra VBrængen, for at gaae til Jøhavet. Den Ifte Marts, 
KI. Å Eftermiddag, blev Fartoiet paafellet af "NRorvftjernen”, 
ber rammede "Ranger" mivtflibs. Stodet var faa volde 
fomt, at Skipperen og bele Mandflabet fprang om Bord 
i Rordftjernen, af Frygt for at gaae til Ørundbe; men efter 
at Skibene var fomne Mare fra hinanden, opvagedeg, at ben 
Stave, "Ranger" havde lidt, ei var faa betydelig, fom man 
havde troet, hvorfor Skipperen og hans flefte Folk gik tile 
bage paa "Ranger", med Undtagelfe af Styrmanten-og 4 
af be tiltalte Matrofer, ver trods GSkipperens Ortre til 
Styrmanden om at gane med paa "Ranger" blev tilbage 
paa ”Rordftjernen”, hvorpan begge Skibe gik til Gjerfø 
Havn, hvor ve anfom ven Idie Marts, og hvor Styrman- 
ben og de Å Matrofer atter gif om Bord i "Ranger", fom 
ven 7de Marts blev færdigt til atter at gaae til Søs, 
og fit Lots om Bord; men da Unkeret flulve lettes, neg— 
tede 19 af Mandſtabet at udføre SHpperens Ordre, ba Ve 
havde befluttet fffe længer at følge med Skibet; og denne 
Begring vevblev de, uagtet vgfaa Jnvrulleringsbetjenten 
foreholdt bem Søfartsl.g $ 115, med Betydning af Det Un- 
fyar, de ubfatte fig for. Blandt disfe 19 var ve 10, ver 
efter Stippereng Forlangende blev tiltalte, de øvrige 9 faldt 
til Foie under Forhøret, og fulgte ham, medens be tiltalte 10 
ogfaa for Retten verblev fin Gegring. Som Grund paas 
beraabte be fig, bels at Skibets Skade iffe var bleven fane 
ledes ubbedret, at bet kunde figes at være f famme GStanv, 
fom va be forhyreve fig, Dels at de havde opdaget, at Tom⸗ 
meret i Skibet var raabent, o. f. 9. Men Skibet var bes 
figtiget af to Usfurancefelffabers Ugenter, og desuden gjene 
tagne Gange af Søretten, og ved alle visfe UndDerføgelfer 
befundet fuldkommen føbygtigt, famt lige faa godt fom før 
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ger”, havde Styrmanden fvaret, at han ifle vilde vende til 
bage i Kvel, men i Morgen, og angav fom Grund hertil 
fin grygt for Skibets Filfand. Han var 22 Yar game 
mel, havde nylig giftet fig, og miftet fin Faver ved Fore 
lie. Var Strafarbeibe af Høtefteret blevet anvendt paa 
Styrmanden, vilde Straffetiden uden Tvivl ved Cumulatfon 
være bleven anfat til 7—8 Maanever. 


Den 2ive November. 
tRr. 202. Lots Peder Eliasfen mot Slipper I. Endreſen. 


Den 24ve Juli 1860 var Jnvfiævnte med SHbet Krons 
prindfesfe Jofephbine paa Hjemreife fra Udlandet, altfan lots⸗ 
pligtig, fommen ind for Røsfefund med fiv Kuling af VB. 
6.0., og opdagedes af Appelanten i omtrent 1 Mile Af⸗ 
Rand fra Syften. Appellanten, der førte Loteflag, feilede 
ta Snvftævnte i More, men intet Tegn gjordes fra Stibet 
til at modtage ham (Lotsl. $ 14), uagtet han havve Lotss 
fignal paa Fortoppen. Da han naaede Skibet, var bet 
intenfor bet yterfte Skjær, Kløvningsboen, J Mil fra Ros⸗ 
fefunb, og nu bilfede Appellanten Indſtevnte velfommen, 
fomt bad ham erindre, at han (Appellanten) var den Hørkte, 
der havde prafet ham, hvortil Jndftævnte fvareve, at hvis 
han havde nogen Ret, flulve han faae ven. Da Fotsol- 
termanden fenere fpurgte Indfiævnte, hvorfor han iffe tog 
fotfen om Bord, fyarede han, at han felv var Henvt Mand 
i garvantet. Da han vegrede fig ved at betale ve affore 
brede Lotspenge, 3 Epvlr. 88 Skill., blev af Appellanten 
ved befalet Sagfører anlagt Søretsfag mod ham for vette 
Belob med Renter og Omfoftninger, og ved Soretsdom af 
I0te Marts 1863 blev, efter forgjæves Forligoprove, Ind⸗ 
ſtevnte tilpligtet at betale til Lotsunderftøttelfestasfen (efter 
Letsl. $ 27) vet paaftævnte Beløb med Renter fra 17ve 
September 1862, men med Ophbævelfe af Sagsomkoſtnin⸗ 
gerne og Salariets Tilkjendelſe af vet Offentlige. Soren⸗ 
friveren disſenterede ver at tilkjende Lotfen Belobet med 
Renter. Med nyt Benefictum og Bevilling til Sagens Paa- 
hendelſe å Realiteten indanfede Appelanten Soretsdommen 
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HL Hoiefteret, hvor Sagen formedelft Judftævntes Udebli- 
selfe udgik til frffilig Behandling med Paaftand fom før. 
Bed Hølefterets Dom, affagt 2ive November 1863, blev 
Indſtævnte tilpligtet til Uppelfanten at betale det paaftævnte 
Belob med 5 pCt. aarlig Rente veraf fra 18de Septeme 
ber 1862, bvorimob Gagsomfofningerne for begge Metter 
ophævedes, og de befalebe GSagførere tilljendtes GSalarter 
af Statsktasfen. 

J Hoieſteret var det formelle Spørgsmaal at afgjøre, 
om ben ubeblivende Jndfævnte havde faaet lovligt Varfel, 
ba bet i Forfynvelfespaategningen hed: "for Hovedmodpar⸗ 
ten, Stibsfører Endrefen, i hans Popæl paa Gaarden Civem, 
i bane graværelfe paa Gøreffe, i hans Kones Paahor“; 
Forkyndelfen fleede Ilte Juli, og Sagen faldt Å Rette Sde 
October næftefter, Tilfeldet var altfaa her fom i den Sag, 
ber findes meddelt i Retst. for tv. U, S. 141—142, og 
bet feeg at være bedømt paa famme Maave. (fr. Å. 1 
—d4—17). 





L. Nr. 231. E. Sonderbye og Chr. Furuholmen mod C. 
O.Nr. 32. i Hauer og Th. Torp. 


I venne Sag var ben Bve Geptember 1862 affagt 
følgende Overretsbom: 

“Ved Skjode af 2Tve, thinglært Site Øetbr. 1857 
overdrog Brænbdevinshandler Carl Hauer til Hanvelsborger 
Jens Nielfen og Slipper hore Torp Gaarden Br.-Mr. 
172 paa og med Tomt Matr.-Nr.- 72 Litr. B f Sarpsborg. 
Under 28ve Februar 1859 udſtedte derefter Nielfen et ven 
2ven Marte næftefter thinglæft Document til Flødningein- 
ſpeetor E. Sonderbye og Gaarvbruger Chr. Rasmuefen Bu- 
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telfer".... Misligholdes Indfrielſen, er Creditor efter benne 
Obligation berettiget til uben føregaaende Lovmaal og Dom 
at fælge Pantet til ſtadeslos Betaling, og for det muligens 
Manglende er jeg undergiven fævdvanligt Søgemaal.” Den 
100e Nuguft 1861 udſtedte Jens Rielfen og T. Torp til 
Epriftian Hanfen Alvim og Brændevinshandler Carl Hauer 
et Skadeslosbrev, thinglæft låve f. M., for 400 Spvlr., 
med Pant i Gaarden og Tomt, "Alt", hedder bet, "mev 
Prioritet næktefter vor Obligation for Umyndiges Mivler 
af 270e Octbr. 1857 og vor Stadesløsforpligtelfe til DHrr. 
Sonderbye og Furuholmen af 280e Febr. 1859 for oprins 
delig 500 Spvlr., men hvorpaa nu refter 300 Spylr”. Dette 
Gtadvesløsbrev fres at være forfattet af Byftriveren i Sarps⸗ 
borg. Anledning af Pantedorumentet af 28v0r Febr. 1859 
og en Berelobligation til ters Sparebank, ſtor 350 Spolr., 
lød E. Sønverbye under 18de Januar 5. A. Stifteforvals 
teren i J. Nielfens Opbudsbo indfaldve til Sarpsborgs For- 
ligelfescommisfion, hvor GSagen behandleves og benviftes 
tl Rettergang. Derefter blev ber "paa Vedkommendes 
Begne” over Gaarden tillyſt Auction til Ste Marts v. A. 
og i Plafaterne fndførtes, at Auctionen vilbe blive afholdt 
"over I. Nielfens Boes Gaard Br-Rr. 172 par Tomt 
Matr.Nr. 72 f Sannefund”. Ved Auctionen lod T. Torp 
og Garl Hauer møde og fremvife Skjødet af 27de Octbr. 
1857 og Gfaveeløsbrevet af 100e Auguſt 1861, famt — ivet 
de bemærkete, at I. Rieljen uden Hjemmel havde pantfat 
den Del af Hufet, ver tilpører Torp, og at Carl Hauer i 
Glabesløsbrevet af 1861 itfe havde vedtaget at nyde Pan⸗ 
teret efter Obligatiønen af 280e Febr. 1859, uben for faa 
vidt angaaer ben Del af Gaarden, der tilhører Nielfen — pros 
tefterebe de mod, at Anction fremmeves over Mere end 
Rieljens Anpart Å Gaarden, bvorhos de anførte, at Gaare 
dens Voecaliteter ere faadanne, at Nielfen og Forp hver 
have fin færflilte og avfiilte Del deraf. Reqpirenten paa- 
ſtod derimod Anetionen fremmet over hele Gaarden, og paa- 
beraabte fig Torps Erkjendelſe i Skadeslosbrevet af 10ve 
Anguft 1861 og vettes Judhold i det Hele, famt benegteve, 
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at Gaardens Loraliteter vare faabanne, fom af Movparten 
anført. Ved ven af Auctionsforvalteren i Sarpsborg ven 
åte April d. A. affagte Kjendelfe blev eragtet, at Auctio⸗ 
nen tilægges Fremme efter Reqvifittonen, og efter ny Tils 
lysning blev Gaarden folgt, og feed at være fenere tilfljør 
bet Næftbybende, Lotsolbermand Gunderfen. Carl Hauer 
og Thore Torp have ved Stævning af ve Outbr. ſidſtl. 
paaanfet nævnte Eragtning og Nuction her til Retten, hvor 
be have nevlagt faadan Paaftand: "Ut ben paaankede Auc⸗ 
tion med Gragtningen kjendes at være uefterrettelige, og at 
Appellanten hos Jndftævnte tilægges GSagsomfofninger”. 
De Indſtæevnte E. Sønderbye og C. Foruhbolmen have ei 
ladet møde ver Overretten. Forelobigen flal Retten ber 
mærte, at Kjøberen af Gaarden, fornævnte Lotsolbermand 
Gunverfen, vel ilke er fævnt fom Part i nærværende Sag, 
lige faa lidt fom han har lavet møde; men ba GStævnin- 
gen er ham forfyndt og han derved varflet til at varetage 
fit Farv, formenes Stevningené Afvisning at funne und 

gaaes. (Metst. 1852, S. 149, og Retst. 1836, S. 116—117). 
Appellanterne have, næft at gjentage deres ved Auctfonen 
fremfatte Jndfigelfer og paaftaae, at Udtryftet "vor Ska— 
besløsforpligtelje af 285e Febr. 1859" i Documentet af 10de 
Auguſt 1861, er egenmægtig uden Torps Samtykke, intflets 
tet af Byftriveren, ber forfattede Documentet, endvidere gjort 
opmærfjom paa, at Forps Andel i den omhandlede Gaard 
er bortfolgt, uten at han i Forveien var fndilaget til For- 
ligelſescommisſionen. Da Retten anfeer dette ulovligt, for- 
menes Det overfløbigt paa Sagens nuværenve Standpunkt 
at omhandle Appellanternes øvrige Grunde, hvorpaa de ſtotte 
deres Daaftand. Den paaankede Eragtning og Auction 
ville ſaaledes blive at kjende uefterrettelige, bog alene i ben 
uvfirætning, fom ved Uuctionsretten paaftaaet, ta Uppellan- 
terne derved maae anferø bundne. De Judftævnte ville der⸗ 
hos have at betale Uppellanterne Sagens Omfoftninger for 
Overretten med 15 Spolr. Sarpsborgs Byes Stævnevid- 
ner, L. Hanſen og Govager, fom have undlavt ven Å Lov 
af 13ve Septbr. 1830, $ 225, befalede Paategning ved fin 
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Bevidnelſe paa Overretsftævningen af, at Overretefagfører. 
Grimsgaard har vedtaget Varſel for Chriften Furuholmen, 
ville efter famme Lovs $$ 226 og 230 have at børe > 
GSpolr. til Statefasfen. Thi fjendes for Ret: Den 
paaanfevre Eragtning og Auctionsforretning, for faa vidt 
Salg derved er fremmet over Skipper Thore Torps Undel 
i Gaarden Br.-Rr. 172 med Tomt Matr.«Rr. 72 i Sarps⸗ 
borg, bør mefterrettelige at være. Sagens Omltoftninger 
for Stiftsoverretten betale ve Indſtevnte Klødningsinfper- 
ter E. Sonderbye og Gaardbruger Chr. Rasmusſen Fu- 
mholmen in solidum til Appellanterne Carl Hauer og Stip- 
per Thore Forp mev 15 - femten - Speciedaler, ber ude 
tebes inden 8 - otte - Uger efter famme Doms Horfyn- 
delſe, under Adferd efter Loven. For ved ven ene Vare 
felsbevitnelfe paa Overreteftævningen at have undladt ven 
i 200 af 13ve Sepbr. 1830 $ 225 befaleve Paategning bode 
Sarpsborgs Stævnevivner, L. Hanfen og Godager, 5 - fem 
- Speciedaler til Starskagjen”. 

Ved Dom af 8vc December 1863 favfæfteve Hoie⸗ 
Ørret Denne Overretsdom, faa vitt paaanket var, og flagve 
Appellanterne Sagsomfofininger til de Jndfiævnte for Hoies 
fleret med 50 Spolr. 


| Den 19ve December. ; 
tr. 243. Advocat Homann, Actor, mov Rangdi Peders» 
- datter Nodſleeie. 


Angjældende, en 44 Yar gammel Kone, fiven 1855 
gift med Ifle Dypt., ber er 68 Aar gammel, vg med hvem 
hun førte et fort Samliv, var i 1846, 1850 og 1852, altfaa 
tre Øange forhen, tømt for qvalificeret Leiermaal, famt i 
1847 for Concubinat, og tiltaltes nu atter for fivfnævnte 
gorbrydelfe og ny Overtrævelfe af Crll.es 18—25. Ved ve 
foregaaende Retters Domme var hun for bisfe gorbrydelfer 
ilagt 13 Aars Strafarbeide med jædvanligt Omtoftninge- 
anfvar. Med Henfyn til Strafubmaalingen bemarkes, at 
begge Forbrybeljer vel var begaaeve under Et, altfaa ilke 
Gjenfand for Cumulation, og at hun for bet Meſte havde 
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levet avfrilt fra fin Mand, men at vet var Ave Gangs qva⸗ 
lificeret Letermaal og 2ben Gangs Concubinat, henhorende 
under Grl.g 18—23, uden at bet var oplyft, at Manden 
var Skyld i Separatfonen, hvortil Ungjældendes Opførfel 
afgav en meget rimeligere Forklaringsegrund. Skjont Fors 
brybdelfen ligefrem var tilftaaet under Forhøret, blev Uun- 
gjældenve bog beordret tiltalt ved Referent. Hoieſteret 
ftabfæftebe Overrettens Dom, vog faalebes, at dve ved Sas 
genes Udførelfe ved Referent i førfe Inſtants forvoldte Om» 
foftninger erflærebes Ungjælbende uveblommende. 





GF Subflription paa denne Vidende Fan tegnes fra 
Ifte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forffubåvis betales med 1 Spd. 60 
Skill.; for Ubenbyes tommer 30 SEN. til i Poftporto. 
De, fom ei flriftlig opfige ved bet 20ve Nr.s Mod- 
tagelfe, forpligtes til at vedblive fom Abonnenter bet 
følgende Halvaar. Subflriptionen fan tegnes paa 
alle Rigets Poftcontorer og her i Byen hos 


8. Chr. Abelfted. 





RNiogtyvende Aargang 20" Januar 
AM 3. 15964. 
«Ä", "SG" ——"0 


Norif Netstidende, 


et Ugeſkrift for praktik Sovkyndighed. 





Sager, paafjendte i Hoieſterets Vdeu - 
Sesfion 1963. 


Den Ade Ortober. 
tr. 156 Advocat Dunfer, Uctor, mod 1) Hane Ov- 
laugshagen, 2) Hans Elſtadkleven, og 3) Per 
ber Troſtagerlokken. 


Diøfe Ungjælbende havde forflaret: 1) at be en Fre⸗ 
bag for Jul 1862, antagelig 12te December, gil op paa 
Hoifjeldet i Ringebo for at fee til fine Nypefnarer, og om 
Sftenen fom til Sde Vidvnes Sæter paa "Gtfotten”, hver 
be blev enige om at bryde ind for at tilbringe Natten, ille 
for at frjæle, va be endnu var forfynere med Nifte, ſtjont 
de erfjendte at være blevne enige om at bruge af Veden 
kl at varme fig med. Til den Ende aabnede Rr. 1 Vin- 
buet mev fin Tollekniv, bvorefter ve frøb ind igjennem Aab⸗ 
ningen, og forblev i Sæteren om Natten, under Forbrug 
af nogen Get, fom Eieren værvfatte til2 SKU. Han fav- 
me tillige 2—3 Potter Melk, fom ban værvfatte til 6 
Skill, men venne negtete ve beftemt at have taget, og Vet 
var belter ikke ufandjynligt, at be havde føretruffet med⸗ 
bragt Brændevin for tolv Malt til fin Nite. Om Mor 
genen frøb be ub af Vindnet, og forlod Sæteren, for at 
Tøgte fine Snarer. 2) at be, efter at vette var fleet, Lø- 
verbag Aften atter tom til “Skotten“, hvor ve nu blev 
enige om at bryde ind I Ifte Vidnes Sæter, og forfyne fig 
med Madvarer, fom de vænteve at finde der, hvorfor Nr. 
I og 2 udtog de Spiger, hvormed Vinduet ubvenvig var 
føfet, og alle Tre flag ind igjennem Aabningen efter bet 
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udtagne Vindue, og tog Mel, Brød, Malt, Poteter og et 
Styfke Kjod, fogte Uftenømad og Kaffe (hvilken fivfte de 
felv mebbragte) med Ifte Vidnes Ved, og tilbragte derpaa 
Natten i Sæteren, Værvien af vet Tagne blev af Ifte 
Bivne anfat til 2 Ort, vet han tillige favnede en Polſe, 
fom de Ungjælvende vog benegteve at have taget. Mr. 3, 
ber var fyg, var efter de Ungjælventes Forklaring mind 
virfjom, og vilde blot have fmagt paa Malken og Suppen. 
Som Grund for benne Gjerning paaberaabte de fig Fors 
fintelfe (ved indtruffet Uveir og Nr. 38 Sygdom), hvorunter 
Nr. 18 Nilte var medgaaet i det Hele, Nr. 28 og 36 for 
Storſtedelen, fljent Nr. 3 erkjenvte, at han, fom fagt, fun 
fmagte paa ben tagne Unretning, va han felv havve Mav. 
Paa Hjemveien I Mil fra Sæteren fom de ind til Ave Vidne, 
hvor Nr. 2 efterlod em Lafſe og et Styfte Flæft; og Vid⸗ 
net bverfen hørte eller faae da, at Nr. 3 var eller havde 
været ſyg, hvorimod han med en Ed forfifrede, at de havde 
været paa et helt anvet Sted end "Stkotten", meget læn- 
gere inbe paa Fjældet, medens beres Rypefangft Log fun 
breves 4 Mil fra Stotten. For Øvrigt forklarede ogfaa 
Ade Vivne, at ver havde været Uveir og Snetrev ven Nat 
paa Fjældvet. Om Nøvstilfælve funde der imiviertid ilke 
være Tale. De Ungjældende matte efter Omftæntighe» 
berne antages meget vel i Stand til at foruvjee, hvad ber 
vilde eller funde møde, og til ven Ende flaffe fig lovlig 
Avgang til at overnatte i en af Sætrene paa "Etotten”, 
hvor be ben anden Rat ogfaa kunde have valgt 8de Vivs 
nes Sæter til Herberge, men valgte fe Vidnes, for at 
fomme til Mabvarer, fom be envog efter beres egen For- 
aring, fammenboltt med Ave Vivneg, ike funve fres at 
have været i Nøv for. Nr. 1, over 40 Uar, og Mr. 3, 
omtrent 32 Yar gammel, havde heller intet govt Rygte, 
hvorimod Nr. 2, 26 Aar gammel, Nr. 38 Brover, havde 
godt Rygte, blandt Undet for Hjælpfomhed mov fine Fors 
ældre.  Filtalte, Nr. 1 og 2 for Tyveri, Nr. 3 for Tyveri 
eller Delagtighed vert, var ved Unberretten Nr. 1 og 2 
"fer Forbrydelſe mod Crll.s 19—3 a, jfrt. 2, og mov 5— 
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6, jfrt. 19—3 a og 2”, famt Rr. 3 "for Forbrybelfe mod 
3-6, jfrt. 19—3 a og 2”, tilfunvne GStrafarbeide, Rr. 1 
og 218, Rr. 316 Maanever, med fævvanligt Omkoſtnings⸗ 
anſvar, hvorimod alle Tre ver Overretten fældbtes efter Cril.o 
19—3 a, jfrt. 5—6, hver til 7 Maanedero GStrafarbeide ; 
og famme Udfald fif Sagen ved Høiefteret. Alle Domme 
gjaldt begge Pofter, fljønt de Ungjældende ille blev fældte 
for Meælfen unver Ifte Por, men tun for Veden efter CErll.« 
19—3 a (jfrt. 22—14), og benne Poſt, ver ført oplyftes 
mbder Sagen, ifte var indbefattet unker Actionsordren. 
(Gammel Praris i Tyvoſager). 


Den 24de Ortober. | 
LNR. 157. Advocat Kraft, Actor, mot Madame Anna 
Maria Tegnér. 


Angjælvenve, nu omtrent 47—48 Yar gammel, blev 

for omtrent 20 Aar ſiden fom Enke gift med Litbograph 
Zegnér, mev bvem hun avlede et Barn, men i Øvrigt le- 
vere wuforligelig. J 1846 blev de ved VBevilling avflilte 
fra Bord og Seng; vog flyttede efter et Par Maaneders 
Tid atter fammen, men blev igjen paa famme Maave i 1850 
adſtilte, hvorhos Angjeldendes Undel t Fællesboet da anfattes 
til 6000 Spdir. Efter A—5 Maaneverø Uvfillelfe flyt- 
tebe de paa Nyt jammen, og fortfatte GSamlivet til Slut⸗ 
ningen af 1854, va ve blev enige om igjen at avflilles paa 
beftemte Bilfaar, og flytteve verpaa i 1855 atter fra hin- 
anden, bvorefter ve uden Bevilling have levet avflilte. I 
1856 blev pe jåtte under Filtale for uforligeligt, førarge- 

"gt og udrifeligt Vevnet, og ved Unverretten fælvte efter 

Anorduingen af 2ven December 17A1. 3. 5. til Fuaibue- 
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- ponent og Vibne), og var ved be føregaaende Retter før 
“Forbrydelſe mod Crll.e 19—1" tilfunden 10 Dages Fang⸗ 


fel paa Vand og Brød, med fædvanligt Omfoftningsanjvar. 


Da UAngjældende ved den alene efter henves Begjær puas 


anfede Underretødom iffe blev fælt for arret, var ber ved 
Qverretten og Qøiefteret fun GSpørgemaal om Høfrøet. 
Dermed forhold: bet fig faalebeg: Efter at Angjaldende 
Baaren 1862 ved Tvangsauction for Gjæld var bleven Eier 
af Ifte Vidnes Gaard Jelum i ftore Næs, lod hun fine 


Holt den 16de April ſ. U. tilflytte Gaarden, uden at hun 


endnu felv tog Bopæl paa den, og Ifte Vidne flyttede forſt 
i GSlutningen af Mat eler VBegyndelfen af Juni. Den 
2ive eller 22de Upril indfandt hun fig imidlertid paa Gaars 
ben, og forblev ber i nogle Dage. Under dette Ophold 
forlangte hun at ifte Bivne frulde forfuve Gaarden, og 


talte derom til bane Kone, famt til fin Brugsfulpmægtig 
om at tage Binduerne ub; men ba han føreholvt hende, 


at bette bog burde opfættes til åve Mai, ſteede vet ikke. 
Under famme Opphold fom Ungjælbende en Dag ud Å Stale 
ben, fom Brugsfulvmægtigen og Husmanven, 2vet Virne, 


efter hendes Befaling rengjorde, og her henlaa i et Spils 


toug noget Kløver: og Thimotheifro, verd 1 Sprir., fom 
ifte Vidne før Flyttedag havde aftærflet og henlagt der, 
for fiben at fælge vet. Da Ifte Vidnes Datter, 3die Vidne, 
under Rengjøringen fom til, og efter hendes og Brugsfuld⸗ 
mægtigene enftemmige Prov avvarete mod at udkaſte Ho— 


frøet, idet 3vie Vidne, efter hendes Forklaring, paa Une 


gieldendes GSpørgsmaal, om bet var hendes Faders, fvas 
rede: "Ja, bet er Faders Hofro“. Ikke dvefto mindre ber 
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blandt Andet be “Frokorn“, ver maatte findes, idet hun ba 
ifte vilve være i Stand til at erindre, at noget Hofro blev 
puttet i Saek, og baaret ind i Storftuen. Dernæft fagde 
hun, at hun flfe tvivlede om, at hun muligens havde fagt, 
at noget Hofro flulve bringes bort, men negtede at have 
villet gjøre fig Nytte deraf, eller at have vidſt, at bet blev 
utfaaet, eller at have givet Brugefulvmægtigen Ordre vers 
til. Derefter vilde hun ifte funne give nogen Befled om, 
naar hendes angivelige” Befatning mev Hofroet forefalvt, 
da hun iffe vilde erindre "noget Beftemt om disſe Dele”. 
JIhendes ſidſte Forfvar for Underretten hed det, at hun benegtede 
fom ubevift og ubevisligt, at hun nogenſinde havde befalet 
Brugsfulvmægtigen at fane nogetfombelft Hofro, fom ſtulde 
sære Uſte Vidne tilhørende. Men Ifte Vivne benegteve at 
bave givet hendemogen Fillavelfe til at behantle Høfrøet 
fom af bende opgivet, og Vidnets Søn, Ste Vidne, fom 
efter Angjeldendes Opgivende ſtulde have fagt hende, at 
hans Fader havre givet Brugsfulbmægtigen det Frø eller 
ben Draafe, fom laa i Stalben, benegteve paa nogen Maade 
at funne erindre at have piret fig ſaaledes, og tilføtede, at 
han ifte en Gang kunde have gjort bet, ba han tvertimob 
af fin Faver og Søfter havde hørt, at Frøet var taget mod 
gaberené Vilje og Vidende. Brugsfulomægtigen verblev 
fin Forklaring. Angjælvenve føgte endelig forgjæves at 
bevife, at hun havde faaet Eierens Vilavelfe Hl at tage 
grøet. Til hendes Horfvar paaberaabtes ikke og kunde 
heller ikke paaberaabes L. 3—14—41, der forudfætter andre 
Omftænbighebder, end her var for Haanden. Hoieſteret ſtad⸗ 
fæftere Overrettens Dom. 


Den 28v0e October. 
KRr. 163. Dverretefagfører Ihlen, Uetor, mod Carl Chri⸗ 
ſtian Cbriftopherfen, Andreas Gngelfen, Jørgen 
Paoli Øljen og Carl. Chriſtian Chriſtianſen. 
Disſe Å Angjælbende, tilligemed to Undre, var tiltalte 


for Overfalo paa fagesles Mand, forbundet med Roveri. 
Sed Unberretten var de Ungjældende frifundne for videre 





38 


Tiltale, hvorimod en af ve Mevtiltalte var fældt for Tyr 
vert. Sagen blev derpaa fra vet Offentiiges Sive for ve 
4 Angjaldendes Vedkommende invantket til OØverretten, men 
alene for faa vidt de tiltaltes for Overfald, og ver Overe 
retten blev de fældte efter Crllis 15—11, jfrt. 10, ve to 
Førfinæynte til 12, ve to Sivfknævnte til 10 Dages Fæng- 
fel paa Vand og Brød, med fævvanligt Omfoftningsanjvar, 
fom ved Underretten beftemt. Dverretébommen var paaan- 
fet efter be Ungjælbendes Forlangende. Den 17de Februar, 
omtrent Kl. 12 om Natten, var en Bonve fra Valders, Ifte 
Dept., inde i et Horehus, og fjafede med en Pige, 3die Dept,, 
ba f tet Samme ve 6 Filtalte fom ind; og va dvie Dept. 
nu jagde: "Fag ham fra mig”, blev Ifte Dept., efter hvad 
ban ebelig har forflaret, bagfra flaaet i Hovedet, hvorpaa 
ban fl Slag Å Slag, indtil han blorig i Unfigtet faldt om, 
hvorhos han et Par Dage fandt fig ilve af Slagene. Han 
værgebde fig ilfe, og at han var ſageslos, fremgik faa vel 
af be Ungjælvendes fom af dvie vg Ade Deptr.ø Forklaring. 
Da Conſtablen tom til, ſtod han og blodede. De Tiltalte 
erfjendte at være fomne og gaaede I Helge, og af veres 
jaa vel fom Zdie og Ade Deptr.e Forklaring fremgik, at 
foruben bem og Ifte Dept. ingen Anden va havde været 
tilfede. Under Forhøret fagte Zdie Dept. at de Ungjæl- 
dende fom ſtormende int, og at førf Nr. I flog til Ifte De- 
ponent i Hovedet, at berpaa en Unden flog ham, og endelig 
at alle 6 gav fig til at flaae; og 4de Dept, fagde, at Følget 
gif løs paa Ifte Dept., famt at Ulle log ham, men efter 
at ban var falden, og Hun begyndte at tale om, at ver 
fuldbe hentes Politi. løb de alle igjen i Følge. Under Sa— 
gen forandrede Zdie og Ave Dept.r væfentlig fine Forkla- 
ringer, itet 3bie Dept. fom vet Vidne fagve, at efter at 
bun var fommien ind igjen fra fit VGærelfe, hvor hun havve 
været en Stund, kunde hun ikke fige, hvem der flog lfte 
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umber Ed beftemt, at alle Filtalte overfaldt og fog ham, 
og åvie og Ave Deptr.s foranvrede Forklaring havde liven 
GSanvfynlighed for fig, ivet Åre Dept. dog maatte have lagt 
faa meget Marke til et Slagsmaal, ver forefaldt for hendes 
Øine, at hun havve feet, hvem ber deltog, ligefom heller ilfe 
dvie Dept. ver fom igjen nuder Slagemaalet, altfaa iffe fan 
have været længe i Kammeret, ogfaa maatte have feet Mere, 
end hun under Sagen vilbe vevrgaae. Nr. 1 negtede for 
Gonftablen, ver kaldte ham til Forhør, at have været med, 
og fagbe under gorhøret, at han havde fibbet rolig, hvilket 
dvie og Ade Dept.r movfagdve. Nr. 2 vilve ikle have feet 
ffte Dept. falbe, eller hvem ver flog, men have opfattet vet 
Hele blot fom Klammert melem Ifte Dept. og Pigen. Nr. 
3 vilve alene have "viftet" Benden fra Pigen, men ille 
Aaaet eller fret nogen Anden flaae ham, eller at han falvt. 
Nr. 4 vilde fun have feet Nr. 1 fille Pigen fra Bonven, 
men iffe feet Nogen flaae. En af de Mevtiltalte fagde vog, 
at ber opſtod Slagemaal mellem Bonden og nogle af Kam» 
meraterne. Nr. 1 var forhen vømt for Bedrageri, Rr. 2 
ferhen to Gange fælt for Tyveri, Nr. 3 og 4 var omtrent 
20 Mar gamle. Hoieſteret ſtadfeſtede Overrettené Dom, 
faa vidt paaanfet var. 


Den 27de November. 
TRr 211. Avdvorat Bird, Actor, mod Jacob Brun. 


Tiltalt for Forbrydelfe mod Cril.s 21—31 var venne 
51 Var gamle Mand vev de foregaaende Retter fælt baade 
efter 19—1 og 21—31 (af Underretten eumulative, af Over- 
retten iffe) til 20 Dages Fængfel paa Vand og Brøt, med 
ſedvanligt Omkoſtningsanſvar. Hoieſteret ftarfæfede Over⸗ 
rettene Dom. Sagens Gjenftand var et Brev fra Ifte 
Sidne mer iypragte 14 Spolr., fom Ungjælvende harde 


mobtaget til Macærhrina mon halkulnb å (musavra FIN na MAA 
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finde Nøglen til ben Kifte, hvori det var nedlagt; fom Aar⸗ 
fag til dets jønderrevne Tilſtand angav han at have gaaet 
faa længe med bet i Lommen, at Det var (lidt itu, og Smaas 
pengene, ben halve Daler, renvte ud i Lommen. Han til 
ftob imidlertid at have brugt disſe Penge, fom han dog 
paaftov at have villet erftatte, og dvie Vidne forklareve, at 
Angjeldunde felv havre fagt — bhvav og fremgik af Ste 
Bidnes Forklaring om dets Tilftand, va Vidnet bjalp ham med 
Omflaget — at Brevet var bruvdt, ffjønt han for Metten 
itfe vilde vedgaae bette. For Ste Vidne havde han fores 
givet, at han førft havde bragt Vrevet i urette Hander, 
hvorved Staden fluldbe være fleet; men dette, faa vel fom 
vet goregivende, at han negtede Modiagelfen, fordi han itte 
tunde finde Nøglen til Kiften, frafalbt ban med flere Fo- 
regivender endelig for Retten. Hvad YActiousorbren ans 
gaaer, vil man af flere Præjuvicater have feet, at naar en 
jammenbængeube Forbrybelfe, fom ber, er paatalt, fommer 
bet iffe an paa, om ben i Ordren ev fuldftænbdig eller rige 
tig fubfumeret; og at faa vel Erll.s 19—1 fom dens 21— 
31 er funden anvendelig paa et Tilfælve fom vette, vil ſees 
af Retst. for 1851, S. 41 - 45, m. fl. St. 


Den 28de November. 
t Nr. 216. Advocat Kildal, Actor, mod Ole Ranvby. 


Angjælbende, en 74 Var gammel Gaardbruger, ver 
tibligere har været flraffet for Hor vg to Gange for Bes 
drageri, tiltaltes nu for Tyvsforbrydelſe, og var ved be fors 
regaaende Retter fældt for førfte Gang begaaet fimpelt Ty⸗ 
veri til 12 Dages Hængjel paa Vand og Brøv, mev fær- 
vanligt Omkoſtningsanſvar; men Hoieſteret frifandt ham 
før vibere Viltale. faa vidt vaaanfet var. Gvørasmaalet 
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fældt å denne Poft. Men under Sagen opgav Ungjælvende 
jelv Mærtefteber paa ven fyrlige Grændje, fom han ogfaa 
havde udvif, ivet han ved en Landmaaler, 9ve Vivne, i 
Henhold vertil og til en utydelig Delingscontract lod ops 
tage et under Sagen fremlagt Kart over Aaſtedet, og Da 
bet ved Befaring vifte fig, at han havde hugget et Eræ å 
Allen vg et andet 5 Alen indenfor Sydgrænvjen paa Ifte 
Bidnes eig, blev ban af ve foregaaende Retter, under For» 
utjætning af mala fides vev venne Hugft. fældt fom feet. 
Den 8de December. 

«Nr. 221. Advocat Grenn, Actor, mod Lars Fifterholmen. 

Angjælvende, nu 31 Aar gammel, havde lige fra fin Ops 
vært vift en flet Opførfel, og var forhen to Gange (i 1861 
og 1862) fælvt for Tyveforbryveljer, fom fatte ham paa ſti⸗ 
gente Straf. vøsladt af Gtrafanftalten den 12te Auguſt 
ſidſtl, blev han allerede ven 29ve f M. anklaget for grovt 
Tyveri. Samme Dage Uften huvve han med Ifte Vivne 
og Flere været i en Øllippe, og ved Udgangen berfra gav 
ban fig i Følge med det ham ubefjenvdte Ifte Vivne, ver bar 
fitur i en Mesiingtjæve om Halfen. Efter Bivnets Fure 
farjng vev Angjeldende, da ve var fomne aleue paa Veien, 
Uret fra ham, faa at Kjæten braft, og Vidnet følte et Nyt 
i Raffen; men de verblev ut følges av, fvet Vidnet føgte 
vev Foreftillinger at faae Uret og Kjaden tilbage, fnviil be 
fom til Bidnets Hjem, da Ungjældente paa beftemt Opfore 
bring til Udleverelfe af Uret optog fin Kniv, og truede med 
at bruge Den, hvis Vidnet te ophbørte med at krave Uret 
Hilbage, hvilket Vidnet tilfivft ogfaa maatte love. De fulg» 
tes berpaa endnu et GStykte, idet Vidnet forgjæves føgte 
Hjælp, og Angjælbende forføanvdt verpaa, men blev fort efter 
greben i Beſiddelſe af Uret og Kjæven i fønderreven Til- 
and. For Retten paaſtod YAngjælbende, at Vidnet havde 
leveret ham Uret til Opbevaring under et Slagsmaal, hvori 
Sibnet var fommet mer 6te Vivne, og hvorunder Kjæven 
maatte være itureven; men ifte Vidne, ber beedigede fin 
forklaring, benegtebe bette, og ve øvrige Vidner, ber havde 
været tilftebe under bet faafalbte Slagsmaal, hvort fun et 
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af Vidnerne fandt noget Alvor, Havde heller ike market 
Noget af, hvad Ungjælbenve foregav om Sonderrivelſe og 
Overleverelfe til hans Opbevaring. Tiltalt for Tyveri blev 
han af Uuberretten faldt efter Grll.g 19—6 og 7 til 4, af 
Operretten efter 19—3 å og 7 til 7 Aars GSrrafarbeive, 
med fædvanligt Omfoftningsanfvar. Ovieſteret favfæftede 
Overrettens Dom. 


Den 8de December. 
Nr. 227. Advocat Rolfjen, Actor, mod Olea Hakebru. 


Ungjældende, ÅT Aar gammel, er nu gift og bofat, 
men bar været flraffet for Løsgængeri, paslos Ouſtreifen, 
Betleri, fredsforfiyrrenve Horholb, Overfald paa fagesløs 
Perſon, og qvalificeret Letermaal, famt for Forbrydelfe mor 
Grl.s 19—6, og er Politiet befjendt fom et af be frælttefte 
vg meſt forflagne Kvintfolt. Hun tiltaltes un for Tyveri, 
og var af de foregaaende Retter derfor ilagt I Aars Straf⸗ 
arbeide med fædvanligt Omkoſtningsanſvar, famt Erſtatning, 
bvorom Mere nedenfor. Hun var fældt for et Pengetpveri, 
hvorom Følgende var oplyft: Den 24ve Juli fivfl. om Ef⸗ 
termibbagen var” Ste Vidne inde i en Krambov, hvor hun 
optog fin Portemonnaie for at betale, hvad hun havde fjøbt, 
hvilket Zdie Vidne faae. Ungjældenve nærmede fig imive 
lertiv til hende med Spørgsmaal om, hvad det Kjobte for 
flebe, og medens Ste Vidne ikfe tog vare paa fin Portemonnaie, 
forfvandt Angjældende bhaftig af Kramboven (vie og 4de 
Vidner). Da Ste Vidne ftrar favnede Portemonnaien, faldt 
Mistanfen paa Angjældende, va ellere Yngen havde været 
Ste Vidne nær nok til at funne ftjæle ven. Det tilfevee 
værende Tde Vidne lovede verfor at anholde Angjælvende, 
bvilket fleede efter Å Times Forløb, og va havde hun efter 
hans Prov, fom hun benegtede, fragaaet at have været inde 
i Kramboden og ber at have fjøbt Noget; men Vidnet fanvt 
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Lidt over Å Spdlr. hvoriblandt en Halvfpectes og en Halve 
fliling, fom Ifte Vidne troede med Beftemthed at gjenfjenve 
fom Penge, han ſ. D. havde giver Ste Vidne for fjøbt Malt, 
jamt en Halvfliling, ver var næften ny og blank, bhvilfen 
ffir og 2det Virner med Veftemthed troede at gjentjende 
fom Ste Vitne ligeleves given for Mællen. Et frummet 
Skillingsſtykke af Kobber, føm ligeleves fandtes i Ungjæle 
dendes Pung, paaſtod 6te Vidne temmelig beftemt at gjen 
fjenbe fom ſ. D. leveret 5te Bivne, ver edelig opgav Por 
temonnaiens Indhold til omtrent 5 Spylr. Underdomme⸗ 
ren havde Fun fjendt Beitjaalne eienvomsberettiget til de I 
Pungen fundne Penge — med Undtagelfe af en Solvſpecies, 
fom iffe havde været i Portemoønnaien — men ikke tilfjentt 
hende yverligere Erſtatning. Overretten havde berimob ende 
videre tilfjendt hente Erftatning for bet Manglende. (Der 
var fundet Å Spvlr. 12 Stil. hvoraf 3 Spolr. 12 SHAN. 
tilfjentte, og af Overretten entvirere 1 Sprlr. 108 SKA.). 
Hoieſteret kadfæfteve Overrettens Dom. (Iſrt. Reist. for 
1856, S. 350—352, m. fl., Y. 5—2—88, v. f. 9.). 


Den 8ve December. ⸗ 
r.Rr. 228. Advocat Homann, Actor, mob Hans Tonning. 


Angjældenve, en 48 Aar gammel Matros, indgik ven 
te Februar f. A. Hyrecontract med Skipper Raufo, Fø- 
rer af Angaard & Sons ma i Hammerfeft liggende GSlup 
Rordeap, ber "til Foraaret“ ſtulde gaar til Spibsbergen og 
Ishavsoerne paa Fangſt, og hvormrd Ungjældende havde 
forhyret fig fom Fangſtmand og Matros, mod at fane Mandse⸗ 
løv af en Jreviedel i Fangften, hvorhos han betingebe fig 
et Forſtud af 15 Spvlr. til Udftyr, og paa Aagaard & Søns 
Kontor paa dette Forſtud oppebar 10 Spylr. 114 SKA. 
åor iffe at ligge ledig indtil Ufreifen fl han Skipper Rau⸗ 
ſes (3vie Vidnes) Tilladelſe til at tage Øyre med Skipper 
Berg (Ade Vidne) paa en Fiſtetour til Varvø, bog mev vet 
uiryffelige Forbehold, at ban (fulve indfinde fig til Slibg- 
tjenefte, naar Nordrap var færdig til at afgaae til Spids⸗ 
bergen. Efter Ave Vidnes Forklaring, fom Ungjælvende, 
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t Strid med fin tidligere Forklaring, ved Confrontation ved- 
tog, gjorde han iffe 4ve Vidne beljendt med fin Hyrecon⸗ 
tract af 11te Februar, men indgik med Ade Bivne ben Ivte 
Marté en ny Hyrecontract, hvorved han mod en maanedø 
lig Øyre af 12 Spolr. forbanvt fig fom -Mand og Fifte- 
flæfter med Vidnets Jagt Induſtri "før det Førfte for bet 
nu foreftaaznde Fiſteri og, hvis jeg Skipper Berg er fors 
nøtet med ham, faa for længere Tid“; bhvorefter han vie 
Paaftebag (1: Tve April) affefleve til Varde, hvor Fartøfet 
flal have ligget over en Maaned paa Fifteinvhjob. Paa 
famme Tid havde Aagaard Å Søn en Handelsbetjendt, Ifte 
Vivne, liggende ber, og va Raufo imidlertid var bleven fære 
big, anmobede han Ifle Vidne om at formaae Angjælvende 
til at reife til Dammerfeft for at tiltræve Reifen med ham. 
Til ven Ende gik Ifte Vidne i SIntningen af April om Vord 
i Induſtri og forlangte, at Ungjælvende ffulbe reife, men 
faa vel han fom Skipper Berg erklærebe, at bet iffe funde 
gaae an, fordi Angjældenve havde hyret fig for hele Tous 
ren, indtil Jnduftri fom tilbage til Hammerfef. Vidnet 
føreholdt ba Angjældende, at han maatte ffafe en Manv i 
fit Stev, da Raufo laa færdig, og fun biede paa 2 Man», 
fom var borte; men UAngjældende fvarede, at han umulig 
funde ſtaffe nogen Anden i fit Ster, og at Induſtri laa 
færdig til at gane deftover, faa at bet nof kunde hande, at 
ban fom Mil Hammerfeft, før Raufo var affeflet. Herom 
nnderrettebe Vidnet i Brev af 27ve Upril til Aagaard & 
Søn Raufo, ver i Midten af Mai afgit til Spivsbergen, 
efter at have maattet hyre en Unden i Angjældendes Sted. 
Efter Klage fra Nagaard & Søn og Raufo blev Forhør 
optaget, og Angjaldende fat under Jiltale for Overtrævelfe 
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færftilt. Han vevdgil, ilke at have truffet nogen Foranftaltz 
ning til enten at flaffe en Anden i fit Sted, eller at tilbas 
gebetale bet oppebaarne Forſtud, men negtebe bog at have 
havt til Øenfigt at undvrage fig Opfyldelfen af Hyrecontrace 
ten af lite Februar, hvormed hane fivfte Hyrecontract flod 
i Strid, eller at have villet paaføre Rederiet af Nordcap 
eller Gtipperen noget Tab, idet han til fin Unvffylbning 
paaberaabte fig, at Ade Vidnes Jagt paa Tilbagereifen til 
Hammerfeft led Havari, faa at han blev forhindret fra at 
fomme tilbage inden Raufos UAfreife. Om vet paaftuvte 
Havari favneves imidlertid enhver nærmere Omlysning, lie 
gefom bet heller iffe var oplyſt, naar Slipper Berg afgit 
fra Gardø eller anfom til Hammerfeft. Kun faae man af 
Klagen, at Bergs Jagt ven vie Juni laa i Hammerfeft. 
Men paa ifte Vivnes Opforvring til firar at begive fig paa 
Beien til Hammerfeft havre AUngjælbende fvaret, at han iffe 
hunde eller vilde bette, fordi han havde byret fig med Vergø 
Jagt for hele Touren, indtil ven fom tilbage til Hammere 
feft. Rauſo forflareve, at han ved ben givne Tilladelſe til at 
tage midlertidig Hyre udtrykkelig havde forbeholdt fig, at 
Angjælvende fulde indfinde fig til Jjenefte paa Nordcap, 
naar famme bar færdig til Ufreife, og Ungjælvenve maatte 
anfeeg at have erfjendt dette ved at paaftaae, at han hos 
Berg havde betinget fig at forlade hans Fartsi “paa ven 
iv, han flulbe afgane til Spirébergen mer Raujo"; men 
Berge Forkaring, fom Angjælbende enrelig vebtog, og hans 
Svar til Ifte Vidne i Varvø vifte, at ban havre fortiet ven 
tidligere Øyrecontract, og buntet fig ved den fenere Hyre- 
contract for længere Tid, end Fiſteriet ved Varde vedvas 
rede, for fua vidt Berg var fornøiet med ham, ivet han 
ogſaa hos denne havde taget nyt Forſtud.  Høiefteret fælvte 
Ungjælvende efter Crl.g 21—1 og GSøfartsl.s $ 111, g 
(Seretten havde fom vift anvendt £) til famme Gtraf, Om» 
lofuinge= og Erſtatningsanſvar, fom ved Søretten beftemt, 
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Den Sde December. 
L. Nr. 229. Avvocat Andrefen, Actor, mod Marie Hule 
vanbet. 

Ungjældende, nu 45 Uar gammel, havde i 1845, 1850, 
1851 og 1854 avlet Børn med 3 forftjellige Manvfolf, hvor- 
for bun blev tiltalt, men ved Overretedom frifunden pan 
Ørund af Egteſtab med fidfte Barne Fader, ver vøve å 1859, 
Jor at have ført fit andet Barn i Dølgsmaal blev hun 1850 
vømt til Fængfelsftraf. Hun tiltaltes nu for Forſog paa 
Foſtermord, eller Barneførfel i Dølgsmaal, og for qvalifices 
ret Veiermaal, og bar ved be foreganende Retter fælvt for 
Forføg paa Forbrydelſe mod CErll.s 14—18, forſte Lev, efter 
forben at være dømt efter 14—20 (jfr. 21), famt for Fors 
bryvelfe mod 18—25, forſte Lev, til 1 Aars GStrafarbeive, 
meb fædvanligt Omfofiningsanfvar. Hoieſteret ftadfæftebe 
be ergangne Domme. Hun havve tilftaaet, at hun var bles 
ven befvangret af en fjerve Perfon, Sde Dept., men havde 
fordulgt fit Svangerffab, uagtet firengt uvdfpurgt, fvet hun 
paaffjøv Moderſyge, fom endog bindreve hende i at lade fit 
Vand, og at hun havde enflet fig noget Stærtt, for at fore 
Drive Sygbommen, navnltg "Thivebart” — Roget, ver efter 
Vidnernes Udſagn bruges fom Opløfenvde for Kreaturer — men 
at hun af 2vet Vidne fun fil noget Bedflepeber; og for Øv» 
rigt havde Vidnerne ikke bemærket, at hun brugte Noget, 
fom fundbe fordrive Fofteret. Om hendes Svangerffab havde 
ffær Ifte Vidne forviøfet fig. og fulgte hende derfor over 
alt. Da de ven 2lde Februar ÅDAL. om Aftenen havde vær 
ret fammen i Kjøfet, bad Angjælvende Ifte Vidne om at 
gaae ind førft, va hun frulve gjøre fin Nodtorft, og Vivnet 
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fig paa Dofterne. Saa fnart hun var fommen (nd, lagde 
hun fig i Seng, og traf Dynen over fig. Paa Vivnete 
Sporgsmaal, om ve nu ſtulde hente Gjorbemoberen, (vas 
rede hun fun, at dette gjorde ve vel felv. To Arbeidere 
var fulgte med ind. Den ene Urbeiver, Ste Vivne, fagre, 
at han, nye før han hørte Garnet flrige under Dynen, faae, 
at Ungjælvendes Unfigt, ver var kommet til Syne, betyte: 
lig forandrebe fig, og at hun å bet Samme udſtrakte fine 
Fodder, fom bun før havde holdt ſaaledes, at Knæerne ſtod 
op, hvorfor han antog, at hun nn berørte Barnet, faa at 
tet flreg. J vet Samme tog Ifte Vivne Dynen af, og 
tog Barnet op, og ſtellede met bet paa fævdvanlig Maate, 
faa at vet Intet fatteves, men fom fig govt. AUngjælvente 
benegtete at have villet føve i Dølgemual, og undſtyldte 
fin Ferdolgelſe af Svangerffabet med Unvfeelje over atter 
at have lavet fig befvangre, famt Frygt for at man ſtulde 
blive vred paa hende derfor. Unvendelfen af Crl.s 18— 
25 var iffe fynderlig tvivljom. Ved Egteffabet med ven 
ene af de tre foregaaende VBarnefævre gikt et Led ub, vg 
hun kunde da iffe vømmes for at have ladet fig befvangre 
af be to øvrige; men ben fjerde maatte nu tælles med i 
ten utgaaebdes Ster, medens ben foregaaenve Underretsdom 
efter Overrettens Krifindelfe maatte fættes ub af Betragts 
ning, følgelig efter Cril.s 6—21 tun førfte Ler af 18—25 
fomme til Anvenvelje. Tvivlſommere Var Unvendelfen af 
3-1  Forbinvelfe med 14—18. Fil Begrebet om Fors 
føg paa en Forbrybdelfe hører almindeligvie Viljen til Alt, 
hvad der ligger i Begrebet om den fulvbragte Forbrybdelfe, 
bvortil efter Crll.s 14—18, førfte Ler, hører, at Barnets 
Dev er bleven Følgen; men Viljen hertil fynes at bringe 
gorjøget fnd unter 14—16. Det maa imidlertid bemærtes, 
at. førfte Led af 14—18 vanner et Mellemled mellem venne 
$6 andet Led og ven foreganenve $ 16. Medens fivftnævnte 
$ er bygget paa Forudfætningen om beftemt vg bevislig 
Bilje til at bevirfe Barnets Døv, og andet Led af $ 18 
paa Forudfætningen om beftemt og bevislig Vilje til at be- 
vare betø Liv, maa benne $6 førfte Led — ver tillige bør 
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fammenbholbes med 14—26 og 27, 4—2, ifær denne 66 litr. 
d, 0. f.v. — - anſees bygget paa Forudfætningen om en Bile 
jeøretning, der fommer bet beftemte og bevislige Mordfor⸗ 
fæt meget nær, uben ganffe at falbe fammen bermed, neme 
lig Biljen til at lægge Dølgemaal paa Kødfelen, faa længe 
bet later fig gjøre, og for enhver Pris, hvor fandfynlig end 
Barnets Død efter Omftænvigheverne vifer fig, uden at ven 
ligefrem er tilfigtet. En *faadan til beftemt Mordforfæt 
nærgrænbjende men bog med Henſyn til Felgen fvævende 
og fun paa bet livsfarlige Dolgsmaal beftemt rettet Vilje 
røber fig jævnlig i Vjendelig oprigtige Tilftaaelfer om Vare 
neføtfler i Dølgsmaal, og derfor er Straffen I førfte Let 
af 14—18 forholdsvis faa ſtrengt beftemt, idet poena or- 
dinaria efter bette feb er tredie Grad, efter andet Lev 
femte Grad, og efter $ 16 anden Grav. Da nu Moverens 
Forfæt, at vølge Føvfelen, i det vevd førfte Lev af 14—18 
forudfatte Tilfælde gaaer faa vidt, at Barnets Død bliver 
gølgen, uden beftemt at være tilfigtet, fan Forfættet ilte 


anſees fulbbyrtet, naar hun overrumplee faa betimelig, at — 


Følgen afværges — og faaledes maa Begrebet om Forføg være 
anvendeligt paa benne fom paa andre forfætlige Forbrybel- 
fer. (Ifrt. Retst. for 1859, &. 531—532). 


ee Svene EO OED ar v værve —— — — — — — 20 — — 


—— ——— — - -= — — — — — — — — 7 


dø Subftription paa denne Tidende fan tegnes fra 


lfte Januar, og gjælder for een Halvaargang pp 
26 Nr., fom forſtudsvis betales med I Spd. 

Skill. for Udenbyes fommer 30 SÅ. Ai reg 
De, fom ei færiftlig opfige ved det 20de Nr.8 Mod- 
tagelfe, forpligteå til at vedblive fom Abonnenter det 


følaende Halvaar. Subffriptionen fan tegne8 paa 





Niogwoende Aargang 20: Januar 
M 4. 1964. 
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Norſk MNetatidende, 


et Ugekkrift for praktik Lovkyndighed. 
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Sager, paakjendte i Sviefterets 2den 
Sesfion 19863. 


tår. 166. Johan Friis og I. & €E M. Flood mod Pro» 
eurator Frek fom Manvatar for I. $. og W. 
Goßler. 


Til Dættelfe af en Verel paa Banco 1663—14, 
Malbar vev Hufet Eiffe & Co. i Hamburg, overfendte 
Øufet Flood i Horegrund det nævnte Hus en I Maas 
MG Datoverel for BE 1680. Denne Veyel var uvftevt 
Te Juli 1862, accepteret af Joh. Friis, endoeſeret in 
blanco til Hufet Flood, og af vette igjen til Eiffe & Co., 
betalbar ved Hufet Bueſe i Hamburg. Paa venne Verel 
lagde Huſet Goßler & Co. i Boſton ven 16ve Juli 1862 
Beflag, paa Grund af en Gjældsfordbring, vet havde paa 
J. Flood, Medlem af Hufet Flood i Porsgrund, og til For- 
folgning af tette Beflag blev I. Flood indfalvt for Han- 
beløretten i Hamburg ved Domsftævning, forfyndt Jørgen 
Aall Flood, "jom Jørgen Flooba Asſocié af Firmaet Flood, 
og fom tettes vitterlige Fulvmægtig.” Hverken Jorgen 
Blood eller Jørgen Aall Flood afgav Møre unvder ve paafulgte 
Retsforhandlinger, der endte med Handelsrettens Dom af 





50 


— 


aflerebe funbet Sted ven 28v0e November f. A. Med venne 
Berel Å Hænde anlagde derpaa Goßler & Go. i Bofton ved 
Procurator Frekt VBerelfag mob Appellanterne i Poregrund, 
hvor Sagen faldt i Rette ven 2Ove Januar 1863, og efter 
forgjæves gorligsmægling fremmet til Dom, fom affagves 
9vpe Februar f. A., og hvorved Uppellanterne in solidum 
blev tilpligtede at invfric den paaftævnte Verel med BEH 
1680, eller tilfvarenve Beløb i norfle Penge efter Couré paa 
Betalingstiven, og 6 pCt. Renter fra Proteften de non 
solutione, men GSagføgerne frifundue for deres Tiltale efter 
Morftævning til Uvleverelfe af Gerelen, og hos vem tilkjenvt 
Sageomfoftningerne med 15 Spor. Ved Hoiefteret neds 
lagdes fra begge Siver de famme Paaftande, fom ver Une 
berretten, med Filæg af Omfoftninger. Appellanternes 
førfte Indſigelſe gif ub paa ut beftrive I. $. & WW. Goßlers 
Gompetentø til at reiſe Sag i Unlevning af ven Forvring, 
Huſet Gofler & Go. havre paa Jørgen Floov, ivet han 
benegtede, at bine havde legitimeret fig fom VBefulvmægti- 
gede for bette til at optræve med Søgemaalet paa dets Vegne. 
Dertil ſvaredes, at de Å venne Egenſtab havde legitimeret 
fig for og var anerfjendte af Handelsretten i Hamburg fom 
Mevlemmer af Hufet Goßler & Co. i Bofton; at de med 
Eiffe & Co.s Endosfement var Jhændehavere af Verelen ; 
og at be med Gontorurant mellem Hujet Goßler & Co. og 
Jørgen Flood havre legitimeret fig fom Hortringshavere 
for Dollars 4716 cents 79, hvorom Sag var reift ved Solums 
Thing. Appellanternes anten Indſigelſe gif ud paa, at 
Gofler & Co. ingen Ret havde til at tage fig betalt for 
fin Fordring paa Jørgen Flood hos Hanvelehufet I. & &. 
M. Flood, at ven hamburgſte Handelsret iffe kunde afgjøre 
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Gled; men efter vet Oplyfte under begge Sager vifte det 
fy, ot Hufet Goßler & Co. i Bofton var et frlvftænvigt 
Hantelshus, Der iffe udgjorde nogen Ufveling af fivfnævnte 
out i Hamburg. Hertil ſvaredes, at Goßler & Go. vet 
Éifr & Co.s Endosſement var fommet i lovlig Eiendoms» 


befitvelje af Den paaftævnte Berel, hvilfet maatte være Hufet 


Hjemmel not til at gjøre den gjældente efter norſt Ret. 
Desuden maatte den hamburgſte Handelsrets Dom, om ven 
end ilfe gav umidvelbar Adgang til Juvførfel ber i Landet, 
Veg agtes fom gyldig Retsafgjørelfe af Tvifen om, hvo 
ter å Hamburg, hvor VBerelen va brfandteg, ſtulde anfees 
fortrineberettiget ril dens Eiendomsbeſiddelſe, hvoraf fulgte, 
at bet med Dommen og Eraginingen ſtemmende Endosjement 
fa Eiffe & Eo., fom var en retlig Følge deraf, heller ikke 
he beftriveg. Endelig mentes benne Opfatning at finde 
Stotte i vet Præjuvicat, ſom findes meddelt i ( Retst. for 
1819, 6. 113—119). 

Der var imidlertid væfentlig Forſtjel mellem begge 
iljælve. J bint Tilfælde var en å Skibet privilegeret 
Ferdring gjort gjældende paa Betalingfteret gjennem Rets⸗ 
hanolinger, hvorved Skibet paa lovlig Maade fom ubehæf- 
tet fom i Jnvftævntes Eie og Beſiddelſe, følgelig fom hans 
løvlige Gicndom indfom her i Landet, hvor vet tilbageføg- 
trå pua Grund af et Salg, ver var fleet for en Hæftelfe, 
hvis Fortrin for den franffe Kordring å bet Mindfte maatte 
auſees tvivlfomt; og bet var faaleves en Helge, at mån 
i bin Sag refpecterede status quo. I benue GSag' var 
Sysrgsmaalet: verimod om at tvinge Handelshufet Flood 


til at betale en Qufet uvedkommende Gjæld paa Grund af. 


fremmede Retshandlinger, føm derved ſtulde finte fin ender 
lige Fuldbyrdelſe.  Verelen bar af Qufet Flood fendt Hue 


fat (Ma & Ana *281 Tæolttolfa aunase Vdavhulwun Uabbo 


På 


I 
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for Gozler og for Retten. At tilægge Hufet Eiffe & Co.s 
ped Hanvelsrettens Dom fremtvungne Endosſement Rets⸗ 
virfning her i Landet vilde altfaa have været vet Samme 
fom at tilægge felve ben materielt urigtige hamburgffe Dom 
Retsvirtning til Fuldbyrdelje her f Landet. For faa viet 
benne Dom var fuldbyrdet i Hamburg ved Verelens Over- 
leperelje met Endosſement i Gozlers Hænder, maatte status 
quo ogfaa f dette Jilfælde faa vidt rejfpecteres, at Paa- 
ſtanden om Ubdleverelfe af Berelen til Hufet Flood ikke funde 
tages til Følge. Ved Hoøiefterets Dom, affagt Ste Novem- 
ber 1863, blev Parterne' frifundne for hinandens Tiltale, 
og Sagsomkoſtningerne for begge Retter ophavede. 





L. Nr. 167. | Engebret Øftby mod Grosferer Wilſon eller 
O.Nr. 24. ( paa hans Vegne Lensmand Stub. 


J denne Sag var den Ifte December 1862 afſagt 
følgenve Overretsdom: 

"Unter Ade Juni v. a. udtog Groeſerer Wilſon af 
Goteborg en Stævning her til Retten, i hvilken Stævning 
vet heder, at han, i Henhold til et under Tryſil Forligele 
ſescommisſion ven Ste Auguft 1861 affluttet Forlig, unver 
10ve Januar d. A. erbværvede Utlæg og Jnvjørfel i En- 
gebret Grikjen Øftbyes Cienvele for en Beregningsfum af 
1015 Sypv. 40 Stil., men at bemeldte Engebret Oſtby ved 
M ben vie Juni v. A. til Realifation af ve utlagte Ef— 
fecter berammet Uuctionøforretntng fremlagte en under 20ve 
Mai v. A. ubtagen Anfeftævning over Grfecutionen, hvil» 
fen GStævning, ver ſtulde falve i Rette ven 15ve Dereme 
ber d. A., bevirfede, at Uucttonen iffe blev fremmet, hvor⸗ 
for Wilfon finder fig beføiet til at invftævne bemelvte Erſe— 
eutionsforretning til Statfætelfe. Da Sagen vernæft ren 
4ve Auguft d. U. faldt i Rette, har Wilſon paaftaart Erſe— 
cutionsforretningen ſtadfæſtet. Indſtavnte, der for Retten 
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bet Beløb, Hvorpaa vet omhandlede Korlig lyder, og har der⸗ 
for paaftaaet fig frifunben, mod til Uppelanten at betale 
669 Spd. famt fig tilfjendt Proresomlofininger. J Une 
levning af dette Indleg har Wilſon protefteret mod, at ver 
toget noget Henfyn til Movpartens Unbringenver, "fom 
Appellene Gjenftand uvedkommende“. Da Grjecutfonsfors 
remingen iffe fra Indſtevntes Side er paaanket, og da 
Grfeeutionen, mod hovilken Jndfiævnte ingen fperiel Indven⸗ 
ting har fremfat, grunder fig paa et nupaaanlet Jorlig, 
faa fan ber intet Henfyn tages til JnvRævntes Unbringende 
om, at Forliget ffulve kyve paa et førre Belob, end han 
i VBirfeligheden fMulde fylte. Uppellantens Paaftand vil 
faaleves blive at tage til Følge. Procesomfoftninger ere ille 
af Appellanten paaftaaede, og om at tilfjende Jnvftævnte 
faadanne fan der ikke være GSpørgsmaal. Thi tjenves 
for Ret: Den paaankede Grfecutionsforretning bør ve 
Magt at ftande. Procesſens Omfoftninger for Overretten 
oppæves. At efterfommes" ov. ſ. v. 

Bev' Hoieſterets Dom, affagt Gte Rovember 1863, 
blev benne Overretédom ftavfæftet, og Uppellanten ilagt 
0 Epvir. i Sagsomkoſtninger for Hølefteret til Jndftævute, 
famt 50 Spolr.s Bøver for unødig Frætte. 





Ur. 168. | Blumer & Tſchudys Opbuvsbo mov I. I. 
ORr. 2. ( Hottinger, P. Blumer junior, Rud. Blumer 
og W. Diſch. 

J venne Sag blev ved Dom af 7Tde November 1863, 
med Dphævelfe af Omkoftningerne for Høiefteret, favfæfet 
felgente ben 16ve Februar 1863 affagte Overretsvom: 

“dor Skifteretten i Handelshuſet Blumer & Tſchudys 
Opbuvebo anmeldte efternævnte -Perfoner, ver i længere 
eller fortere Tid havde været i Handeshuſets Tjenekte, fols 
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alle Fald for den væfentligfte Del å Indeftaaende FTjenerløn. 
Af ve faaledes anmeldte Fordringer paaftod de nævnte 4 
Perfoner prioriterligt Udlæg eller forlods Uvbetaling af et 
Aars Len, nemlig Hottinger 600 Spoir., P. Blumer 300, 
Rudolph Blumer 200 og W. Diid 180 Spur. Der ble 
imidlertid af Boets øyrige Creditorer paaftaaet, at ide faar 
lebes forbrede forlovs Urbetalinger maatte fomme til Vfr 
gang, hvad Qottinger P. og Ruvolph Blumer og WW. Difd i 
bet fidfte Uar (regnet fra Ste Upril 1860 til Ste Upril 1861, 
ba Blumer og Tſchudys Bo blev taget under Behanvling af 
Stifteretten) havde oppebaaret af Boet. Efter at Forligss 
mægling Å Unlebning af venne Tvift forgjæves var anſtil⸗ 
let, blev af Stifteforbalteren, Sorenftriver N. F. Heivens 
reidj, under 22v0e Auguſt f. A. affagt følgenve Dicifion: 
"Den af -Gitanterne I. I. Hottinger, P. Blumer junior, Ruz 
bolph Blumer vg W. Diſch nerlagte Fordring i Boet, i Med⸗ 
hold af Lovens 5—13—35 at nyde forlods Uvlæg for et Aars 
Fjenefteløn med refpeetive 600 - fer Hundrede - 300 tre 
Hundrede - 200 to Hundrede, - og 180 - et Huntreve og 
ottett Speciedaler, fan ikke tages til Følge, hvorimod ve 
bør at gives forlods Uvlæg i Boet for et Aars Tjenefteløn 
meb be refpective nævnte Summer, efter Fravrag for Enhver 
iſer af de af ham i det ſidſt forlobne Aars Løb oppebaarne 
Summer i Penge eller å Penges Bærv, ſaaledes: Kor I. 
I. Hottinger: Fra et Aars Løn 600 - fer Hunnvreve - 
Speciedaler fravrages fom oppebaaret 293 - to Huntreve 
tre og niti - Speciedaler 4 - fire - Ort og 20 - tyve - 
Stilling, faa at ven Sum bliver tilbage 306 - tre Hun- 
breve og fer - Speciedaler 4 - fire - Stilling, fom pri- 
oriteret, hvorfor han bør at nyde forlovs Uvlæg i Boet. 
For P. Blumer junior: Fra et Nars Løn 300 - tre Hun» 
brede - Specieraler fradrages fom oppebaaret 376 - tre Hun» 
brede fer. og fyvti - Speciebaler 17 - fytten - Stilling, faa 
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Stilling, faa at ber fun bliver tilbage fom prioriteret 71 
- er og fyttt - GSperieraler, 3 = tre - Ort og 184 - atten 
og en halv - Stilling, hvorfor han bør at nyde forlovø Ude 
leg i Boet. For W. Diſch: Kra et Aars Løn 180 - et 
Hundrede og ottett - Specicvaler fradrages fom oppebaaret 
182 - et Hunbreve to og ottett — Specievaler, 1 - en - Ort 
og 104 - ti og en halv - Stilling, faa at følgelig Jntet 
bliver tilbage fom prioritetet". Denne Decifion have I. I. 
Hottinger, P. Blumer junior, Rudolph Blumer og W. Difd 
ved Stævning af Bre September 1862 indanket her til 
Retten, hvor ve have gjentaget ven af dem fom ovenanført 
for Stifteretten nedlagte Paaftand, med Fillæg, at Appellan⸗ 
terne tilfjendes Procesomfoftninger ved Øverretten. Indſtevnte 
bar berimovd paaftaaet ben paaankeve Skiftedeciſion favfæs 
fet, og fig tillagt Procesfens Omfoftninger her ved Retten. 
Appellanterne have til Begrundelje af deres Paaftand i vet 
Saæjentlige anført, at va ve af deres forhenværende Prins 
cipaler Blumer & FTidury førft unver hvert Aars 3hte 
Deeember ere govfirevne for Aareté Løn, fan venne ikke 
betragtes fom forfalben, førend den helt er optfent, og va 
nu vet, fom Uppellanterne i Aarets Lob have oppebaaret, ifle f 
bet nævnte Handelshuſes Bøger er betegnet fom Forſtud paa 
famme Nars Len, formene Appellanterne, at beraf Harlig frems 
gaaer, hvad ogfaat fig felv er vet Naturlige, at ve i Aarets 
feb oppebaarne Summer fulle gaae til Afdrag paa Uppellans 
ternes æltre Mellemværende, og iffe paa vet løbenve Aars 
Lon. Desuven formene Uppellanterne, at det iffe fan antar 
ges, at ten Fjeneftefolf i L. 5—13—35 tilftaaede Fortrinsret 
ftulde være indffræntet til bet fivfte Aars Løn, vet nemes 
lig Lovſtedet f Ulminvelighev omtaler et Aars Lon, uten 
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Aars Løn”, hvilfet efter Indſtevntes Formening fremgaaer 
faa vel af Lovgrunden til vette Tjeneftefolk tilftaaede Be» 
nefictum, fom af bvad ber i flere analoge Jilfælde er al: 


mindelig antaget og tildels udtrykkelig Lovgivningen ber 


Remt, famt at ben Maade. hvorpaa Renterne ere beregnede i ve 
fremlagte Udſtrifter af Handelshuſet Blumer & Tidurys 
Bøger, for faa vidt Hottinger famt P. og R. Blumers Mele 
[lemværende med Boet angaaer (ven ved Underretten frem- 
lagte Gontrabog mellem Boet og W. Dijd er ikke frem: 
lagt ved Overretten), nemlig at Uppellanterne vev bvert 
Aars Enve er godſtreven Rente af vet forrige Aars bele 
Saldo, uven at det i Aarets Løb Oppebaarne vev Rente- 
beregningen er blevet fratruffet, tilfulbe gobtgjør, at det i 
Narets Lob af Appellanten Oppebaarne ille er blevet ber 
tragtet fom Uforag paa ældre Tilgobehavende, men fom Af- 
brag eller Forffud paa det løbende Vare Lon. Retten maa 
give Ynvftævnte Medhold veri, at Udtrykket "et Aars Fjes 
nefteløn" f L. 5—13—35 maa forftaars fom ensbetyvenve med 
bet ſidſte Aars Løn. oven maa nemlig ved at tiljtaar 
ven heromhandlede Fortrinsret antages pt have villet fifre 
Fjeneftefoll, bvis Formuesforfatning maa forudfættes at være 
i Almindelighed ringe, faa vidt mulig mov at tabe ven Fje- 
nefteløn, ber enten er forfalben Fort forinven eller ogſaa 
ført forfalver efter Huébondens Dev eller Opgiven af fit 
Bo, hyilfen Lon vet for Fjenerne fan have været vanfteligt 
eller endog umuligt at erholve af Husbonden, Anderledes 
filler Sagen fig, naar, fom ber var Tilfældet, jeneren gir 
ver Husbonden Credit paa Lønnen, og lader denne henftaae 
Yar efter Var, ja endog beraf tager Renter fom af en 
anden laant Capital. For ven Mening, at ven heromhand— 
lede Fortrinsret fun gjælber den for vet ſidſtforlobne Aar 
f et Concursbo tilgodehavende Fjenefteløn taler ogfan flere 
Beftemmelfer i hermed analoge Tilfælve. (Se til Er. 8. 
5—13—35, ſidſte Membrym, jfrt. Frd. Ilte December 1742 
$ 4, Frd. om ionet, hair af 31te Julf 1801, $ 10, og 
Lov om GSøfarten af 2Are Martø 1860, $37, jfrt. 6 26). 
Det ftaaer tilbage at underjøge, om ve Summer, jom Up- 
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pelanterne, efter bvavd ber er in confesso, have oppebaaret 
bos Blumer & FTfduvy fra Ste April 1860 til Ste April 
1861, nemlig for I. I. Hottingers Vet fommenve 293 Spvir. 
4 Ort 20 Stil, for P. Binmer junior 376 Spvir. 17 Skill., 
for Rudolph Slumers 128 Sprir. 1 Ort 5) Skill., og for 
W. Diſchs 182 Sprir. I Ort 103) Skill., flulle anſees fom 
Ufbetaling eller Afdrag paa Uppellanternes ældre Tilgovehas 
vende, eller fom Afdrag eller Forſtud paa vet fivfte Aars 
ton. Retten finder vet i fig felv naturligt, at Afbetalins 
ger paa Gjald til en og famme Creditor, ver har en forfljelig 
Elve, afffrives paa ben Gjælv, fom har en aldre Oprinz 
delſe, fremfor paa ven Gjæld, fom er filftet fenere, naar 
intet Movfat af Crevitor og Debitor er aftalt. Det man 
faalebes erfjenves, at vet in casu leder til vet mev Billige 
bed bedſt ſtemmende Refultat, at Appellanterne, hvis Filgoe 
behavende i veres forrige Principalers Bo hovevfaglig be» 
faaer i indeftaaende FTjenefteløn, anſees at have Fortrineret 
i Boet for hele vet fidfte Nars Løn. Den af Jnvftævnte 
paapegede Omftænrighed at Renterne af Uppeflanternes Vil- 
gotehavende hos Blumer & Tfdury ere beregneve for hvert 
løbente Aar af deres Filpobehavenve, uden Kravrag af det 
i Aarets Lob Oppebaarne — hvilfen Beregningsmaabe funve 
fynes at indeholde et Tilkjendegivende af, at hele vet næft 
føregaaente Aars Salto i Uppellanternes Favør uforandret 
bar benftaaet hos Blumer & Tiduty fom rentebærente, 
og at berfor de af Appellanterne i Aarets Lob oppebuarne 
Summer ere at betragte fom Afbetaling eller Forſtud pia 
Aarets Løn — antages heller iffe at funne begrunbe noget 
motfat Reſultat, dels fordi iffe mod Appelanterne fom Cre- 
ditorer kan vare afgjorende, hvorledes deres forhenverende 
Principaler have fort deres Conto, vg dels fordi den om— 
— Rentebereg ningsmaade alene fan antages at være 
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ftand bør tages til Folge, tog ſaaledes, at Procesſens Om⸗ 
foftninger for Stiftsoverretten ophpæves. Thiljenves for 
Net: Appellanterne bør i Hanvelshufet Blumer & Tſchu⸗ 
bys Opbuvebo nyre prioriterligt Udleg efter L. 5—13—35 
for et Aars Fjenefteløn, nemlig I. I. Hottinger for 600 - 
fer Hundrede - Specievaler, P. Blumer junior før 300 - tre 
Huntreve - Spvrir., Ruvolph Blumer for 200 - to Hun- 
brede = Speetedaler, og W. Difd 180 . et Hunvdreve og 
ottt - Sperievaler.  Proresfens Omlfoftninger for GStiftø- 
overretten ophæves”. 





L.Nr. 193. | Redactør Herman Bagger mod Kjøbmand O. 
Or. 26. (M. Hauge. 


J venne Sag ftavfæftere Hoieſteret ved Dom af 19ve 
November 1863, for Uppelantens Vedkommende, med Op— 
bævelje af Omfoftningerne for Høiefteret, følgende ven 2ven 
Februar næftfør affagte Overretsdom: 

"Efter forgjævers forføgt Forligsmægling fagføgte Kjob⸗ 
mand OD. M. Hauge af Ghriftianta ved Stævning af 185e 
Octbr. 1861 Kjsbmand Eggerth Bagger og hans Faver Res 
bactør Herman Bagger, begge af Skien, til Betaling af 
2ve af Førfinævnte for befomne Varer accepterede og de non 
solutione proteftereve Berler, vaterebe ve og 29ve Octbr. 
1857, og Iytende paa refpective 375 Spolr. og 402 Sprir. 
T2 Gill, fvet han unver Gagen principaliter paaſtod 
at Jnvftævnte tilpligteves Een for Begge og Begge for 
(Gen at ubrede be nævnte Beløb med 5 pCt. Renter fra For- 
ligsindkaldelſen til Betaling fler, og subsidialiter for Ind⸗ 


Omunbta Å Massovd No.rfammenhs onton at houno fnwm fmrteal 


59 


nævnt, eller c) in solidum med &. Bagger tilpligtet at be- 
tale 359 Syrir. 72 Stil. mev 5 pCt. Renter fra Forligs- 
indkaldelſen, eller i Tilfelde af E. Baggers Uveverhaftighed 
fom fimpel Gautionift tilpligtet at betale dette Beløb med 
Renter.  Juvftævnte E. Bagger, fom var uvebleven fra 
gorligelfegeommisfionen, fremfom beller iffe under Gagen 
for eget Vedkommende met nogen Indſigelſe mov Sogs⸗ 
maalet, hvorimod han indffrænfere fig til at unverftøtte ven 
af hans Fader Revdactør H. Bagger nedlagte Puaaftanv, der 
gif ud paa, at Girftnævnte frifandtes for Citantens uber 
feiede FTiltale, tilfjenvtes Korfvarsomfofininger, famt noget 
Rlaffeligt for den ham vev Søgsmaalet paaførte Tidoſpilde 
og Krænkelfe. Ved ven i Sagen af Byfogven i Skien 


unter 10 Februar f. U. afjagte Dom blev ſaaledes Fjepvt 


for Ret: "Jnvitævnte Eggerth Bugger bør til Citanten 
Kjobmand O. M. Hauge i Cprifttania at betale ve paa— 
fævnte 375 - tre Hundrede fyvti fem - Speciedaler og 402 
Epvir. 72 Skill. - fire Hundrede og to Speriedaler, fyvti 
to Stilling - med 5 p&t. Rente veraf fra 14de Detober 
1861 til Betaling fler, og Sagens Omfofininger mer 8 - 
otte -+ Speciedaler. Indſtevnte Herman Bugger bør af 
tet førfinævnte Belob, 375 Spvir., betale faa ſtor VBov, 
ſon E. Bagger tffe maatte funne utrede, fnviil en Sum 
af 366 - tre Hunvreve fer og ferti - GSperievaler 18 - 
atten - Stilling; ligeleves med 5 pt. aarlig Rente fra 14ve 
Detober 1861 til Betaling fler". Denne Dom har Revactør 
$. Bagger ved Stævning af 3die Marts næftefter paaantet her 
til Aetten, hvor ban har paaftaaet ven underkjendt og for- 
antret, principaliter faaledes, at han alveles frifintes for 
D. M. Hauges Filtale i venne Sag, famt tilfjenves til- 
fretfelige Forfvarsomfoftninger, og subsidialiter faaleves, 
at han fun tilpligtes at betale O. M. Hauge 359 Epvir. 
532 Skill. faafremt vette Beløb itte efter føruvgaaende Retø- 
handlinger vitterligen fan utredes af Eggerth Bagger, faa 
at ter ogfaa i Dette Jilfælve: tilfjendes ham Korfvarsoms 
fefininger med noget Klætffeligt. Jnvftævnte Kjøbmanv O. 
M. Hange har derimod efter udtagen Contraflævning paa 
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ftaact Underreteébommen, for faa vidt Gygerth Bagger an- 
gaaer, ftabfæftet, men for Hovebappellanten Herman Bug 
gere Verfommende underkjendt og forandret overensftem- 
menbe med hans for Unbderretten nevlagte principale og fub- 
fivtære Paaftante, famt at faa vel Herman fom Eggeth Bug- 
ger tilpligtes in solidum at betale Contraappellanten Pro⸗ 
cesſene Omfofininger ved Overretten. Under 29de Mai 
1857 tilffrev Qovevappellanten $. Bagger Contraappelanten 
bet (Acten I. c.) fndtagne Brev, ber blandt Unvet inves 
holdt, at Overbringeren, Brevflriverens Søn Kjobmand Eg⸗ 
gerth Bagger, famme Dag reifte til Chriſtiania for- blandt 
Mere at indfrie en Accept for bos GContraappeNanten vet 
foregaaente Aar befomne Barer. "Han vil maanflee atter 
handle med Dig", hedder vet fremdeles i Brevet, "og ſtrev 
bette for herved at erklære, at jeg ogfaa er Borgen for 
promte Betaling for ve Varer, han ved fin Nærværelfe i 
Chriſtiania maatte Hjøbe af Dig”. Det ſer in confesso, 
at Kjøbmand Eggerth Bagger under Lette fit Ophold i Chri⸗ 
fiania bes Gontrappellanten oppebar en Del Varer, for 
hvis Koftende, inbberegnet Usfurance og Disconto, i Alt 
657 GSyrir. 102 Skill. han mevdelte Contraappelanten fin 
4 Maanevers Accept, ber ved Forfalvetid ben 12te Ortober 
f. A. for et Belob fort 375 Spvlr. ombyttebes med E. 
Baggers 3 Maanederé Uccept, men i Øvrigt indfrieves vev 
$. Baggers Verel paa Gewellé & Red for £ 30 — 132 
Spdlr. 60 Skill., eller efter Fradrag af 96 SHAN. i Provis 
flon 131 Spdir. 84 SHU, og hans Unviening paa Unvre- 
fen & Go. for 160 Spor. Under 29ve October 1857 
modtog &. Bagger igjen Varer af Contraappellanten, for 
hvis Koftenve, der med Aeſurance og Disconto udgjorve 
402 Spvlr. 72 Skill. han uvftevte fin 4 Maanevers Uccept 
af famme Dato, Begge visje Verler, ver ere de unver 
nærværende Sag omhandleve, blev ved Forfaldstid proter 
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belebenes Afgiorelſe har nogen fom helſt Forpligtelfe mod 
Gontraappellanten. Hvad Belobet af Verelen vat. 29ve 
Detober 1857 for 402 Spolr. 72 SKA. angaaer, finder 
nærværende Ret ogſaa denne Paaſtand fulvfommen begruns 
det vervet, at Brevet til Gontraappellanten af 29ve Mai 
1857 tun friller Hovevappelanten fom Borgen for Beta: 
lingen af be ven Gang af €. Bagger hos Contraappellan⸗ 
ten befomne Barer, medens vet mod Hovedappellantens Ber 
negtelje iffe er govtgjort, at han ved nogen anten Veiligs 
bed har paataget fig at inteftaae før venne Del af &. Bag- 
gers Debet til Gontraappelanten. Med Henfyn til Beløbet 
af Verelem, vat. Ive October 1857, ftor 375 Syprir., er bert: 
med Forholdet anderledes. Ved fin GStrivelfe til Contra 
appelanten af Mde Mat 1857 erflærede Hovedappellanten 
uvtryffelig, at han indgif fom Borgen for ven promte Bes 
taling af be Varer, hans Sen E. Dagger vevd fin derom⸗ 
handlede Rærværelfe i Chriftiania fil fjøbt hos Denne. Vigee 
fom ber i Visfe Udtryk efter Rettens Formening ligger, 
at Hoverappellanten paatog fig ven HForpligtelje at førge 
fer, ut Gontraappellanten promte til Forfalvetid blev betalt, 
følgelig felv at betale Garernes Koftende, hvis faatan Ver 
taling iffe promte af Kjøberen effectueredes, faaledes fan 
Netten ille finde vet tvivlfomt, at Hovevappellantens Gas 
rauti maatte gjælde lige meget, enten Contraappellanten, 
fom tet af Brevet felv fremgaaer, at han tidligere havre 
gjort, af Stjeberen lov fig give Accept for Varernee Salgøs 
beløb, eller itte. At Hovevdappellanten faaleves pligtebe, i 
Tilfcelde af mielig Betaling fra Aeceptantens Side, at an+ 
ſware Gontraappellanten Beløbet af den for Varerne førk 
utfedte Berel af den Juni 1857 for 657 Sprir. 102 Skill., 


finter Retten ntninlsamt QAminlovtin osv vor fff» lænaere 
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delig meddelte Uccept ei var indfriet, og Sjælven for Garerne 
ſaaledes formentlig iffe længere erifterede fom faavan. Heri 
fan bog nærværende Ret iffe være enig. Lige faa livt fom 
E. Bagger ved fra førft af at meddele fin Uccept for De 
befomne Barer havde betalt disſe, lige faa livt funve ſaa⸗ 
van Betaling figes at have funvet Stev, førvi ber ver ven 
oprindelige VBerels Forfaldstid mevdeltes en ny Accept for 
en Del af vennes Beløb. I fit virfelige Væfen var dette 
nemlig blot en forlænget Credit paa ven Del af VGarernes 
Kjøbefum, fom itte ved ven førft uvftevte Verels Forfalde- 
tiv virkelig blev afgjort, og naar Hovedappellanten herimov 
paaberaaber fig, at GContraappellanten i fin Acten (I. c.) 
invtagne Gontocourant med E. Bagger af dte December 
1857 felv har erfjenvt, at han berpaa iffe havde Mere tile 
gode hos &. Bagger end en Saldo pga I Spolr. 72 Skill., 
faa finder Retten vette lidet afgjørende, fordi Contocouran- 
tens Reſultat er bygget paa Forudfætningen om, at ve af 
&. Bagger meddelte og ham til Credit i Contocouranten 
anførte Uccepter til Forfaldstid blev invfrieve, iffe at tale 
om, at disſe Accepter ben Gang ilfe en Gang var i Con- 
traappellantens Værge, men ved Discontering anbragte i en 
offentlig Caaneindretning. Retten er faaleveg af ven For» 
mening, at Hovebappelfanten maa pligte in solidum mev 
Hoveddebitor E. Bagger at betale Contraappellanten, Hvad 
benne ikke bar faaet betalt af Kjøbefummen m. M. for ve i 
 Henhold til Brevet af 29ve Mai 1857 &. Bagger levereve 
Barer. Disſes Beløb, invdbefattet Usfurance og Disronto 
af ven udſtedte Accept, udgjorde fom før bemærtet 657 Sprir. 
102 Gti. Deraf betaltes ver Acceptens Forfaldstid til- 
fammen 291 Spolr. 84 Skill., faa at der, ba Contraap» 
pellanten modtog Acrepten paa ve 375 Spvir., af BGarernes 
Koftenre fun reftede uafgjort 366 Epvir. 18 Skill. Dette 
Belob antages ſaaledes Hovedappellanten at maatte tilivare 
Gontraappelanten, idet vet flørre Beløb, hvorfor E. Bag- 
ger, for at erholve yderligere Henftand mev fin Gjæld end 
ved ben førfte Uftale beftemt, fanvt fig i at mevvele Uc- 
cept, iffe fan vedkomme Hovebappellanten, ber ei bevislig 
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har givet fit Samtyfte til venne Gjælvens Forøgelfe. Da 
E. Bagger iffe fra fin Sive har givet nogen Anledning til 
ten afjagte Unverretstomé Paaanke, fan ver iffe være 
Tale om at flægge ham Procesomfofininger ved Overret- 
ten, hvorimod Underrettens Dom, før faa vidt ham angaaer, 
vil blive at ftarfæfte. Procesſens Omfoftninger mellem 
Hoved: og Gontraappellanten formenes efter Omftændigher 
derne at burde ophæves for begge Retter. Thi fjenves 
for Ret: For faa vidt Jndftævnte Eggerth Bagger ans 
gaaer, bør Underrettens Dom ved Magt at ftanve, hvorhos 
Procesjens Omfoftninger ved GStifsoverretten mellem ham 
og Gontraappellanten Kjøbmand O. M. Qauge ophæves. 
Hovedappellanten Redactor Herman Bugger bør in soli: 
dum med bemeldte Eggerth Bagger til Contraappellanten 


| " Sjebmand O. M. Qange af Cyrifttania betale 366 Spolr. 


- tre Hundrede fer og ferti - Specievaler og 18 - atten - 
Efilllng tilligemed 5 p&t. aarlig Rente deraf fra låve Octbr. 
1861 til Betaling fler, men å Øvrigt for dennes Tiltale 
fri at være, hvorhos Procesfens Omfoftninger vem imellem 
ved begge Retter ophæves. Ut eftertommes”, o. f. v. 


- - -—- — 


t Nr. 207. | Blumer & Tſchudys Bo mod Samuel Otto 
ORr. 3.) & Co. og Stibsreder Chr. Tofte. 


I venne Sag var 2ven Marts 1863 affagt følgende 
Overretévom : 

“Ved Stævning af 23ve Juni 1862 have Samuel Otto 
& Go. famt Chr. Tofte paaanket her til Retten en af Stif- 
teforvalteren Å Blumer & Tſchudys Opbudsbo ben 15ve 
Mai naſtefter affagt Deciſion, hvorved Blumer & Fjdu- 
bye Opbudebo blev kjendt etenvomsberettiget til vet vevd 
Enfemav. H. Bulls Skjode af 20de Mai thinglæft 14ve Juni 
1854 til Blumer Tſchudy afhpænrere Hue, ven faakalvte 
Bullegaarv, med Udhuſe, Tomt og Hauge, hvorhos Appels 
lanterne have paaftaaet, at ve kjentes efentomsberettigere til 
beweldte Gaard, at famme fiilles- dem til fri Naadighed, 
fomt at ve hos Jnvftævnte Blumer & Tſchudys Opbuvsbo 
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tilfjendes Sagens Omkoſtninger. Sorenſtriver Heidenreich, 
ber fom Skifteforvalter ibemeldte Bo er indſtevnt paa Bo⸗ 
ets VBegne fom Hovedmodpart og Sagvolder, har derimod 
paaftanet Stiftedecriftonen ftavfæftet, med Tilkjendelſe af Pro- 
cesfens Omtoftninger.  Appellanterne have ftøttet vereg Paa 
ſtand paa Beftemmelfen i det dem af Blumer & Tſchudy 
under 10v0e Marts 1858 mevdtelte Skadeslosbrev, hvorved 
ver for et Beløb af indtil 15000 Spvir. er givet vem Pan- 
tefifferged bl. U. med 2den Prioritets Panteret f Gallø Salt- 
verfø Jordeiendomme med paaftanende Bygninger (Fabrik 
bygningen undtagen) næftefter Obligation af 14ve thinglækt 
ven 15de Januar 1851, hvorved er giver W. M. Tſchudy 
Ifte Prioritets Panteret Å famme. Under denne Pantfæt- 
telfe maa nemlig, faa formener UAppellanterne, ogfan anfees 
intbefattet ven faafalte Bullegaard, da ˖ benne, ber er belige 
gende paa Gaarden Valløs Grund, og derhos alvrig har 
bavt noget Matr.:Nr., maatte fra vet Oieblik, ven ved Skjode 
af 20v0e Mat 1854 blev tilffjøvet de baværevde Eiere af 
Hovedgaarten Vallø, atter blive indforlivet i denne, og 
funde fom en indtegererende Del af famme ifte en Gang 
antages undtagen for Pantjætteljen af Hovergaarden, naar 
ingen udtryffelig Bemærkning berom er gjørt i Pantedocu- 
mentet. (Fortfættes). 


— — 2 NES EE de »— — —E — — — — --—— — ——— — — — — —— 
— — 7 MO —— — — — — — —— — — — — — — — —· — 








77 Subføription paa denne Tidende fan tegnes fra 
Ifte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forſtudsvis betale med 1 Spy. 60 
Skill.; for Udenbyes Fommer 30 Skill. til i Poftporto. 
De, fom ei flriftlig opfige ved det 200e Nr.s Mode 
tagelfe, forpligtes til at vedblive fom Abonnenter det 


— 





Niogwoende Mørgang Bt Februar 
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Norff MNetstidende, 


et Ageſkrift for praktik Forkyndighev. 








Eager, paatjendte å Hoiefterets 2den 
Sesfion 1563. 
ør. 207. | Blumer & Tſchudys Bo mod Samuel Otto 
OR. 3. I & Co. og Skibsreder Chr. Tofte. 
(Slutning fra forrige Nr.) 

Jntftævnte har herimød anført, at ben ovennævnte 
Seftemmelfe i bet Appellanten meddelte Skadeslosbrev til- 
holder met Beſtemthed, at Udſtederne fun have havt til Hen⸗ 
figt at give Uppellanten 2ven Prioritete Pantefifterhed i 
be jelvfamme Dele af Vallø Gaard med FTilliggelfer, fom 
titligere bar pantfillebe ved ben under 14de Januar 1851 
til M. Tſchudy uvfievte Panteobligation; men unter det 
der givne Pant, der angives at være "Gaarven Gallo, met 
berpaa flaaende Baaningshufe, den føndre og nordre Vind⸗ 
møfle, VBaaningsbygningen og endelig VBageribygningen”, 
mebeng be ovrige paa Gaarden flaaende Bygninger udtryks 
felig erflæres ifte at være indbefatteve i Pantfættelfen, ere 
Parterne imidlertid enige om, at Bullegaarven ilfe fan være 
futbrfattet, ba ben paa ben Jiv var en Andens Eiendom. 
Rærværende Ret maa imivlertiv være af den Formening, at 
naar bet i Pantebrevet af 10de Marte 1858 hevder i Gallø 
Saltverks Jorveiendomme med paaftaaende Bygninger, faa 
maa beri være indbefattet alle Hufe paa Eiendommen, hvad 
enfen de tidligere eller fenere ere blevne en Del af Eten- 
bommen. Panteobligattonen af 10ve Marte 1858 maa 
verfor efter Rettens Hormening ogfaa omfatte Bullegaare 
ben, og fan Retten ilfe til Fordel for Jnvftævntes Paaftand 
løgge nogen fynderlig Vegt paa det af Jnvfævnte fra ven 
eldre Panteobligation af 14ve Januar 1851 henteve Ur- 
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gument. Om man end vilbe antage, at Pantfætterne ikke 
have tæntt flg, at "Bullegaarven" ſtulde være indbefattet 
unver bet i Skadeslosbrevet af 10ve Marts 1858 frilleve Pant, 
fan bette vog efter Rettens Formening iffe fomme i Ber 
tragtning, al ben Stund Uvtryffene ere faadanne, at Pant⸗ 
baverne med Grund kunde flaae i ven modſatte Formening. 
Overretten antager berfor, at Uppelanterne fom af vem paa 
faaet maa blive at fjende efenvomeberettigede: til ven faar 
kaldte "Bullegaard”, og at famme bør frilleé vem til fri 
Raadighed. Procesſens Omfoftninger for Stifteoverretten 
antages ut burde ophæves. Thi kjendes for Ret: Ups 
pellanterne Samuel Otto & &o0, og Chr. Tofte tjenves eien» 
bomsberettigede til ven under Sagen omhandleve faafalvte 
“Bullegaard“ med Tilliggelſer, beliggende unver Motr.-Nr. 
140 t Valls, i Sems Fhinglag, og bør bemelvte Gaard af 
Intftævnte Blumer & Tſchudys Bo frilles til Appellanternes 
frie Raadighed. Procesſens Omfoftninger for Stiftsover⸗ 
retten oppæves”. 

Ved Hoiefterete Dom af 26de November 1863 kl 
Sagen famme Udfald fom ved Skiftedeciſtonen, mer Op⸗ 
hævelje af Omtoftningerne. Man har uven Fvivl bl. U. 
lagt Vegt paa, at Pantebrevet af 1858 henvifer til Pantefor- 
flrivelfen af 1851 faalebeg, at famme Pant maa antages ment. 


Den 18ve November. 
L. Nr. 192. Advocat Paluvan, Uctor, mod Hanvelsborger 
Mads Unvreaé Gelvig og Overretsfugfører 
" Brederit Auguſt Jahn Sandberg. 


J venne Sag var den 13de Juli 1863 uffagt pe 
gende Overretsbom: 

"Den 26ve Rovember 1862 fatte Amtmauden over 
Akershus Amt følgende Perfoner unver Filtale: 1) Han- 
belgborger Mads Selvig for Falff, Forbryvelfe mod Lov 
af 200e Uuguft 1842 Gap. 21 $ 25, b, famt Bevrageri, og 
for at bave forledet ve efternævnte Filtalte til at under— 
ſtrive fom Lagværge eller Vitterligherøvirne, uden at have 
forvisfet fig om Ggtheden af VBevfommenves Unverffrift; 
2) Thomas Thomfen Ottefen, 3) Auguft Bugge, 4) Over» 
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titefagfører Ganbdberg for at have underflrevet Dorumene 
ter fom Lagværge uden at være antagen fom faavan og uten 
at have forvisfet fig om Vedkommendes Underſtrift; 5) Un- 
bers Selvig og 6) Julius Knoph for at have underſtrevet 
fom Vitterlighedsvidne uden at have forvisfet fig om Egt⸗ 
heten af Vedkommendes Unverfrift, famt Nr. 2 Thomas 
Thomſen Ottefen tillige for fivfinævnte Forbrydelfe. End⸗ 
videre blev ben 23de December næktefter under famme Sag 
beordret tiltalt: 7) Jver Julius Matbiefen for at have 
mderfirevet fom VBitterligbevsvirne, uden at have forvisfet 
fig om Egtheden af Vedkommendes Underflrift. Ved ven 
af Gorenflriveren i Follo ben 23de Januar 1863 affagte 
Dom blev Nr. 1 for Forbrydelfe mov foranførte Love Cap. 
21 66 27 og 29, 6 25, b, famt 6 34, jfrt. Cap. 5 $ 1, 
fæltet til 9 Aars GStrafarbeidbe, og til at afjættes fra fine 
Ombud fom Overformynder, Formand og Forligelſescom⸗ 
misſair i Ladeſtedet Hølen, men for Øvrigt for Juftitiene 
Filtale frifunden; Nr. 2, 5, 6 og 7 fælveve for Overtræs 
belfe af Gap. 21 $ 34, hver til en Bod af 5 Spvlr. til 
Etatskusfen, hvorimod Nr. 2 for Øvrigt ligefom Rr. 3 og 
å i vet Hele frifandtes for Juftitienø Filtale. Af Omkoft- 
ningerne tilpligtedes berhos Mr. 1 at udrede famtlige ve, 
fom fled af Forhbørene og Gagen, hvoriblandt, foruden 
Dommerens og Meferentens Skyds⸗ og Diætgovtgjørelfer, 
til Meferenten Overretsfagfører Salomonfen i Salorium 10 
Syrir., af hvilte OmFofininger Nr. 2, 5,6 og 7 ſtulde have 
mm solidum mev Rr. 1 hver at ubreve % Del, hvorimobd 
det paalagdes Mr. 1 for fig at tilſvare de med fin Urreft 


forbunvne Utgifter. Denne Dom er for ve å førfinævnte 
Siltaltea Nantammenn» fra het SYfentliara Sine na far Nr. 
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om ben Tillid han bar nydt i fin Commune, hvor han har 


været Orvfører i Formandffabet, Overformynder og HForli- 


gelſescommisſair, er gift med Ifre Vidnes, Enkefru Unne 


Marie Stoltenbergs enefte Barn. Unter hendes afgangne 
Mands, B. P. Stoltenbergs fidbfte Dage fil Tiltalte hang 
Procura, fom han lod publicere, og fom fenere heller iffe er 
tilbagetaltt, bvorfor FTiltalte erklærer at have antaget ven 
frembeles at gjælve, faa at han ogfaa efter Svigerfaderens 


Dev bar paa Dofumenter, fom vedfom Ifte Vidne, unver: 


flrevet "pr. Procura P. B. Stoltenberg".  OverHoved 
fees Ifte Vivne at have fat en færveles for. Tiliv ril Tile 
talte, fom ganffe eller faa godt fom ganſte ſtyrede hendes 
Borretninger, uagtet hver havde fin færftilte Rorelſe; og 
tet maa efter be fremfomne Oplysninger antages, at end- 
fljønt han iffe havde nogen almindelig Bemynrigelfe til mer 
forbindende Virfning at underfirive hendes Navn, faa over- 
lød hun bog oftere til ham at erpedere Berler, forvi hun 
tife felv forftod fig noget derpaa, og han flod hende nær- 
meft, uagtet hun Jntet vidfte om Procurufulvmagten, File 
talte bar imivlertiv erkjentt, at han har misbrugt baade ven 
bam givne Adgang til at unverførive fom Procurift for 
Vidnets afgangne Mand og Vidnets Navn ved dermed . at 
undertegne Dorumenter, fom uveluffende verfom hans egen 
Rørelfe, uven verom at have unverrettet Vivnet, eller vertil 
at have indhentet hendes Samtyffe.  Navnlig tilfiaaer ban, 
hvad ogfaa ved ve for Øvrigt fremfomne Oplysninger be: 
ftprfeg, at han har i Vivnets Navn forøvet følgende Falt 
nerfer; 1) Gfter at han havde formaaet GSvigermoverer 
til den 12te November 1860 at uvftere en Obligatton for 
til ham flylbige 1000 Spvlr. med Pant i ſin Gaard Knap: 
ftad i Veſtby Præftegjæld, i ven Henfigt, at ban dverpan Fuld: 
funne reife Penge, forfalffeve han Panteobligationene paa 
lydende Belob fra 1000 til 4000 Spolr,; fivpen, nem li: 
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Saugbrug, tilliggende Grund: og Fæfterettigheder, opforte 
og opførendes Bygninger og deres Forſikringsſum, og der- 
hos paa Forandringer med Obligationens Betalingsvilksar. 
Paa felve Pantéobligatfonen formaaede benne Tiltalte Mev- 
tiltalte Nr. 3 at tegne fig fom Lagværge for Enken, uren 
derom at have handlet med hende eller indbhentet hendes 
Bemyndigelfe. Paa famme Maave fil han Mevtiltalte Nr. 
2 til at underſtrive fom Lagværge for Enken, og ve for Un⸗ 
derretten Mertiltalte Nr. 5 og 6 at paaftrive til Bitterlig- 
het om hendes Underfrift paa Puategningen af 19ve Juli 
1862, Alt uven Ifte Bivnes Vidende eller Samtykke. Efter 
ifte Vidnes Forklaring var Henfigten med Udfærdigelfen af - 
ben omhandleve Pantrobligatfon paa 1000 Sprir., at ven 
fom Unterpant (fulbe vedlegges Tiltaltes Gjælrsbrev til 
Thorvald Meyer i Ehriftiania, af hvem han havde fanet 
Lofte om Laan; hun figer endvivere, at Tiltalte anmodede 
hende om at erholde Obligation for 2000 Spolr., men at 
ben blev paa 1000 Spvlr., forvt hun ikke vilve indlade flg 
paa et førre Belob, og fun har fagt fig i Befivvelfe af 
og at ville tilftille Forhørsretten Filtalteé ØMriftlige Anmod⸗ 
ning, uden at bette Løfte fenere er eftertommet. Heller 
ife har Tiltalte erfjendt Rigtigheden heraf. Endſtjont vet 
maa antages, at Obligationen blev udfærdiget for frar at 
anbringes, haves ber bog ingen Oplyening om, at ven er 
bleven benyttet, førend efter at den var forfynet med Pans 
tegningen af 19de Juli 1862; berpaa fees ben famme Dag 
ved en ny Paategning af FTiltalte at være transporteret til 
Dyerretøfagfører Jørgen Young Brun, fom imidlertid ved 
Paategning af Toe Uuguft har transporteret ben tilbage igjen 
til Filtalte; atter femere — det fan iffe fres naar — er 
en af Filtalte deponeret, altjaa ſtillet fom haandfaaet Pant, 
i Greditbanfen.  Forfalflningen af Obligationens Pualye 
vende og Paaføringen af det falffe Navn under Paateg- 
ungen af 19de Juli 1862 maa være fleet til forffjellige 
iver; thi ſtjont nviryffelig Oplysning derom favnes, feeg 
tet dog Harlig af Sammenhænget og fornemmelig af Thing⸗ 
lyøningsgebyret, at Obligationen allerede ved Thinglysnin⸗ 
gen ben 15de November 1860 lød paa 2000 Sprir. Me 





10 
Henfyn til Maaven, bvorpaa Forfalflningen er foregaaet, 
figer Tiltalte fig ifte at erindre, hvorvidvt Summen vev Ifte 
Vidnes Underflrift var anført baade med Tal og Bogfta- 
ver, eller alene med Fal. Det er ſaaledes antageligt, at 
Rummet til Unførfel af Beløbet med Bogftaver har fraaet 
aabent og fenere er uvfylvt, mevens alene Ettallet er fors» 
andret til et Hiretal, fljønt Forfalfiningen ogfaa fan være 
utført anberfeveg, hvorom nu faa meget mindre fan tilvefes 
- bringes Oplysninger,- fom Obligatfonens Original ikke mere 
fan fremftaffes. Uagtet Falfinerierne ere uvførte to Gange, 
førmener Øverretten dog, at ber iffe er tilftrætfelig Grund 
til at anfee bem anvderleves end fortfat Forbryvekfe, faa 
- meget mere fom bet iffe fan erfares, at Panteéobligationen- 
har været anbragt noget Stede i Tiven fra 15de Novem⸗ 
ber 1860 til 19ve Juli 1862; og felv Overvragelfen til 
Overretsfagfører Brun tan efter ve forbaandenværenve Op⸗ 
lysninger ikke betragtes fom Andet end et mislyffet Forſog 
paa gjennem ham at reife Penge. 2) Under 2Qve GSep- 
tember 1861 har Filtalte i Ifte Vivnes Navn utfærriget 
et Document, hvorved hun angivelig ertlærer at invgaae fom 
Gautionift og Selvflyldner for ven Varecrevit, Sieweking 
& Go. i Altona maatte fnvrymme ham til et Belob af 
BE 5000. Sit eget Navn har han paategnet fom beſtik⸗ 
fet Laugværge”, hvorhos han har faaet be Mevtiltalte Nr. 
T og Nr. 2 til at paaftrive til Vitterlighed, uden at have 
forvisfet fig om Egtheden af Ifte VBivnes Navn. Dette, 
figer FTiltalte, trøer han var førfte Gang, han ſaaledes fals 
flelig benyttede Ifte Vivnes Navn. 3) Paa en ven bte 
Juni 1862 ubfærviget, i ben norffe Creditbank anbragt 4 
Maanevers Verelobligation, for 540 Spdlr., har han paa— 
ført ifte Vidnes Navn fom førfte Endosfent, og tegnet fig 
ved fom Lagværge. Foruden denne er ogfaa fremfommen 
en anden Verelobligatfon med be famme Endoeſements og 
ligelybende med ben af 6te Juni, paa bet nær, at ven er 
ndftedt 6te October og Iyber alene paa 480 Syprir. Uage 
tet det fidfte Endosfement ogfaa her er filet til Crevttbanz 
fen, og nagtet baade Underretsreferenten og Undertommee 
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ren ubtryfte fig, fom om ben ligelebes alerede havde været 
anbragt i Creditbanken, famt have regnet ben for et Falſt⸗ 
neri for fig, maa bet bog efter Omftændigheverne forud» 
fættes, at ben fun er uvftedt til Fornyelfe af ven af 6te 
Juni, hvilten Kornyelfe ikke betimelig fom i Stand, faa at 
ber ben Mde October blev affluttet Forlig om Indfrielſe 
af ben ældre Obligation. GSaa meget mere maa bet ans 
tages, at Forholvet er faavant, fom der efter Overretten 
fra Creditbanken mevdelt Oplysning ogfaa famme Steds 
har været anbragt en aldeles tiljvarende Vereflobligation, 
for 600 Sprir., uvftevt ven 6te Februar 1862. Det falfte 
Ravné Paaforing paa begge de omhandlede Obligationer 
bliver berfor efter ve foreliggende Oplpsninger fifreft at 
betragte fom en fortfat Forbrydelſe. 4) Paa en 3 Maanes 
ters Berel af Ade Uuguft 1862, ſtor 300 Spdlr., Drvre I. 
$. Andreſen i Chriſtiania og FTiltaltes Uccept, har han ans 
ført Ifte Vivnes Navn fom Trasfent, hvorhos han har faaet 
Mevtiltalte Nr. 2 til at rive paa fom Lagværge. Efter 
Forklaring af Andreſen i Strivelfe til Forhørstommeren er 
deune Verel en Fornyelfe af en ældre Verel fra Januar f. 
A., den Gang paa 400 Spylr. Ogſaa fivfinævnte Verel 
turde veeaarfag have være falff, men Tiltaltes Udfagn derom 
har iffe været indhentet. Det vilde, om faa var Tilfælvet, 
fun være Fortfættelfe af famme Forbrydelſe. 5) Ligeleves 
har Filtalte paa en 3 Maanevera Verel af 13ve Auguf 
1862 for 171 Spvylr. 116 Skill. Ordre M. Peterfon å Søn 
paa Moſs, og hans egen Uccept, paaført Afte VBivnes Navn 
fom Trasſent. Denne Verel har Mevtiltalte Nr. 4 efter 
Ziltalteé Anmobning paategnet "fom Laugværgei dette Lile 
fælte”. Vexelen, fom paa Grund af Tiltaltes Falisfement 
ben 22ve October f. U. allerede var protefferet de non 
solutione ven 25ve f. M., forflarer Filtalte ſiden at være 
berigtiget ved en af- hans Brøvre, hvem han havde med⸗ 
beelt, at ben var falfl. 6) Endvidere har han anbragt Ifte 
Sirnes Navn fom Ifte Envosfent paa en 6 Maaneverø VBerels 
sbligatien af 13ve Auguſt 1862, ſtor 300 Spolr., visrons 
teret å Moſs GSparebant. Selv har han tegnet fig ved 
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Given fom Lagværge. 7) Fremdeles har han tegnet Vid- 
nets Ravn fom Frasfent paa en 2 Maanevers Gerel af 15ve 
Auguſt 1862, ſtor 100 Spvlr., Ordre Jobo. Fuhr, acceptes 
ret af ham felv. Som Lagværge har han førevet fig felv. 
8) Ligeleves fom Traeſent paa en 3 Maanevers VBerel af 
famme Dato, fior 150 Spolr., Ordre Bernt I. Oljen i 
Chriſtiania. Som Lagværge har han forledet Mevtiltalte 
Nr. 2 til at tegne fig. 9) Endelig har Tiltalte paa en 6 
Maanevers Berelobligation af Ste September 1862 før 500 
Sypvlr. til Lars N. Stensrud af Krogftad paaført Svigers 
moberens Navn fom fimpel CSautionift.  Gjælden er ældre, 
men SFiltalte forklarer, at Navnet iffe bar ftaaet paa De 
foregaaenve Obligationer, hvorimob bet ffeede den dte Sep⸗ 
tember 1862, fordi Grevitor vilde have Cuution for Beløs 
bet. Som Lagværge har han paaført (ft eget Navn, og til 
Bitterlighed vev Ifte Vidnes Navn har formentlig Med⸗ 
tiltalte Rr. 2 tegnet fig. For faa vivt Tiltalte Nr. 1 har 
formaaet Filtalte Nr. 2, Thomas Thomfen Ottefen, 24 Uar 
gammel, og fidben Ste October 1861 Handelsbetjent hos Nr. 
1, til tre Gange at paategne de falfte Papirer fom Lag- 
værge for Ifte Vidne, nemlig ben foran unver Nr. I ome 
handlede Paategning paa Panteobligationen af 12te No 
vember 1860, famt be tvende under 4 og 8 anførte Verler, 
og til at tegne fig fom Vitterlighedovidne om hendes Une 
berftrift paa bet under 2 nævnte Cautionebrev, forklarer Nr. 
2, at famtlige Underſtrifter ere fleete efter Unmodbning af Med⸗ 
tiltalte Nr. 1 og Å Viliv til ham, ver erflæreve, at Une 
derſtrifterne var Orven. Nr. 2 benegter herved at have 
gjort fig fyldig i Letſindighed, da han er narret til Gjers 
ningen of fin Principal, og antager, at Enhver, ber var 
bleyen anmovet af Selvig om at -underflrive paa ſaadan 
Maave, havde gjort bet å FTilid til ham. Ut venne File 
talte med Heniyn til fine Paategninger fom Lagværge er- 
ærer iffe at funne erindre, om Fru Stoltenberg var tils 
ſtede eller ikke, og heller iffe om hendes Navn var paaført 
Documenterne, ba de forelagdes ham, beraf fan faa meget 
mindre ubledes Noget til hane Fordel, fom vet af Sagens 
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øvrige Oplysninger fremgaaer, at Fru Stoltenberg har været 
tilfeve og ikke vedkjendt fig Transactionerne. Det bemære 
feé, at bet formentlig ogfaa er denne Jiltaltes Navn, ver 
finnes fom bet ene Vitterlighevøvirne ved ven foran under 
9 omhandlede Caution; men va Tiltaltes Erklering herom 
itte har været indhentet, og ber efter Beftaffenheven af Bro⸗ 
ven iffe bør være Spørgsmaal om Reasfumtion til Jnvhen- 
telj af Oplysning verom, vil han for faa vivt iffe funne 
føltes. Tiltalte Nr. 3, Handelsborger Uuguft Emil Bugge, 
26 Yar gammel, erkjenver, at ban, ber ben Gang var 
Betjent hos Rr. 1, paategnede ven foran under I omhand» 
lede Panteobligatton af 12te November 1860 fom Lag 
værge for Fru Stoltenberg, uden at hun var tilfteve efter 
Anmovning af Nr. 1, ver bav ham fungere fom Lugværge, 
fordi han felv var interesfjeret i Obligationen. Det faldt 
ham inv, figer han, at han burve være anmodet af Fru Stol⸗ 
tenberg, inven han gjorde det, men han havde iffe faa let 
for at fige Nei til fin Principal, og derhøs anfører han, 
at gru Stoltenberg i 1857 eller 1858, va han tom til henve 
for fra fin Principal at anmove hende om at underffrive 
fom Gautionift paa et Gjælderorument, erklærede, faa vivt 
han opfattebe bet, at bet, fom var hendes, jo ogfaa var 
Selvige, fret hun med bet famme gav ben forlangte Cau⸗ 
tion. Denne Liltalte tillægger, at ba han havde paategnet 
Panteobligationen af 12te November 1860, bad Mevtil- 
talte Nr. 1 ham iffe at tale om denne Obligation, faa han 
antog, at Nr. 1 iffe vilde, at ben ſtulde blive bekjendt, for 
at iffe hans eller Fru Stoltenbergs Credit derved ſtulde ſvak⸗ 
tes: Da Fru Stoltenbergs Navn er egte paa venne Pan: 
tepbligatfon, faa maa Aarfagen til Rr. 16 Fremgangsmaade 
mareft ligge deri, at Forfalfiningen af dens Paalydende fra 
1000 til 4000 Spvir. allereve var foregaaet, ven Gang han 
ff Nr. 3 til at tegne fig paa fom Lagværge.  Filtalte Nr. 
å, Dverretøsfagfører Frederik Uuguft Jahn Ganvberg, Ver 
er omtrent 37 Aar gammel, og fiten 1856 har praktiferet - 
fom GCagfører i Smaalenenes Amt, famt fremlagt Erflæring 
fra fin Amtmand om, at ban anfeer ham for en famvittigs 
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hedsfuld, bæterlig og retſindig Mand, forklarer, at ba han, 
ber er bofat paa Moſs, ven 13ve Augukt f. A. invfandt fig 
hos Medtiltalte Nr. 1, for at fane Baluta eller Sitferhed 
for M. Peterfon & Sons Forvring, havde Medtiltalte ingen 
anden Dæltelfe at byve end fin Svigermoders Tratta, accep⸗ 
teret af ham felv, bvilfet Tilbud blev antaget. Tiltalte 
Nr. 4 vilve f venne Unlevning felv have begivet fig til If 
Bivne f Følge med Metrtiltalte, men benne bad ham om 
at oppholde fig i hans Hue, faa ffulve han beførge Verelen, 
hvilket ikke nogen Maave vakte hans — Nr. 4 — Mie: 
tanfe, fbet han antog, at Mertiltalte iffe ønffeve at gaae 
med bam fom Gagfører gjennenm Holens Gaver, for tite 
berved at vakke Foreftillinger, ter kunde være til Skave for 
hans Eredit; bet forefommer ham verhos fom Mevtiltalte 
ytreve Noget om, at Ifte Vidne var upasfeligt; inven Med 
tiltalte forlod Hufet, blev ve enige om, at Filtalte Nr. 4 
flulve underftrive fom Lagværge, for at faa faa Koll fom 
muligt ſtulde faae Kundſtab om bet Pasfereve, og han — 
Rr. 4 — antog vev Mevtiltaltes Tilbagekomſt med ven 
underffrevne VBerel, at bet mellem ham og Ifte Vidne var 
afgjort, at FTiltalte for Tilfælvet fFulve fungere fom Vau: 
værge, bvorefter han undertegnede Verelen — foran unve 
5 — i Mevtiltaltes Paafyn og med hans Samtyffe.  Mev 
tiltalte Nr. 1 erfjenver Rigtigheden af benne Forklaring 
alle Dele, og tilføfer, at vet virkelig, va han begav fig I 
Ifte Bivne, var hans Henfigt at anmode om hbenves Vi 
berflrift, men at ban, ba han fif til Svar, at hun var upa 
felig, og vifte, at Sandberg, fom flulve afftev med. Dam 
flibet, iffe funde bie, gif bjem til fit Contor og Der v 
drrſtrev Ifte Vivnes Navn, inden han atter vifte fig 
Sandberg, uden at han fenere meddelte fig til Iifte i! 
herom.  Filtalte paaberaaber fig envvivere, at ban 
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fare, endog maatte troe, at ban havde hendes Procura; vet 
var faaleveg alene, anførte Filtalte, forbi vet fyntes ham, 
at Medtiltaltes Ravn I et Filfælde, hvor han felv var Ac⸗ 
ceptant, iffe pasfente flod fom Trasfentens VBærge, at Hor- 
holdet blev ordnet fom fleet. Unvervtommeren har frifun- 
vet Giltalte Nr. 2., faa vivt han var figtet for uven Hjem- 
mel at have tegnet fig fom Lagværge, faa vel fom ve Til⸗ 
talte Nr. 3 og 4, da disſe Filtalte efter famtlige Om ftæn» 
digheder og Mervtiltalte Nr. 18 Erkjenvelfe have været ale 
teleg uvivenve om Falfinerierne, men iffe frulle funne fæle 
deg til Straf for i god Fro, om end urettelig at have 
faant fine Navne til Uvførelfe af Medtiltaltes Planer, eftere 
fom bet enefte Lovſted, hvorom bet menes, at ter kunde 
blive Spørgemaal, Gap. 21 $ 18, fun. taler om Embede, 
Beſtilling eller Ombud, under hvilte Benævnelfer Lagvær- 
gemaalet, naar Lagværgen alene optraavte fom valgt af 
Enten, iffe funde henføres. DOverretten mua ogfan med 
Underdommeren være enig f, baade at ber iffe.er fjær- 
nefte Grund til Mistanke mod nogen af ve omhanvleve 3 
iltalte for at have anet Mevtiltaltes Falfinerier, og at vet 
auførte Lovfted er uanvendeligt, men fan beøuagtet iffe anfee 
dereg Forhold for firaffrit. Endſtjont nemlig Paategning 
fom Pagværge efter den da beftaaende Lovgivning iffeyanfle 
tante fættes ved Siren af Paategning fom Vitterlighevøs 
vibne, eftervi man af Vidnet altid maa fordre, at han pers 
jontig bar forvisfet fig enten ved fely at fee Unverffriften 
afgive eller ved af Vedkommende felv at have hørt Erkjen⸗ 
delſen verom, medens bet iffe fan negtes, at bet efter Om⸗ 
fanvighederne maatte være en Lagværge tillavt at forhandle 
med Eufen gjennem en tredie Perfon, og underflrive i Hen- 
bold til ven derved opnaarde Betryiggelfe; faa er vet bog 
flart, at Lagvergens Pategning i fig inveflutteve en Beviv» 
nelje om, at han paa en efter bane Formening betryggente 
Maade havve forvisfet flg om Enfens Samtykke, og at Paa- 
tegningen beøaarfag, foruden at fire mod Indſigelſer, gruns 
bede paa, at Lagværge ei var benyttet, ogjaa maatte vælte 
ild til Egtheden af Enkens Underfkrift, faaledes fom Ud⸗ 
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tryffet  Landelovens 3-19 -41 tilfiger. Men at Anfvas 
ret for letfindigen at have afgivet en ſaadan Bevidnelſe 
ſtulde være mindre, enb for at undertegne fom Vitterlige 
bevøvidne uden at have forvisfet fig om Navneté Egthed, 
fan ifle antages. Ligeſom vet verfor er en Folge uf hvar 
ved Hoieſteretsdomme er ufgjort, at Nr. 2 maa anfees med 
Bøver for at have paategnet til Vitterlighev paa Let falfte 
Gautfonøbrev til Sieweking & Eov., ſaaledes formenes vet 
famme at maatte gjælte for ham og Nr. 3 før ve af vem 
afgivne Paategninger fom Lagvarge, uagtet be var fig 
bevibfte iffe berom at have havt nogen Jorhandling mer 
Guten. Med Henfyn til Nr. 4 funde det efter hans til 
Forhoret afgivne flriftlige Forklaring fynes, at ogfaa han 
havde afgivet fin Paategning fom Lagværge alene i Folge 
ben med hans Mevdtiltalte trufne Uftale, ubelymret om En» 
fen vidfte eller ikke vifte Noget deraf; men Delte bør Log 
nærmeft betragtes fom en mindre heldig Ubtryfømaade, faa 
at Sagen antages at forholde fig, fom han fiven for Net: 
ten har anbragt, at han, ba han paategnede Berelen, troede, 
at Mevtiltalte havde forhandlet med fin Svigermover, og 
af bende faaet Samtykke til, at han for Tilfældet paateg- 
nede fom fagværge. Derhos laver vet fig i Alminvelighev 
næppe forftaae, at en Lagværae, faafnart han å her omhand⸗ 
leve Henfeende havde lavet fig føre bag Lyſet, foruten vei 
mulig paabragne civilretlige Anſvar, ogfaa ſtulde være for: 
falven til Bever. Imidlertid formenes Nr. 4 ilke at Funn: 
opuaae Frifinvdelje paa disſe Grunde.  Mevdtiltake var nem 
lig famme Mand, hvis Forhold bet var hans Pligt f Egen 
flab af Lagværge at fontrolere, og han maatte følgelig vær 
fig bevidft, at han, naar han paategnede utelutfenve i Øen 
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med Henfyn til, at ban var noget ældre og ſelv erfjender, 
at han nærebe Betænkelighever. Tiltalte Nr. 4, fom moven 
Mand og Sagfører, formenes — uanfect, hvor meget Der 
ellerø taler til hans Undſtyldning — ilke at burte ilægges 
en mindre Bod ent 20 Spvir. Hvad anganer Filtalte Nr. 
fø Forhold med at have forledet ve Mevtiltalte Nr. 2, 3 
og å til at give fine falfle Documenter Paategninger fom 
fagværge, og be Mevtiltalte Nr. 2, 5, 6 og 7 Paategnine 
ger fom Bitterlighedevidner, ba beftaaer hans Bode væjente 
lig f, at han har benyttet ve Mevtiltaltea Troflylbighed og 
Mangel paa Gftertanfe til ved veres Hjælp, og bog vem 
nafvidende, at faae give fine Kalflnerier et fan meget ans 
tageligere Utfeende. At hah bervev tillige har ført disſe 
Mennefter i Fortræd, maa betragtes fom en fjærpenve Om- 
fenvighed ved hans Virffombed fom Falfiner ; thi for faa 
vidt han paaffyter, at han heller iffe felv, naar han uven 
at gjøre Gevfommente opmærkjomme paa Betydningen af at 
unterffrive til Vitterlighed, forelagve dem Documenter i ſaa— 
ban Henfigt, tænkte paa eller vivfte, at Vitterlighedsvidnerne 
hinte fræves til Ed, va fan Vette iffe fomme i nogen Ber 
tragtning til bans Unvflyloning. Men til at regne Vette 
Filtaltes Forhold for en færftilt Forbrydelfe finder man dog 
ifte tilftræffelig Grund. Denne Filtalte har gjennem fin 
Defenſor for Overretten med Henfyn til de forøveve Fall 
nerier fom Undſtyldningsgrund villet gjøre gjældenvde, at han 
fom gift mev Iſte Vidnes enefte Datter og Arving, og fom 
ten, ver faa længe havre flyret hendes Uffærer, famt i Hen- 
bold til ven Velvilje og FTiliv, hun ſtedſe har vift ham, 
turde haabe, at bun vilde ratihabere ve Forpligtelfer, han 
gjennem Misbrug af hendes Navn havde intgaaet, og vet 
faa meget mere, fom hun vev forffjellige Leiligheder ffal 
have lavet falve Ytringer i den Retning, at Filtalte kunde 
frise hendes Navn og gjøre, hvad han vilde, ba hun og 
han var fom Get, eller at, naar Tiltalte havve gjort Roget, 
var bet, fom om hun felv havde gjort Vet, 0. d. Der er 
ogfaa tilvefebragt Oplysninger, iffe alene om den frore Til⸗ 
lid, Iſte Bidne vifte Filtalte i Ulminvelighev, men fom gjør 
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bet fanbfynligt, at be oven angivne og lignende Ptringer 
af hente funne være brugte. Men va bet af Tiltalte er⸗ 
fjendes, hvad desuden af Sagens øvrige Oplysninger freme 
guaer, at Ifte Vidnes og Tiltaltes Handelsforretninger var 
alveleg adſtilte; da vet derhos end fffe af Filtalte er paa» 
ftanet, at han havde nogen almindelig Bemynvigelfe til at | 
underffrive for Vidnet, hvilfet Vivnet med Ev har benege 
tet; og va FTiltalte alermindft kunde være berettiget til 
at bruge hendes Navn, fom om vet var flrevet auf henve 
felv, faa Fan her ikke være GSpørgsmaal om at betragte 
Filtaltes Forhold med at underſtrive Lite Vidnes Navn alene 
fom en bedragerſt Overftrivelfe af en Fuldmagt, hvorimod 
bet ligefrem er at henregne til Falſtneri, bvilfet desuden 
bang Fremgangemaade med at forandre Beløbet i Pante: 
obligattenen af 12te November 1860, og mev at forftaffe 
fig VBitterlighevsvivners og Lagværgers Underſtrifter paa 
ben foran omhandlede Maade lægger for Dagen, at Har 
bar været fig bevivft. Dette faaledes forudfat, finver Over: 
retten, at ben Tiltalte af Ifte Vidne uvvifte fore og ube 
græntfede FTiliv, langt fra at tjene til hans Undſtyldnin— 
meget mere maa anfees fom en ſtjerpende Omftænvivha 
ped hans Brode. Naar Siltalte Nr. 1 endvidere faggiv! 
for Overtrævelfe af Cap. 21 $ 25, b, da figteg bervevd t& 
at han, ifte Givne uafvibende, og uden nogen Unmovni 
fra benves Sive, under 2ven Auguſt 1862 bar uvftevt 

ben 16ve September næftefter lavet i Hurum thinglyſe 

Gfavesløsbrev, hvori han erklærer, at Svigermoveren 

ham bar paadraget fig Forpligtelfer til et Beløb af min 
4700 Gpvlr. ved Endosſementer og Garantiforftrivel 
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bauf paa 500 Spdlr. Hertil har Tiltalte angivet endnu 
at maatte komme et af hende til et Hamburgerhus for ham 
udſtedt Garantivocument, oprinvelig paa BE 15000, men 
bvorpaa alene ſtulde ftaae til Reft BH 800, i hvilfen An⸗ 
levning Aſte Vidne har erkleret, at bun ilfe erinvrer at have 
utftevt et faavdant Document, men dog heller iffe tør be— 
negte bet. Heraf er det Hart, at Skadeslosbrevet i ethvert 
gald er utfærviget for et ftørre Beløb, end Fru Stolten- 
berg funde vide fig pligtig at tiljvare. Det maa verhos 
anjees givet, ſtjont det ifte er Fart oplyft, at ben ftørfte 
Del af Beløbet ikke var forfalven ven ven Uuguft 1862. 
Hvad angaaer Tilſtanden i Tiltaltes Bo, va maa vet vel 
efter be Oplysninger, ber her for Retten ere fremfomne, 
finteøs antageligt, at bet er utilftrætteligt, hvorvel ter er 
flere Punkter, hvorom endnu fylbefigjørenve Forklaring ſav⸗ 
nes. Men heraf tør man iffe med fulv Vished flutte, at 
Filtalte ven 2den Auguſt f. U. ved Skadeslosbrevets Ud⸗ 
færtigelfe felv bar indfeet, at han var ude af Stand til at 
tilfredsſtille ſine Creditorer. En Antydning om, at en fnas 
van Foreſtilling bar forefvævet Tiltalte, turde dog maaſtee 
finves i ſelve Skadeslosbrevets Uffattelfe, for faa vidt famme 
fymes at forutfætte vet fom givet, at Tab maatte opftaae 
for Svigermoveren. Imidlertid har Overretten af undre 
Grunde anfeet bet ufornøbent at bvæle herved, eller at føge 
be manglende Oplysninger tilveiebragte. Tiltalte forklarer 
uemlig, at hans Henfigt med Skadeslosbrevet var at fikre 
Svigermoderen for det Tab, hun vilbe lide ved hans Une 
berffrift pr. procura B. P. Stoltenberg, faa vel fom i andre 
Maater, idet ban havde haabet, at hans Uffærer vilte være 
blevne ordnede paa en anden Maade, og famtlige hans falffe 
Papirer indfriede af hende og af hans Brodre, naar hun 
var bleven vibende om, hvorledes hans Stilling i vet Hele 
bar. Dette fan ikke forituaes anderledes end faalevesg, fom 
bet ogfaa af Unverbommeren er opfattet, at Skadesloebre⸗ 
vet gif ub paa Sikring af De paa ve falffe og bevragerfle 
Papirer løbenve Summer, for at han faa meget lettere 
lunde overtale Svigermoderen og Brødrene til at træve 
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imellem og optage hans Forpligtelfer. Menit faa Fald — 
og bet har efter Omftændigheverne Rimelighed for fig, at 
bet forholter fig fan — var ben Gjæld, bvorfor Skades⸗ 
løsbrevet ubfærbigetes, til enhver Tid at betragte fom for- 
falven, faa at Gap. 21$25, b, itfe fynes paa ven at være 
anvendelig, og for faa vidt der mulig funde opftane Sporgs⸗ 
maal, om ifffe Jiltalte ved Stifteljen af denne Gjælb har 
forbrutt fig imod Begyndelfen af Cap. 216 25, og nagtet 
fig fin Uvederhaftighed bevidſt foigagtigen friftet ny Gjæld, 
ſpnes hane Forbryvelfe, om ven finder GStev, at falde ganføe 
fammen med Falfinerierne, og iffe at funne (files fra vem 
fom færegen Lovovertrævelfe.  Filtalen mov Nr. 1 for Bee 
drageri figter til hans Ufbenyttelje af den afgangne Svi- 
gerfavers Proeura — Fuldmagt i egne Unliggenver — men 
enten benne Brøde henføres under Cap. 21 $ 1 eller $ 8, 
faa er ven fun Gjenftand for Paatale efter Fornermedes 
Forlangende, og Ifte Vidne har udtrykfelig frafaldt Paatale 
beraf. Vel er denne HFrafalvelfe førft fremfommen, efter 
at Filtale var reift, men det maa mærfeg, at VBivnet bel- 
ler ifte forud havde fremfat noget beftemt Forlangente om 
Liltale, hvorimod hun ven hele Tiv havve forbeholdt fig 
Avgang til beftemt Grilæring. Denne Del af Sugen man 
følgelig blive at afvife. Filtalte Nr. 1 bliver efter vet 
Unførte alene at fælde for Forbryvelfe mod Cap. 21 
$$ 27 og 29. Naar henſees til be betyrelige Beløb, hvorom 
ber er Fale, og hans underfundige Fremgangsmaate, maa 
man med Underbommeren være enig i, at ber iffe er til 
firæffelig Grund til overHoved at fravige bet førfinævnte 
Strafalternativ, Strafarbeide dve Grav. Da Filtalte 
ffal fælves for mindſt 9 Falſtnerier, vil hans Straf følgelig 
blive 9 Aars GStrafarbeive. 
! (Fortfættes), 





Gbriftiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. Chr. Ubelfted. 











Mogtyoende Aargang 20": Februar 
MG. 1564. 
PEN" —Ä—P—"""%, J 


Norte Netatidende, 


et Ugefkrift for praktik Lovkyndighe>. 








gager, paafjendte i Hoieſterets eden 
Sesfion 1963. - 


Den 18ve November. 
tår. 192. Advocat Paluvan, Actor, mod Hanvdelsborger 
Mads Andreas Selvig og Overretsfagfører 
Frederik Uuguft Jahn Sandberg. 
(Slutning fra forrige Nr.) ' 

Med Henfyn til hans Beftillinger fom Overformynder, 
dernand og Korligeljesfommisfær finder man med Under⸗ 
temmeren, at han bør dømmes til at affættes derfra; thi 
vel indeholder ben af Unverbommeren tilveiebragte Atteft fra 
Magifraten, at ber allereve ere valgte andre Mænd i hans 
Sted fom Kormand og Forligelfeøcommisfær, men bet fan 
deg fun betragteø fom en midlertidig Foranfraltning i Anled⸗ 
ring af hans Falit. Grftatningefpørgsmaalene maa blive 
stenfor nærværende Sag. Ved vet FTiltalte Nr. 1 lagte 
Omfofningsanfvar og vet Underretøreferenten tilfjenvte Sa⸗ 
lårinm findes Intet at erindre, hvorfor Underretsdommen for 
faa vitt vil være at flavfæfte. De Filtalte Nr. 2, 3 og Å 
formenes at burde hver for fig for | Del tilfvare Sagsoms 
hfningerne folibariff med Nr. 1, bog berfra unttagne Ud⸗ 
uiiterne ved haug Arreſt og i Unlevnina af Forbøret ben 195e 
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MRetterne fom file af Fornærmere forlangt paatalt. For 
Forbrydelſe mod Cap. 21 $$ 27 og 29 i Lov af 20de Auguſt 
1842 bør ben navnte FTiltalte henfættes til Strafarbeide 
(9 - ni - Uar, famt affættes fra fine Ombud fom Over 
formynder, $ormand og Forligelfescommigjær i Lateftevet 
Hølen. De Tiltalte Nr. 2, Hanvdeløbetjent Thomas Thom- . 
fen Ottefen, Nr. 3, Handesborger Auguſt Emil Bugge, og 
Nr. 4, Overretsfagfører Freverif Auguft Zahn Santberg, bør 
før at have paategnet Documenter fom ragværge, uden For: 
banbling efler Uftale verom med Enken, og Nr. 2 tillige for 
at have paategnet et Document fom Bitterligherøvirne, uden 
at have forvisjet fig om Underſtriftens Egthed, bøve til Stats»: 
kasſen, Mr. 2 med 8 - vite -, Nr. 3 mev 4 - fire - og 
Nr. Å med 20 - tyve - Speciedaler. I Henfeenve til vet 
Filtalte Nr. 1 ilagte Omfoftningganfvar tør Unverretteng 
Dom ver Magt at flanve, og bør te Filtalte Nr. 2, 3 og 
å in solidum med bam beltage beri, bver for L-en Sy— 
ventebel - med Undtagelje af ve ved hans Urreft jamt JFor:- 

beret ven 19de December 1862 og Retømeverne ven 7de 
og 190e Jauuar v. A. foranlevigevre Utgifter, hvilfe blive 
disſe Filtalte uvetfommenre. Ut fuldbyrdes“, o. f. 9. 

Hoieſteret frifandt Sanvberg, men ftatfæftede E vers 
rettens Dom for Selvigs Vedkommende, faa vitt puanns 
fet var. 





| Den Ilte November. | 
L. Nr. 183. Advocat Kilval, Actor, mod Anders Nuvftar 


Filtalt for Tyveforbryrelfe var venne 38 Aar gamla 
iffe uberygtede Mand af de foregnaenve Retter fælvt eft« 
Grll.g 19—1 til 8 Dages Fængfel pan Vand og Brv 


men hlen af Søtelteret frifunden for hiver? Filtale inøt fr. 
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ved Skjode af 27de November 1822 blev frafolgt Gaarden 
Jorgenſtad, med paaftaaende Lave, og "inden fine Marke⸗ 
filene”, til en Simen Naæsjet, fom under Sugen var fras 
værente, og et blev afhørt; man faar, at benne Glaats 
teleffe førft f 1851 blev flyltfat, og at ben eiedes af An⸗ 
gjælvenveg Fader og 10ve VBidne å Forening; derhos erhvære 
vere Ungjælvenbe ved et af de to nævnte Skjoder "Ber 
get”, fom blev frafolgt Gaarden "Staare”, og en Skovteig 
i Sele Sumete "JFagerlien". Fremdeles indeholdt Skjodet 
Hjemmel paa "Haneløtfen" og Halvvelen af Huſene paa "Nuys 
far", boilfen Eiendom i 1812 blev frafolgt Oljtad, og nu eieg 
af Angjælvenves Brover, paa Halvdelen af Hufene nær, 
bvilfen eies af Ungjældenve. Ved vet andet Skjode bjem» 
letes Ungjælvenve Jordſtykket Kroken og 3 Maal af Krok⸗ 
leffen. Allerede i 1826 havde man forføgt at faae udſtif⸗ 
tet vet ovennævnte Sameie "Jagerlien', famt "Roften" og 
”Muslien"; men efter at vet i 1853 ved Overretevom var 
afgiort,- at ven forſogte Uvfliftning ikke var binvende for 
ale Gevfommende, foretoges i 1857 ny Udſtiftning, hvor⸗ 
ver Ruvftad ſees at have faaet Teigen Nr. 78. Jørgen» 
fat, der nof i lang Tid har været Unverbrug under Brak⸗ 
fen, fil fine færftilte Teige. J HForretningens GSlutning 
fres, at tre af Ungjælventes Jordſtylker, Krofen, Lyuengen 
og Hansløffen, ei blev anvift nogen GSfovteig, dels forvi 
man antog, at be ilfe var Fjøbte med Ret til Skov, velg 
foret Eierne iffe derpaa havve gjort Paaftand. Angjal⸗ 
traveg gaver fees at have været med ved Uvffiftningen i 
1857, men iffe Ungjældende, fljent han berved ſik Skov for 
fin Gienvom Berget.  Grunven hertil var nok den, at Fa- 
deren i fit Skjode havde forbeholdt fig Brugen af vet Solgte, 
faa lønge han vilde, og han fees ilke at båve betvivlet fin 
Gomperentø til at beltage i Uvftiftningen. Det er den Jor⸗ 
genftad og Brakfen tilagte Del af Sameiet, fom Ungjæl- 
tente havde forgrebet fig paa. Da han blev funden bug 
gente i denne Del, foregav han, at han fom Eler af Halv: 
telen i Lyuengen havde Met til Hugit i Brakkens Stovtrig, 
sg at han ſtulde have bet Uavirfede til Saudtraa; men under 
- * 
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Forhoret fagde han, at han ffulbe have bet til Gjærbdefang, 
famt at baade han og Faveren havde hugget ver, dog førkt 
i “Fagerlien“ den førfte Vinter, ba dette Sted førft va var 
blevet tilgængeligt ved bet nye Veianleg. Han tilføteve, 
at Klageren, Ifte Deponent, før havde været vidende om 
hans Qugft paa det omhanvleve Sted, uden at gjøre noget 
bervev. Om Faderens Hugſt fortlarede Sde Vidne, at benne 
bug for mange Var fidben paa Stedet; men om vet var 
med effer uden Vedkommendes Samtykke, eller før eller efter 
uvftiftningen, var ikke oplyft, hvorimod det fremgif af Sa- 
gene Oplysninger, at Angjældende havde før hugget paa 
GStevet, og at Ifte Deponent havde erklæret fig uvis om, 
bvorvdan hane retlige Stilling var.  Rimeligvis havde Ans 
gjældende ilfe fret Uvfliftningsforretningen, og heller ilte 
bet gamle Skjode paa Lyuengen. Forholdet melem dette 
Stykke og Jørgenftad var heller. ille Hart. Vel var Lyue 
engen bleven flylblagt, men ben vedblev dog at (vare aars 
lig Afgift til Jorgenſtad. Angjælvende havde gaaet aabent 
- til Verlo med fin Hugſt, og blandt Undet verved benyttet 
en af Husmændene hos Ifte Deponent, ber felv havde ve 





ældre Skøver, og dog erklærede fig uvis om Forholdet, 


hvorfor bet heller iffe med fornoden Bished kunde antages, 
at Angjældende maatte anfer fig uberettiget til ven fores 
tagne Hugſt, fjær va han ingen Yntfigelfe havde modt, fors. 
inden ben nu ſidſt havde fundet Sted. 


Den 14de November. 
L. Nr. 190, Uvvorat Kilval, Actor, mov Johan Genjamin 
Ronæs, med Flere (13 i Fallet). 


pr på arna dt nar — — — 
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om Brugsretten afgjort vev Dom; og idet be uden Fore. 
læggelfe af Boder blev ved Referent fatte under Filtale for 
ulovligt Navirfe i ven nævnte Alminding, maa vel Menins 
gen have været at tiltale rem for Tyveri. Ved Underrete 
ten blev famtlige Filtalte aldeles frifunvne, og Omfoftnine 
gerne paalagte bet Offentlige. Ved Overretten blev Mr. 
1, 2, 10, 11 og 12 tun frifundne for videre Tiltale, og 
ilagte byer en Trettendedel af Omkoſtningerne, hvorimob 
Gagen for Øvrigt fit famme Uvfalv, fom ved Underretten, 
Ved Kongeftjøre af 180e December 1799 bley Kværner Un, 
minving ſolgt “med al ven Ret, Songen vertil havde hat, 
og med gorbeholb af Almuens tidligere Ret, mev videre 
Ret, fom Loven hjemler”, bvorefter ben fenere gil i Handel 
fom privat Eiendom. Ved Skjode af ven Auguſt 1855 
blev Almindingen af Gramm folgt til Henrif Fosnæs, m. Fl. 
og fenere fom tre nye Wiere til, hvorefter ven fres at være 
fommen under Beftyrelfe efter Lov af 1857. Vieſe Gaarde 
i vet tilſtodende Bygdelag auſaaes imirlertid ilfe berettis 
geve til Ørug Å Ulminvingen, og Tviften dreiede fig vær 
fentlig om, hvilte Gaarde funde anferd brugsberettigeve, 
bvilfe ifte. Det var in confexso, at be Gaarde, hvoruns 
ber Nr. 10 og 11 fom Hnomand høre, ere brugsberettigeve. 
Den 15de Juni 1857 uvfærvigere Alminvingsbeftyrelfen en 
Betkjenvtgjørelfe, ver kundgjordes paa færvanlig Maare, 
og bvørefter. be Hugſtberettigede fun maatte hugge efter UDs 
visning og mod Mecognition, og Tilfivefættelfen af disſe 
Betingelfer bragte Ulminvingsbeftyrelfen til at henvende fig 
tl Amtmanden fom anført. Efter vens Beftemmelfe var 
en Del af Skoven alveles freviyf, og ingen Undre at hes 
tragte fom brugsberettigede end ve, ter fra gammel Tiv 

DUE han Fmadan Met. Men det vike fa. at man ikte 
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mel, beboer en Gaard, fom 10—12 Aar før Sagens Une 
læg blev henlagt fra Bartnæs Sogn til Solbergs Søgn, 
hvis Indvaanere bet er, at Brugsretten i Ulminvingen tile 
fommer; og ba bet faldbt ham befværligt at hugge i Fale 
lefos Aminving, hvor han før havde føgt hen, begyndte 
han da at hugge i Kværner Ulminding. Han erkjenvte at 
ban i Slutningen af 1860 aavirfeve Å Tyvlter Saugtøm- 
mer vg 8 Læs Ved. Han erijendte, at hans Uvfomft var 
tvivlfom, og at han berfor havde henvendt fig til Sde Dee 
ponent, ver not var Beftyrelfens Fulvmægtig (Skovfoged), 
men at ban fun gjorte bet af Forfigtigheb, og Sde Depor 
nent, en af Kjøberne efter Skjodet af 1855, ver havve havt 
Bemynvigelfe til at tilade Hugft i Almindingen, tilftod, 
at han en Gang i Marta 1860 havde givet Nr. 1 faavan 
FiNavelfe, og muligen havde gjentaget ben paa Hoſtthin— 
get, men at Meningen var, ven ftrar ffulbe benyttes. For 
faa vivt bet var gjort til Betingelje for Hugft i Almin— 
vingen, at Gaarden flulbe være ſtovlos, var vette juſt Til⸗ 
fælvet med Nr. 16 Gaard. b) Nr. 12, over 70 Var game 
mel, og Nr. 2, hans Søn, 40 Aar gammel, havde lige- 
leves for 10—12 Aar fiben faaet ben Gaard, te beboere, 
overført til Solberg Sogn, og ſiden aavirfet I Kværnaa Al⸗ 
minting; navnlig havde Nr. 2 Å de to fivfte Vintre hug 
get 2 Tylvter Tømmer, Å Læs Raagran og 12 Læs For: 
gran. Gaarden har fun Sfov Hl Gjærvefang, Nr. 12 
erfjenbte, at ban ikke anfaae flg berettiget til Hugit i Aværnaa 
Alminding, men baade han og Sønnen pberaabte Tilla— 
belfe af 8ve Deponent, hvilken Rr. 12 havve villet forftauae 
fom gjælbenve for beftanvig; og Nr. 2 fagde, at ver var 
betalt for hvert Aar indtil fivfte Vinter. Men Eve Depo- 
nent fagbe, at ogfaa denne Tilladelſe fun gjaldt ven ene 
Gang. Nr. 2 erkjendte, at han ikke anfaae Faveren brugs— 
berettiget i Ulmintingen, og at han vivfte, ber flulve beta 
les Mecognitfon, men iffe, at ber behøvedes Uvvisning. €) 
Nr. 3, 54 Var gammel, Eier af én Gaarvpart, ver ikke 
erfjenvtes brugsberettiget i Almindingen, tilftob at have 
fivpen 1850 jævnlig aavirfet i Almindingen, navnlig å 1861 
ø 
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-1862 4 Fylvter Gaugtemmer og 3 Fylvter Langtemmer, 
uten at have betalt Recognitton. Forſt paaberaabte han 
fig fun Tilladelſe af Ulminvingens tivligere Eier Gramm; 
men Dennes baværenve Kulvmægtig mindedes ifle, av fane 
tan Tilavelfe var given Angjaldende, ſtjont han flfe bes 
ſtemt Funde negte bet; ſiden paaberaabte han fig ogfaa upaae 
talt Drug i vet nævnte Tiderum. d) Nr. Å, over 65 Aar gams 
mel, bavve i 1859 aavirket 3 Tylvter Tommer og i 1861—1862 

Å Læs Grantræer. Han ſagde fig ligeledes I fin Tid at 
have faget Tillavelfe af Gramm til at hugge å Almindingen 
til $Hueuvbevringer, og Gramms daværende Fulvmægtig 
fagbe, at vet forholdt fig rigtig, uden bog at funne fige, 
om Tilladelſen var given for Mere end ven eufelte Gang. 
Men efter Sde Deponents Kortaring blev Nr. 4 en Gang 
i 1859, va han betalte for en tidligere Hugſt, udtrykkelig 
betybdet, at Gramme FTillavelfe et længere kunde hjælpe ham, 
og Han erfjenvte at have vidſt, at ver var taget Befteme 
melfc om, at Udvisning ſtulde føges. Hane Gaard er næften 
frevlse. e) Nr. 5,40 Aar gammel, og Mr. 13, 54 Yar 
gammel, ete hver fin Halvvel af en Gaard, der ifte err 

kjendtes hugſtberettiget. De erkjendte i længere Tid at 

bave aavirket I Almindingen, Nr. 13 ved fine to Gønner, 

Nr. 6 og 7, refy. 40 og 30 Aar gamle. Mr. 5 og f3 

Paaberaabte fig, at Beſidderne af deres Gaard fra gammel 
Tid havde aavirket I Alminvingen, Nr. 5 ſagde mind i 
30 Bar, Hvorhos han paaberaabte FTilavelfe af en af 

Alm invingeeierne, ber erklerede bette muligt, ba Almindin⸗ 
gen aa fuld af Nedfald. Mr. 56 Hugft var imivlertiv 
BOAT temmelig vitt, idet han efter egen Erkjendelſe 1861 
— 2 harde aavirket 2—3 Tylvter Saugtommer og 40 


ma Man af Tavern son athen Nintor nnaot Minnrø. 
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ben fra 1824, hvert Mar havde hugget Å Ulmindingen, tog 
Inn Brænde, faa vidt funve fres. En Husmand under Gaars 
ben, Tve Deponent, havde været med at hugge, og et anvet 
Vidne fagde, at hans Stedfader, merenø han eiete Gagr⸗ 
ben, oftere fjørte Sørgran fra Ulmindingen; et trevie VBirne 
fortlarebe fig ligeledes om Hugft fra venne Gaard i Uls 
minvingen, og et fjerde Vidne ſagde, at der fra venne Gaard 
havde været hugget i ve 30—40 fivfte Aar. ſ) Nr. 8, ome 
trent 27 Uar, og brugende Gaard for fin Mover, erfjenvte 
at have hugget 11 Læs Ved af Førgran, men vilbe have 
anfeet fin Mover hugftberettiget i Ulmindingen, uten at have 
Hendt Beftemmelfen om Uvvisning og Necognition. Et 
Par Vidner forflareve om en Man», ver tivligere havde 
eiet hendes Gaard, at han for 30 Uar fiden i Almindingen 
havde bugget Tommer til Hjælp ved Opførelfen af et Hus. 
Ellers havde man paa denne Gaard brugt at fjøbe VBev. 
Et andet Vidne fagre, at Nr. 88 Fader en Gang fom mev 
Torgran fra Ulminvingen, men fagve, at benne Ved blev 
byrere, end han ellers funde have fin Ved. g) Nr. 9, oms 
trent 40 Aar gammel, erfjendte at have 1861—1862 aavire 
Vet i Ulminvingen 7 Læs Førgran, men paaberaabte fig, at 
ber i de firfte 20 Uar fra hans Gaard var hugget i Als 
mindingen, og at han ikke havde kjendt til, at ber behøveves 
Udvisning. Et Par Vidner forklareve, at ver fiten 1819 
fra denne Gaard jævnlig var hugget i Alminvingen, og Re⸗ 
cognition var fun betalt for en Del til Salg aavirfet Bir- 
keved. h) Nr. 10 og 11, ven Ene Husmand unver Pre⸗ 
ftegaarden, ben Anden under en aaden Gaard, ber ere 
brugsberettigete i Almindingen, erfjenvte, Nr. 10 at have 
ber for fin Plads aavirket å ve fivfte 32 Aar, i firfte Vin- 
ter 2 Dylvter Saugtommer og 40 Læs Torgran, paaberaas 
bende fig dels Loven, dels ælvre Brug, dels Tilladelſe for 
2—3 Aar fiden af en af Ulminvingeeierne, der vog førkt 


nønteno hotte mon fBhon faarn at han (fa hinne arfmuhen 
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Saugtemmer, fil hvis Fremdrift ban havde faaert Heft laant 
af en af Ulmindingseierne, hvorhos Nr. 11 heller ilke vilve 
have vidſt om, at ter fordredes Udvisning til Husbehov. 
Et Par Vivner forklareve, at Nr. 108 Formand paa Plads 
fen ligeleves fævnlig havde aavirfet i Almindingen, og et 
Birne, at vet fra Nr. 118 Plads havde hugget baade Ved 
og Jommer i Alminvingen, og at det for 44 Aar ſiden 
havve været med Nr. 11ø Formand ver Hjemkjørjel fra Ule 
mintingen af Langtømmer til et Hus paa Plavjen. Holes 
feret frifantt Nr. 5, 6, 7, 9 og 13 for Jufitiens Filtale, 
te Øvrige for vivere Filtale, og paalagde Statekusfen fem 
Zrettenvevele, Nr, 2 og 12 in solidum to Trettendedele 
og be Øvrige hver en Frettendedel af Omkoſtningerne, og 
De otte for videre Tiltale Frifundne folivarift Udtradelſe 
af tre Femtevele af Salariet til Uctor for Hoieſteret. 


Den ide November. 
Nr. 198. Advocat Molffen, Actor, mod ve Thoreſen 
Ovear. 


| Denne Sag flaaer i Forbindelfe med den i etstivene 
ben for 1860, &.631—640 mevvelte Sag mod Ketil Ram 
berg og Knud Kopangen, hvorunder AUngjælvenve blev fænge 
flet, men iffe tiltalt, hvorimod han blev løslavt og ført 
fom Vivne i Sagen. Den Ave Juni 1861 blev han fat 
unter Filtale tiligemeb 5 Undre for Tyveri eller anven 
ulovlig Omgang med Grubejølv, og ved Unverretten fælvt 
efter Grll.ø 19—6, til et Aars Strafarbeive og en Del 
af Omfoftningsanfvaret, for Befatning med ve i hin Sag 
omhandlede GSølvtuger, og famme Uvfald fil Sagen ved 
Overretten f my Concluſion, hvorimod Hoieſteret frifandt 
Bngjældente fær videre Filtale, med Dmtofiningsanfvar fom 
ved de fore ga dende Retter beftemt. Angjældbente havre 
ſtadig benegret øl Befatning met He næynte Solvkager. 
Men bet var målføft oa af Anaiælbende utmoriaat, at han 
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og Angjældende forblev i Hougfund, Hvor be efter længere 
Five Samvær ffiltes av, invtil Angjælvenve om Uftenen 
forløod Hougfunt og gif alene til fit Hjem, wungtet han 
muatte erfjende, at Aftalen var, at han ogſaa ffulde 
have havt Folge med Ketil og Knud hjemover. Saa vel 
om Oppolvet i Hougfunt fom om Maaden, hvorpaa han 
ſtiltes fra Knud, forflarede Angjeldende fig vaklende eg 
motfigende, ligefom og hans øvrige Forklaringer vrimleve 
af paatagelige Uſandheder. Hans Opgivende af fit Wrinde 
i Hougſund oplyftes at være urigtigt. og bet var livet ri: 
meligt, at be to Sfammerater havde givet fig Å Følge og 
omgaaet med Ungjælvende, fom fleet, under vereg farlige 
Reiſe med Solvkagerne, faafremt han iffe havde været vel- 
agtig i deres Forehavende, fom Ketil ſtulde indlede ved fin 
videre Reiſe til Drammen, medens derimod Handelen ſtulde 
foregaae ved Broen i Hougfund, hvor Sølvklagerne, Knud 
og Angjælvende var blevne tilbage. Ogſaa bjemme havde 
Angjaldende opført fig mistæntelig, efter hvav tre Vidner 
havde forflaret, og hvorom Angjældende forklarede fig und- 
vigende, ligefom og hans Fader erfjendte at have næret Frygt 
før, at han indlod fig i GØrubefølvhanvdel, og at have ffarpt 
avvaret ham derimod.  Moærkelig nok negtede Ketil og Knud 
oprindelig at have været i Følge med Ungjælbenve ven omr 
handlede Nat fra Ketilé Bopæl til Hougfunt, uden dog va 
at føge Mistanfen overført paa ham, faalebes, fom de fe- 
nere i Tugthufet gjorde, rimeligvis fordi be tidligere vilde 
have utfat fig felv for Følger, fom be haabede at undgnae. 
Under ben forrige Sag var oplyft, at ber til Hougfund var 
mebbragt 3 Solvkager, hvoraf fun ve to mindſte gjenfand- 
tes, medens dens flørfte, uagtet al Efterføgning, iffe kunde 
opdages, og rimeligvis ved Ketils og Knuds Paagribelfe 
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lavet falde vrebagtige Ytringer om Ungjælvenve. Ved Uf- 
retjen til Pougſund havde Ungjælvenve lagt 60 Sprir. paa 
Bordet, hvilke Ketil bav fin Kone gjemme, uven at virere 
blev talt verom, Ved Hjemfomften fra Hougfund bar Uns 
gjældende fin Faber at afhente ve 60 Spolr. hos Ketils 
Kone, fem ogfaa uvleverede dem, Dieſe Penge tilegneve 
Anajælvenve fig fom fine, medens Ketil paaftov ut ve flulde 
tjene til at betale et Caan, bvormev ban havde forfrakt 
Angjælvenve. Endelig havde Ungjælvenve efter Filbage» 
fomften til Hougfund og fenere truffet Forfoininger over 
fin Formue, ter fyntes at røbe Frygt for Anfvar, og paa 
Hjemreifen fra Hougfund merbragt Ting, fom barn fyntes 
at ville ffjule. 


Den 26ve November. 
t.Nr. 208, Advocat Gronn, Actor, mod Landhandler Chri⸗ 
ftopher Cramer Krohn. 


Ungjældenve, ber er 56 Aar gammel, lever i mindre 
gode Kaar, og har uforrelagtigt Skudemaal af fin Sjæle- 
ferger, tiltaltes for Forbrydelfe mov CErll.s 10—1 og 2. 
Den vie Marte 1863 indfandt Fogdens Fulvmægtig, Ifte 
Vivne, flg med to Retsvidner hos Ungjælvende for at af- 
bolve en Snvførfelsforretning. Harm bherover fom Ungjæl- 
bente, ivret Forretningen var indledet til Pratofolen, inv i 
Stuen, og fafteve et af Retsvivnerne, Ave Vivne, ut, ffjønt 
giort opmarkſom paa, at det var tilkaldt fom Retevidne. 
Derpaq nvvifte han ve Øvrige, og va Forretningen fort- 
latteg iKrambodgangen, blev ven ogfaa ver afbruvdt af Un- 
Blelenpe, fom nu fpurgte Iſte Vidne efter Skildt eller Fuld» 
af Å fra Fogten, og va Ifte Vivne ei tunve fremvife nogen 
fan rene, fljøv eller, fom Ungjælvenve felv figer, levete 

fe Widne ud over en liten Frap, og ſendte Neqvi- 
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han var vidende om Henfigten med Forretningeu, var utviyls 
fomt. Ved Underretten blev han efter Er 6 10—1 ilagt 
20 Dages Fængfel paa Gand og Brød, med færvanligt Oms 
Foftningsanfvar, men ved Overretten blev han efter 10-—1, 
ifrt. 26, tlagt 40 Dages Fængfel paa fævvanlig Fangekoſt 
med famme Omloftningsanfvar. Hoieſteret ftabfæfteve Over⸗ 
rettens Dom. Ved ven alene efter Ungjældendes Forlans 
gende paaankede Underretstom var Ungjældende ifte fælvt 
for fit Forhold med Ade Vidne, og $ 26 maa altfaa være 
anventt paa hans Forholb mob Ifte Vivne, ver ilke var 
auctorijeret Fuldmagtig. 


Den Åve December. 
L. Nr. 218. Skibscapitaine Holtermann mod Arendals So⸗ 
forfifringefelffab. . 


Den 22de April 1863 fom Appelanten mev Jægten 
Prøven, asfureret af Jnvftævnte og fnvehavenve en Lade 
ning Poteter, fra Throndhjem, beftemt til Chriſtianſund, Kl. 
12 om Natten f Nærheven af Sanveen, hvor Jægten ſtodte 
paa Skjær i hoi Søgang, og blev liggende at hugge i flere 
Fimer, hvorved ven tog betydelig Stave, Efter at en Del 
af Lavningen var ubloøfet, blev Jægten bragt af Grun» 
og ført til Chriſtianſund, hvor Appelanten efter Indſtevn⸗ 
tes Agentø, Kjebmand Withs Opfordring aflagve Sofor⸗ 
Haring. Appefanten og With blev verpaa enige om at 
fave en Befigtigelfe og Fart afholve af felvvalgte Skjons⸗ 
mænd, og ved benne ben Ulte Mat udførte Forretning blev 
Skaden paa Skroget eller Bekoſtningen paa dets Iſtand⸗ 
fættelfe anflaaet til 1300 Sprir. Ved at telegrafere til 
Jnvfævnte bdette Utfald, erklærede With Farten forhoi, 
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tilfteve, og Å Slutningen tilført af Appellanten, at for faa 
vitt Jnråævnte vilde have Overſtjon, forbeholdt han alle 
ve Judfigelfer, fan funde have mod nærværende Forretnings 
Afholdelſe og Kremme, faa vel fom mot Yøfurandørerneg 
hele Fremgangsmaade i Anledning af nærværende Stran⸗ 
ving, medens With fom visfes Ugent forbeholdt Overfljøn. 
Efter at Byfogden paa Forlangende dertil havde opnævnt 
4 ſagkyndige Mænd, bvoraf 2 meldte Forfald, faa at andre 
2 i deres Sted maatte udnaevnes, blev Overſtjou afpolvt, 
og mebens avflillige Pofter blev anfatte fom ved bet fores 
gaaenve Skjon, blev andre anjfatte meget lavere, faa at bet 
Qele fan oplab til 708 Sypvir., efter at em Del Fravrag 
par gjort. Forſtjellen reifte fig dels verfra, at Overſtjons⸗ 
mantene jatte ub af Betragtning avflillige Strøbeligheder 
ved Gfroget fom gammel Stave, dels verfra, at be fatte 
Priferne lavere. Der blev nu Indhentet Crilæringer om 
Skibets Horfatning før Stranvingen, dels fra ben Stibøbygs 
mefter, fom før havde iftanvfat Skroget, dels fra Undre, ſom 
havde faret meb VYagten, og alle GrHæringer gil ud paa, 
at ten havde været i god Stand, og navnlig at den havde 
havt gove Forbindinger, hvillet Overfljønemænbdene ille fandt, 
- jamt at ben et havde havt flere af de fom gammel Stave 
betegneve Feil, hborom bderpaa Thingevidner, blanvt Unvet 
til Betræftelfe af Grilæringerne, optoges. Overſtjonnet 
blev berefter paaanket til Hoieſteret med Paaftand om, at 
bet maatte kjendes uefterretteligt, og at en paaantet Eragt⸗ 
ning, hvorved Skjonnet unver Forbehold blev tillagt 
gremme, maatte blive underfjendt, famt at Appelanten 
maatte tilfjenves Kofi og FTæring eller Sagsomfoftninger 
i Hoie fteret. Indſtevnte paaſtod, efter Modſtavning, et 
Thingsvidne af 10de September kjendt uefterretteligt, og 
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optagne uben foregaaende formelig Forligeprøve, og at vet 
Samme var Filfælvet med Thingsvivnerne. Denne Frem⸗ 
gangsmaade maatte imidlertid anjees godkjendt ved tidligere 
Præjudiruter i flere lignende Tilfelde. Hovevappelantens 
Jutfigeljer mov Overffjønnet var: 1) at vet ved Parters 
ned Overenskomſt om, at lave Staden tarere ved felvvalgte 
Mænd, maatte anfees vertaget, at Udfaldet af bette Efjøn 
ſtulde være enbelig afgjørenve. Der ſaaes imivlertid ike 
at være vebtaget Andet end at lave Skaden tarere vev ſelv⸗ 
valgte Mænr, og dermed paaftod Morparten, at ver fun 
par tilfigtet et mindre befofteligt Mirvel, hvorvep Parterne 
muligen kunde fomme til Enighed, bvorhos han mente, at 
Hovedappellanten, ved at mode vev bet paafulgte formelige 
Etjøn, uven at gjøre Jnvfigelje mod dets Fremme, men 
førft at forbeholde fig Indſigelſer derimod, efter at Ver var 
blevet Spørgsmaal om Overffjøn, havre lagt for Dagen, 
at ingen Bevtagelje af Eviitens Ufgjørelfe ved ve felvvalgte 
Mænrs Sfjøn havre funret Ster. Hovedappellanten mente 
imivlertiv, at hans Gamtykte til Afholveljen af vet formes 
lige Stjon iffe banvt bam til at taale noget Overffjen, 
eller til Udfaldet af Underffjønnet, hvoraf han fun vænteve 
yderligere Beſtyrkelſe, fom fleet, af hans Ret til Erſtatning 
efter tet førfte, for begge Parter binvente, Skjon af ve 
felvyalgte Mænd. Modparten bemarkede hertil, at naar 
han, fom formentlig vilt, havde Utgang til at lave afholde 
Unverffjønnet, maatte ban felvfølgelig huve Avgang til at 


. optage Dverffjønnet fom envelig Ufyjorelje af Zviften om 


Gr atningens GStørrelfe. For Øvrigt føgte Hoverappel 
fanten at oplyfe ve to af Byfogden opnævnte Supplean- 
teré præfumtive Ufagfyntighet, og i Realiteten at paapege 
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Overffjonnet iffe kunde fvæffes vet faabanne Erklaringer, 
fom ber var tilveiebragte, hvortil fom, at ber ved Frabrak⸗ 
ning af Zinkhuden, fom førit fleeve, efter at Fartøiet var 
fommet til Chrſtianſund, meget vel kunde oppages gammel 
Etate, fom iffe før var fommen til Syne, og at Overs 
ſtjonsmendene havde befigtiget Stibet, efter at Forhuvninz 
gen. var aftagen, faa at man ifffe behøvede at finte nogen 
Strit mellem Sfjønnet og Erilæringerne, hvad Skadens 
Beffafjenhed angi. Indſtevnte havre mod Fhingevirnet 
af 10de September gjort ven almindelige Indſigelſe, at ille 
Selffabet felv eller dets Beſtyrelſe men Fun dets Ugent, fom 
ingen Bemyndigelſe havve til at gaar Å Rette for vet, Vers 
til var ftævnt, hvorfor vet mentes at maatte kjendes ueftrve 
tetteligt. Dertil fvaredeg, at naar Selſtabẽt paa fjærne 
Etter tegnete Asſurance gjennem fofte Ugenter, maatte 
visfe efter Gorholveté Natur og ven i Vå 1—4—20 uttulte 
Gruntjætning ftaae i dets Ster med Henjyn til Barfelet, 
iſer naar De paa Selſtabets Vegne forft felv havre flrevet 
til Metehantlinger, fom muatte imøvegaare. Hoieſteret 
ſadfeſtede Overffjønnet, og oppævere Omfoftningerne for 
Hoieſteret. Derved bortfalt Sporgsmaulet faa vel om 
ten verunter afjagte Crugtning, fom om Thingsvidnet af 
Ore September f. A. 


Den Ste December. 
(Nr. 219.  Frælafthanvler Lærum mot Handelshuſet C. 
Ger). Hanfen & Co. 


Bed Certeparti af 19ve September 1862 fragteve Skip— 
per Hecnvrifjen vet Indſtevnte tilbørende Skib "Unvreag" 
til Appellanten, for at føre et Parti ffaaren Vaft (Battenø) 
til Antwerpen. Blandt Vilfaarene var vinne, ut farnin- 
gens Indtagelſe ſtulde ſtee efter GSøfarteloven, Det var 
in confesso, at Gtibet var 189 Gommercelæfter vrægtigt, 
og te til Indladningen beftemte Liggedage var derfor 16, 
ligefom vet og var in confesso, at Latningen beftov af 
åte Cort Battens. Den dre October meltte Skipperen 
fig til Indladning paa Ghriftianias Havn, men deu begyndte 
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bog førft ben 17de, og førft ven 135e November levereves 
ben fidfte Del auf Lavningen, fom invtoges den låve. Glip- 
peren, fom regneve de 16 Dage til 2vden November, fore 
brede nu Govtgjørelfe for 12 Overliggevage, og va ven 
blev negtet, faggav han Appellanten ved Søret til Vee 
taling efter Sofartsles $ AA af 240 Spvlr., med. Renter 
og Omloftninger. Ved Sørettens Dom af ve Novem- 
ber blev Uppelanten tilpligtet at betale 220 Eyprir. (for 
11 Dage) med Renter fra Stævningena Farfynvelfe, men 
med Oppævelje af Omtoftningerne. Denne Dom paaan» 
- Feté Uppellantéen for Hoiefteret, med Paaftand om Frifins 
delſe og Omkoſtninger for begge Netter, hvorimov Jnvde 
ftævnte paaftor Stavfæftelfe, og Omkoſtninger for Høtefes 
ret. Appellanten føttebe fin Paaftand om Frifinvelfe vere 
paa, at Jndlabningen Var bleven forfinfet ved MRegnveir, 
og Spørgsmaalet var altfaa, Hvor vidt bette var beviſt, 
og efter Søfårtsl.g $ 44 fnnde medføre Fritagelfe for Lig- 
gedagspenge. 
(Fortfættes). 


— 
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G Subftription paa bdenne Vidende fan tegnes fra 


Ifte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 


26 Nr., fom forftudsvis betales med I Spy. 60 
Still.; for Udenbyes fommer 30 SN. til i Poftporto. 
De, fom ei føriftlig opfige ved det 20ve Nr.s Mod- 
tagelfe, forpligtes til at vedblive fom Abonnenter det 
følgende Halvaar. Subføriptivnen Fan tegneå paa 
afle Rigets Poftcontorer og her i Byen hos 


J. Gbr. Abelfted. 





(SHriftiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. Ohr. Abelſted. 


Niogtyvende Aargang 22": Februar 
MY. 1564. 
—-—n 0, En — 


Norif Netstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſt Sovkyndighed. 





Sager, paakjendte å Hoieftereté 2den 
Sesfion 19563. 


Den Ste December. 
tRr. 219. Tralaſthandler Lærum mov Hanvelshufet C. 
Øerh. Hanfen & Co. 
(Slutning fra forrige Mr.) 

Med invhentede Grilæringer fra nogle af be betyde- 
ligfe Frælafturflibere i Chriſtiania, The. Johs. Heftye & 
Eon, Weſtye Egeberg & Co., Chr. Foftrup, m. Fl., blev 
oplyft, at Faaren Tralaſt, og ikke mindſt fimplere Sorter, 
ber indeholde faatalvt Rodved eller Blaavev, er ubfat før 
en veæfentlig Horringelfe ved ar fMibes i Reguveir ſaale⸗ 
des, at ben bliver vaad, hvorved ben faaer Udſeende af 
Ruavenped, og at man berfor ille fliber ſaadan Laft i 
Reguveir. Bæfentlig famme Erilæring afgav nogle af 
De betyreligffe Trælafudflibere i Drammen. Skibsemag⸗ 
ler Seberg i Drammen ertlærede berimod, at man ikfe regs 
ner det faa noie med Regnveir, ijær naar bet gjælder rine 
gere Sorter ffaaren Laft, og Kjøbmand Hellejen ſammeſteds 
ertlerede, at ven Stave, fom derved unde bevirkes, maa 


anſees fom en forfvindende Gtørrelfe, famt at man i Drama 
men ane, Aanndfer med Anhlabnina af Ane Ønrt Furna 
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fremfomne Oplysninger om. Geiret maatte vet antageø, at 
mindſt 10 af de 12 beregnede Overliggevage burde frarege 
nes formebelft Reguveir, efter hvad ver i Følge de oven⸗ 
berørte Grilæringer blev at betragte fom gjældende Saæd- 
vane paa Stedet. (Sofartel.s $44). Hoieſteret tilfjendte 
Judftævnte Govtgjørelfe før 2 Overliggebage med 40 Spolr. 
og Menter fom ved Soretsdommen beftemt, men frifanvt i 
Øvrigt Uppellanten for Tiltale, og ophævere Omfoftnin- 
gerne. 


Den 18ve December. 
LNRr. 234. Advocat Kilbal, Actor, mod Johan Henri! 
Tordenſtjold Ihlen. 


J 1857 ſtrandede et amerikanſt Skib Roſe Standiſh 
i Rerheden af Bale. Vraget blev kjobt af Grosfererne 
Th. Meyer. og V. Glen, optaget og bragt paa Gallo Skibs⸗ 
værft til Jftandfættelfe. Imidlertid blev Meyer udloſt for 
fin Andel af Ihlen, ver fraleveg blev Enereder. Skibs⸗ 
bygmefter Raael, ber foreftod Jftanvfættelfen, har forklaret, 
at bet var et gammelt vg baarligt Fartoi, famt at Iſtand⸗ 
fættelfen hovedſaglig beſtod veri, at vet blev forfynet med 
ny Hut paa Styrborde Boug under Ganvet og mev enkelte 
Styffer ny Hud paa Bagbords Boug; at ber unver- Bun- 
ben blev indſat enfelte nye Spunde i Huven paa 2—3 Fode 
Lengde, og fangs met Kjølen nye Planker paa hver Sire; 
at ber blev indſat ny Kjøl og nyt Kjolſvin, famt et Stykte 
Forftavn under Bandet; og at dette var vet VBæfentlige, 
fljønt ver ogfaa foretoges nogle mindre Ubbebringer, bl. Å. 
af Dakket, hvorunder ber blev indſat 6 nye Bjælker, liges 
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efter Rederens Opgave have foftet ham 19,705 Spvir. 76 
SÅ. Det blev nu kaldt "Gerd", og i den førfte norſte 
Vefuranceforening anfat f Klasfen Å, 2, famt asfureret til 
14000 Sprir., bvorpan bet gik til Chriftianta forat inb- 
tage en Ladning Tralaſt til Comestoft, og fulde' føres af An⸗ 
gjælvenve; men ba han endnu fe havde den Ul at-blive 
Skipper fornødne Befarenhed, blev SHpper Bull fra Tons⸗ 
berg opgiven fom Forer, og beførgede Paamynſtringen, hvor 
ver Angjælvente paa Mandfrabsliften, blev opført fom Styre 
mand tilligemev ben virkelige førfte Styrmand, foruben Å 
anden Styrmand, 1 Stewart, 2 Tømmermænt, 6 Matros 
fer øg 1 Kok. Paa Veien aftraadte Bull i Ballo, og Ane 
gjeldende optraadte nu fom ben virkelige Fører, mev hvem 
ogfaa Hyrecontracterne var affluttede, før Paamynfringen 
fandt Sted, idet Befætningen var gjort bekjendt mev bet 
jade Forhold. Efter Styrmændenes Forklaring lekkede 
Skibet itte med Ballaft, men efter at have inbtaget Lad⸗ 
ningen i Chriſtiania, læffere det betydelig, og førfte Styre 
monb havde, efter at bet ben enc Aften paa Havnen var 
pumpet læns, ven anden Aften peilet 5 Fod Vand. Paa 
Reffen til England trakt vet 3—4 Fod Band i Døgnet. Fra 
towestoft nil Skibet fil Lonvon, hvor bet blev vverfeet, 
Drevet og tættet over Vandet indtil Kobberhuden, og man 
opdagede ba ingen videre Feil. J Lonvon maatte førfte 
Styrmand førmevelf Sygdom forlade Skibet, føm verpaa 
i Balaft og uden vLak gik Hl Newport ver Briſtol, hvor 
ogfaa anden Styrmand forlod bet formevelft et Fodvrid, 
og Köften rymte, efter en Drom om Forlis. J Lonvon 
blev en Hanfeu antagen i Stevet for forſte Styrmand, I 
Rewport Stewarten, Casperſen, i Stevet for anden Styre 
mand, 'vg en Neger i Stedet for Kokken. Beſatningen ber 
ſtod mi af Angſaldende fom Forer, 2 Styrmænd, 2 Lom» 
mermænd, 6 Matrofer og I Kok, i Ult 12, hvilket altfaa 
var 2 Mand mindre end dens Untal i Chriſtiania, ibereg⸗ 
net Skipper Bull. JNewport invtog Skvet, for at gaae 
til Cuba, en Jærnladning, ber blev asfnreret for £ 4000. 
Sragten var £ 700. Efter Journalen letteves Unter Mans 
& 
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bagen ben be Januar 1858, og Skibet gil under Seil 
i gobt Veir, men møvte tiltagende Storm, og maatte gaar 
for 2 Reb I hvert Merefeil. Tirsdagen ben 26ve verblev 
Stormen, og Skibet trakt Vand, men bet antoges at være 
Overvanb, og Gkibet holdtes lens; Gtormen vevblev meb 
hoi Søgang i Filtagenre, og Skibet arbeidede fyært, men 
holdtes fremdeles læns. Onstagen ben 27ve vedblev Stor» 
men, Søgangen, Lakken og Lænsningen omtrent fom før. 
Jhorsbagen ven 2Bve fra KI. 1—4 var ber en rafende 
Øtorm med Søgang og foære Byger; Slibet gik for ſtum⸗ 
pede Mersſeil, men holdtes endnu lens; Kl. 8 vendteg; 
KI. 9—12 var Gtormen livt f Uftagende, hvorfor Klyver 
og Mefan tiljattes; Kl. 1—4 var Stormen fremdeles af 
tagende, og ber Hilfattes nu bobbeltrebeve Mersjeil famt 
hele Underſeil; KI. 5—8 høi Søgang; Laklen vevblev, men 
Stibet holdtes læns; KI. 9—12 var friff Brife af blandet 
Luft, og alle Seil tilfattes i Zop; Skibet holdtes læns. 
Fredagen ven 29ve fra Kl. 1—24 var fremdeles jævn Brife 
af blandet Luft; Lælten bavve tiltaget betydelig f de fivfte 
Bagter, men GSktibet holdtes læne, idet begge Pumper be: 
ftandig gif; ved GEfterfyn i Rummet fandtes Stibet at have 
begivet fig, og traf Band overalt; Mandflabet var udmat+ 
tet, og erflæreve at ville forladve Skibet ved forſte Anled⸗ 
ning; man holdt imivlertiv Pumperne gaaende, men Mand» 
ffabet fom KI. 8 til Angjældende med famme Erflæring, va 
vætfen var ben famme; ban foreflog ba at forføge at gjøre 
Land, men Mandflabet vedblev at bet vilve tage ven førfte 
grelfe, bet funde; der var imidlertid fille, men bet mente, at 
grelfe i Tilfelde af ny Storm vile være umulig; Kl. 12 
opbagedrø fra Zoppen en Seiler i Læ, og efter Mandſta⸗ 
bete Forlangende beftemte Ungjældende fig ba til at bære 
neb paa ben (med friſt Brife og het Søgang fra N. og 
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inig til at modtage Mandſtabet, der paaſtod at ville ſor⸗ 
lave Gerd, vg Ungjælvende maatte va ogſaa beflutte fig 
Bertil, bvorpaa Baaden nevfiredre, noget Toi og Proviant 
Mevtoges, tilligemed Skibspapirerne og et Ghrenometer, og 
Man begav fig om Bord i Oluf, ivet KI. 64 Moriet var 
mmet paa, og Vinden var Å Tittagende; hvorhos Vet i 
Journalen til Slutning hever: ”og da der paa famme 
id befanvtes at være 5 Hod Vand i Skibet, og vet alle» 
Tebe havde funlet 1 Fod, fane Capitainen fig nodt til at 
W0Ltage ven forhaandenværende Frelſe og forlave Fartøiet, 
Let faget af bele Befætningen, tilfammen 11 Many, va Gerd 
— at ville gaae unver inden fort Tid“. Lordagen 
ETT JZote, om Morgenen Kl. 8, opdagedes Gerd fra et ens 
Er Sk, Hellen Hardy, Slipper Henderfon, gaaende fra 
beelds til Alicante, og va Gerd befandtrø forladt, men 
mm otliggente, fendte Henderfon "forfe Officer" og 3 
Bebdeg om Bor», hvor va peilebes 5 Fod Van», og opdas 
Hen, by at Skibet var boret omtrent 2 Fov fra Ugterftæv- 
bos ». Or Spaanerne efter Boringen laa under Hullet, hvor» 
mebta,, Fem gjenliggende Journal (her asſurerede Skibe 
—XR to Journaler) erfaredes, at Skibet var Gerd af 

Y San "fa, Øullet blev fpundfet med en Plug, Pumperne fatte 
mer 8,2 ørorvev Stibet i 5 Limer lænfedes for 8 Tom- 
fiffe Ca og frmivlertiv var vet fat unver Seil for ben brå 
Cuen Nad iFølge med Hellen Harry; men Kl. 10 om Af⸗ 
—R o2Vefret var blevet daarligt, tom vet i Gerd om⸗ 
hi aeg å Nam D Mab tilbage til Hellen Hardy, fom bet ie 
Da logg ad forlade paa faavan Tid, og ber lagveg hi 


— — E  mvag den 3hte KIL. 9, fattes atter Mand⸗ 


' — d fne- ma + karhø Marfon Morh naa roashed heønimaeb 


102 


t Materne var udgledet, Chvilfet ogfan En af Olufs Mand- 
flab, ved at roe til Gerd, udenfra havde feet) andre Sam- 
menfotninger havbe begivet fig, og Vandet fom int paa 
forfljellige Steder, fan at Stibet, efter at Befætningen var 
fommen over f "Diuf”, ſank burtig, men formedelſt ven 
paafalvende Nat vog ilfe faaes at gaae under... Samme 
Dag tilflrev han Reveren, W. Ihlen, og berettebe Vet 
Gamme, med Silføtende, at han trøede at bave hanvirt 
faaledes, at han funde forfvare bet baade for Gud og Men- 
nefler. Naſte Dag, ven. 12te Kebruar, fremftob Negeren 
for Havnecapitainen, der tillige var Frebedommer, i Gi- 
braltar, og førHarebe under Ed, at han, en Dag, før man 
forlod Gerd, før havde hort Gapitainen tale med GStyr- 
munden "om, at Skbet var asfureret, og at man kunde for- 
lave vet; at han famme Dags Aften, Kl. 8—9, faae Ca- 
pitatnen, anden GStyrmand og Tommermanden gaar ned 
gjennem en Luge midt i Kahytten paa en derunder anbragt 
Stige, medhavende en Laterne; at de flyttede Noget af 
Laften hen imod Agterftavnen, og at Tommermanden paa 
Bagbordefibe fødte Drevet ud af et Hul over Vanvgangen, 
bvorigjennem berpaa Vandet firømmede ind, naar Stibet 
ſtampede; før havde der fun været peilet 15 Tommer Vand, 
sg Stibet holdtes lens med verelvis 2 og 3 Mand hver 
Bagt ved Pumpen 20 Minuter i Timen; Thorsdag fom 
anden Styrmand forub til Folkene, vg raadede dem til at 
tale til Capitainen om, at de iffe funde pumpe længere; 
de fom ind i Kahytten frar efter Frofoften, vg talte til 
ham berom; han fpurgte bem ba, om de negtede at punrpe 
lærngere, bvortil ve ſparede Rei, men åt.ve, om Uveir og 
anbet Arbeide fom vaa. iffe kunde bølbe BDumverne flare. 
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Noget, fom HKgnete Shurance, og be ſagde Noget, fom 
Higneve We go. Da førfte Styrmanvd tom op af Rummet 
ten Dag, de forlod Skibet, fagde han til Stipperen: “Jeg 
bar bore Hole". Da ve forlod SGtibet, bortguv Gapitais 
nen fine flefte Ting, fagve, at ve var asfurerede, .at han 
itte brød fig om dem, og "Jeg vil blive betalt for vem. 
Mevene de tog Tingene ud, gik Skipperen ud paa Dakket, 
førfie Styrmand og Tommermanden gik ned i Rummet, og 
Zommermanben gjorde et Hul unter VBandgangen mev et 
Tommermandsbor i Gkibets Sive om Bagbord (Engelſt⸗ 
mendene fandt Hullet paa Styrbordfide ille meget langt fra 
vet Hul, han, Negeren, havve talt om fom fylbt med Drev 
— men fom bverten Engelflmændene eller Undre havde 
optaget); og ver at lægge fit Øre Hl Lugen hørte han 
Vandet ftrømme fort ind, og efter halvanven Times Forløb 
peiledes 35 Tommer VGund i SHbet. Denne Fortlaring 
blev indſendt til Jmdredepartementet. Den 18de Februar 
indkaldte vor Gonful I Gibraltar Å Anledning af Negerens 
Forklaring Capt. Ihlen, førfte og anden Styrmanv, Han- 
fen og Gasperfen, famt Tommermanten, Jonasfen, til For⸗ 
bør, hvorunder be negtede Negerens Sigtelfer, medens Ihlen 
forflarede, at han fun havde bortgivet til Mandſtabet nogle 
gamle Sager, hvorfor han iffe havde Plads i fin Kuffert, 
og at man, ba Negeren blev aftrævet et Par Solvfteer, fom 
ban havde faaet til Korvaring, men foregav at have tat, 
i bane Kuffert ef alene gjenfandt Skeerne, men adſtillige 
andre Ihlen tilpørenve Ting, hvilket Klerc af vet ligeleves 
indfalbte Mandftab betræftede. For Øvrigt forMarede Alle 
fig væfentlig overensfemmende med Skibejournalen. Under 
Forhor i Chrifitania førflarede anten Tommermand, Rum⸗ 
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ba han var fommen op paa Hytten, gif vet op til ham og 
fagbe, at bet vilbe reddes ved ven førfte den bedfte Hjælp, 
ber hunde faaes. Han fpurgte da, om bet var deres Mes 
- ning at vilbe forlabe Skibet, hvortil ve foareve Ja, og tile 
føieve, at be femere kunde faar en Storm (nu havre de 
pænt Beir), og at Bjergning va funde blive umulig. Anden 
Gtyrmand gif berpaa af egen Drift op paa Bramraaen, 
raabte Fort efter ned, at han faae em Seiler i Læ, og Ca⸗ 
pitainen gav nu Ordre til at bære ned paa ben. Da ven 
tunde fees fra Dæltet, heifeve man Røvflaget. Imidlertid 
bjalp baave Capitainen og førfte Styrmand met at pumpe, 
Regeren hverken ba eller nogenfinde. Forſte Tommermand, 
Jonasfen — der efter be fremfomne Oplysninger uaatte 
antageø at have næret meft Frygt for Skibets Tilſtand, og 
at have inbjaget bet øvrige Mandſtab, ber var yngre og 
mindre erfarent, betø Frygt for Unvergang — føgte bere 
imod om Bord i Oluf at give Tingen Udſeende af, at Skip⸗ 
peren ſelv havde givet Unledning til Mandſtabets Grflæring 
at ville forlave Skibet; men under Forhøret maatte han 
endelig tilftaae, at han felv førft bar fremfommen til Skip⸗ 
peren med Opforbringen om at føge Redning, hvorpaa Skip» 
peren iffe ba vilbe indlade fig, og Jonasfen uvtalte fig i 
benne Unledning under Forhoret med tilfyneladvenve Jver 
og Harme om, at Ihlen var en Torſt“, ver itte ffjønnede 
fig paa Skibets Zilftand, og hvad bet havde at betyde, at 
gaae paa en lang Reife med et faadant Fartoi. Han ers 
tjendte endelig, at Skipperen, ba Mandſtabet fom for at 
forlange, at man flulbe føge Redning ved at forlade Ski⸗ 
bet, fpurgte, om be troede at funne forfvare det, hvorimod 
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Boringen angaaer, tilſtod Ihlen endelig, at ven førfe Tanke 
om at faae Skibet til at ſynke, naar det var forladt, opftovd 
bos ham felv, fort før be flulbe gaae fra Borve, og at 
han ſagde tif førfte Styrmand: "Dette er for galt, vi faaer 
gjøre Roget, for at faae Skibet til at fynke", nemlig for 
at iffe andre Stibe ſtulde tomme til Stave paa vet forlavte 
Skib; men han vilde ifte have talt til Undre verom. Forſte 
Styrmand, mertiltalte Hanfen, forflareve, at Ihlen førkt 
bavve bhenlebet hane Opmærkfomhev paa, hvor galt bdet 
vilbe være, naar Gerd blev funven i Søen og invbjerget; 
Asſurancen vilde forlifes, og bet vilde desuden blive galt 
baade for ham felv og alle de Øvrige om Bort, hvormed 
ban formoventlig mente, at be vilde blive bragne til Anſvar 
for veres Adferd; Hanfen fvareve Iffe noget Videre bertil, 
faa vidt han erindrede, men Jhlen begyndte verpaa at tale 
om, at det var bevft at bore Fartøiet, for at faae vet til 
hurtigere at gaae til Bunde, og fpurgte, om iffe Hanfen 
vilve bore vet, hvortil benne foareve Nel; fort efter atter 
fpurgt, om han ikke vilde bore Skibet, da vet var I fynfe- 
færtig Tilftand, og Boringen behovedes, for at vet itte 
flulbe gjøre Stade paa andre Fartøier, lovede Hanfen at 
forføge, om han kunde faae Nogen af Manvfravet vertil; 
og ta han derefter traf Jonasfen, og inblod fig i Samtale 
derom, fyntes han at marke, at denne kjendte lige fan godt 
HL Ihlens Ønfte, fom Hanfen felv, og troede vderfor, at 
Iblen i Mellemtiven mellem begge Samtaler verom med 
ham (Honfen) havde ytret famme Ønfte før Jonasfen, ivet 
Denne begyndte Samtalen med vet Spørgsmaal til Hanſen: 
an ie Dy bore Fartøiet?" hvortil Hanfen fvareve: "Kan 
itte Du gjøre bet felv?" Jonasſen fagve va, at han ffulve 
eg fat / Gn, ſom kunde gjøre vet for vem, og fil verpaa 
v Melbofgppfte om at bore Stibet, hvorefter venne fom 
fen mn SS vørasmaal om. bvad ban burde aiøre: 
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ning, blev han benfaldt til HQanfen og Jonasfen, ver ſtod 
f Samtale, og fpurgt, om han vilve bore SHbet, hvortil 
ban førft ſparede Net; men va Jonasfen foreftillede bam, 
at bet var en Befaling fra Skipperen indom Skibets Borde, 
og at følgelig fngen Fare var ved at efterfomme ven, hvort 
ogfaa Hanfen var enig, og Jonasfen hentede fin Raver, 
begav Rummelhoff flg termed ned i Rummet med Hanfen, 
fom mebbragte Lygte, og anvifte bam Stedet, hvor han 
ffuldve bore, men forlod ham berpaa, medens han ubdførte 
Gjerningen. Han ſtodte mov Kobberhuden, lod Naveren fødte 
i, og løb op, hvor Ulle derpaa beffjæftigede flg med at bjerge 
flg og fit Tøt, faa at han iffe vivfte, hvorledes Gjerfingen 
var fulbbragt, eller Naveren forføunden fra Hullet. Ihlen 
fyntes nu at erindre, at ban ligefrem talte til Hanfen om 
at bore Skibet, men vilve ikke erindre at have paa Gert 
talt til ham om Asfurancen, fljønt han anfaae bet muligt, 
bvorimov han paa Oluf Å Gibraltar vilde have ytret noget 
GSaavant til Hanfen. - Endelig erkjendte han, at han ver 
førfte Forhor i Chriſtiania var bleven enig med Hanfen om, 
Intet at forflare om Boringen, da de ille ſtrax havre gidet 
Oplysning derom. Af ve her i Landet indhenteve Oplys⸗ 
ninger fremgaaer, at Gerd var et gammelt vg Vaarligt 
Skib, ver paa ven Tid, vet forlobes, befandt fig I en ber 
tæntelig Forfatning, og at bet ikke, efter at være forlavt, 
næfte Dag befandtes f en mere fynlefærdig Tilſtand, end af 
ven engelffe VBefætning paa Hellen Harvy bar førklaret, 
fan vel forklares Deraf, at Vind og Sø imidlertid havde 
været rolige, hvorvev Skroget faa virt muligt var gaaet 
tilbage å fine Fuger, hvorpaa dog ille hunder føles, i Hald 
ber atter reifte flg Storm og Braadfø. Mandſtabet har i 
alfe Falt, fom man feer, flaaet i den Tro, at vet var for- 
bundet med Vivsfare, at blive længere paa Gerd, og vet 
fan fffe antageø, at Ihlen felv har foranleviget, end fige 
fremfaldt, Manvffabets Fordring paa at føge Frelſe vel at 
forlave Skibet f auben Sø, og gaae over paa forfte mo—⸗ 
dende Hartøi, ver funde naacs; tvertimod var han efter Kleres 
ForHaring "let for bet”, fpurgte, "om be troede at funne 
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befvare bet”, 0. f. v., og fyntes ifle at vele Mandſtabets 
Mening om, at Gerd var i faa flet Forfatning, at man 
maatte jøge Den førfte ben bedſte Frelje, og opgive Stiv 
og Ladning. hvilten Mening vet berimod maa anfers godt 
gjort, at Manvflabet ijær har lavet fig bibringe af mevtil 
talte Jenasfen (den ælvfte og meft erfarne Mand, til hvem 
be andre fæftede Tro), hvilket blandt Andre mevtiltalte 
Hanſen beftemt udſagde, ſtjont en af Matroferne, 8ve Dyt., 
ber for Reften oplykte vet Samme, jagde fig ogſaa felv at 
have været af famme Mening, efter Hvad han i Rummet 
havde feet. Denne Matros fagre, at Jhlen til Mandſta⸗ 
bets Grilæring, at ville forlade GStibet, havde fvaret, at 
naar ve Undre gif, fil han vel ogfan gaae, men at han 
vilde være fibfte Man», ver git. Efter hvar ver enrelig 
blev oplyft om, Boringen (Negerens Forklaring om Fiven, 
ba ten foregil, og Samtalen med Styrmanden verom fore- 
falvt, er ubeftemt), maa bet ogſaa antages, at ten fanvt 
Sted, efter at Beflutningen om at forlave Skibet var tagen, 
og Spørgsmaalet var altfan, i høad Henfigt Boringen efter 
De givne Omſtandigheder maatte anfees foranftaltet af Ihlen, 
og om han, hvis vet alene var fleet i det af ham felv an 
givne Diemed, kunde anfeeg forfvarligt. Til ven Ende 
blev ført indhentet Chriſtiania GSømandsforenings Erilæring, 
om tet fan anfeeø for almindelig Semandstro, at man fan 
bore et Gtib, fom man maa førlabe, og om bet nogenfinde 
er hæendt? hvortil fvarebes, at man fun kjendte et Filfælde, 
bvor Mandſtabet paa et idet hollandſt Fartoi ophuggeve 
Dets Det, for at paaftynde Synfningen, men at undertiden 
modende Skibes Mandſtaber forfætlig.bragte Vrag til at 
ſpnke; at Seſſtabeta Flerbed itfe amtna het far ailnindelia 
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Erfaring lærer, at næppe 1 af 100 forlavte Skibe indbjer- 
ges, og at bet, ber ved Ødelæggelfen fpilbes men mulig 
funbe reddes, fffe fan fomme i Betragining mod de Mene 
neffeliv og Bærvier, fom ver bet flyvende Vrag ubfættes 
for Fare. Senere indhentedes Erilæring fra et Par ſokyn⸗ 
dige Mænd, ver i alt Væfentligt fremmede med Mindre» 
tallets GSøfarteforentngen, med Tillæg, at faadan Sank⸗ 
ning endog maatte anfeeg at være i famtlige Usfuranvørers 
egen Interesſe. Endelig indhentedes Grflæring fra Vet 
aftronomifle Obfervatorium om, at ber var Maanelys paa 
ben Tiv, Stibet: forloves, hviltet imidlertid ikke kunde for- 
hindre Søtaage, Snebyger eller Skytylle, hvor Gerd forlo⸗ 
beg, paa ben Uarstib. Hanſen erklærede i fin fenere Fore 
Haring om ben Gamtale, fom fandt Sted mellem ham og 
plen, mevens man holdt ned paa Oluf, at ban ikke mev 
Beſtemthed erindrede, hvorvidt Ihlen udtryfkelig gjorde op» 
mærtfom paa, at bet vilve være galt, at Gerd blev finde 
bjerget, og han kunde ſaaledes iffe fige, om bet, Ihlen fryg- 
tebe for, var, at Skibet ſtulde blive bjerget, eller om det 
blot var, at bet flulde blive fundet i Søen. Heller itte 
funde han med Beftemthed erfndre, at Iblen talte om As⸗ 
” furance. At Ihlen ytrede, at Mandflabet vilve blive vra- 
get til Unfvar, derſom Skibet blev fundet i Søen, kunde 
han derimod erindre; men om han gtrede dette under nogen 
af de Samtaler, han havde med ham, eller om han lov 
denne PØtring falbe til Mandflabet, va dette bhenvenvte fig 
HL ham om at forlave Skibet, funde han ikke erindre. Til⸗ 
talt tilligemed Hanſen og Jonaeſen for Forſog paa at 
fænte Fartøi eller Delagtighev å ſaadan Horbrybelfe, og 
tillige færftilt før at have ført Skib, uden dertil at være 
berettiget, blev Ihlen ver underretten for fivfinævnte Fors 
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og 3—1, famt for at have ført SHb, uten dertil at have 
været berettiget, til 1 Aar 6 Maaneders GStrafarbeire, og 
Hanfen efter 23—7, jfrt. 5—4, c, og 3—1, til 50 Spolr.s 
Gaver, med Omlfoftningsanfvar fom ved Underretten beftemt, 
tillagt Omtoftningerne vev et efter Reasfumtion vptaget 
Thingsvidne. For Jonasſens Vedkommende var Gagen 
ille tndbragt for Overretten. Til Høiefteret blev Sagen 
alene indanket for Jblens Vedkommende. 

Hoieſteret fældte ham efter Erlles 23—7, jfrt. 5—1 
og 3—1, til 30 Dagers Fængfel paa Vand og Brev, og 
for at have ført Skib, uden dertil at være berettiget, til 
1814 Spvir.s Boder til Statskasſen, famt Omkoſtuings⸗ 
anfvar efter Overrettens Dom. 


Den 19de December. 
tRr. 243. Moocat HQomann, Uctor, mor Rangdi Nøvse- 
lieie 


Angjieldende, ſelv 44 Aar, var fra 1855 gift med en 
68 Yar gammel Mand, mer hvem hun leveve ganſte fort. 
ger var hun tre Gange dømt for qvalificeret Veiermaal, og en 
Gang for Concubinat; nu tillaltes hun atter for Concu⸗ 
binat — ligefrem tilftaaet af hente og Mevtiltalte, med hvem 
hur uu havde avlet et Horebarn — og for gjentagen Forbry» 
delſe mod Crllis 18—25. Herfor blev hun vev alle Ret- 
ter ilagt 13 Aars Strafarbeide, og ved de foregaaende 
Retter famtlige Sagsomfofninger, hvorimod Høiefteret er- 
Hærede den Forogelſe i Omtoftningerne, ber var foraarfar 
get ved Sagens Udførelje af beordret Referent, Ungjæl- 
dende uvedfommente. 


——ØJ oven 


Øra 18de Jannar til Lite —— blev af Hoieſteret 
paakjendt: 
Den 13de. L. Nr. 1, mod Jens Gudvaugen. (Vil blive medd.) 
LØ. 2, mod Lars Sitpaa, fældt af alle Netter for Zdie Gangs 
Kyveri til 4 Aars Strafarbeide. 
ER. 3, mod Grorg og Gonrad Spillerud, fældte af alle Ret- 
ter efter Grl.d 15—10 og 14, af Underretten til refp. 10 og 
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15, af Dverretten og Heieſteret til refpi 5 og 1 Dages 
Fængfel paa Band og Brod. | 
L.Ni. 4, mod Rielö Storfand, foældt af affe Retter efter Grl.ø 
24 — 6 til 8 Dages Fængfel paa Bund og Bred. 
L.Nr.5, mod Erik Johnſen og Hans Peter Biler. Bil blive 
meddelt). å pr 
LNr. 6. mod Kirfline Jensdatter, fældt 'af alle Netter efter 
-Grll.s 19--4 til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brod. 
Den 1406. LNr. 7, mod Thea Raudine Halvorsdatter, fældt 
af alle Retter efter Grll.s 18 —23, andet Led, og for Ber 
drageri til 2 Aar 3 Maanederé Strafarbeive. 
L.Nr. 8, O. Nr. 29, 2den Sei. 1863. Almindelig Udebli⸗ 
velfedbomn. 
Den f5de. LNr. 9, mod Anderd nede 1 pg Ghriftian Pill: 
mann. (Bil blive meddelt) — 

L.Nr. 10, mod Gudbrand Meierfen. (Bil blive mebbelt». 
LNr. 11, O. Nr 23, den Ørtl, 1863. Almindelig Udebli⸗ 
veljegbom. 

. SNr. 12, mod Ole Øvreeide, Anue og Lars Hegland. (Vil 
blive meddelt). 
L.Rr. 13, mod Balborg Tavonimi. (Vil blive meddelt). 

Den 16de. LMr. 14, mod Ellef Sagen rer Slaatten, fældt of 

afle Retter efter Gril.ö 19-41 og 7 til 7 Maanebers Straf⸗· 
arbeide. 

Den 19de. L.Nr. 15, mod Gaöper, Jonette og Mette Gammel 

fletten. (Vil blive meddelt). 

Den 22de. LNr. 16, O. Nr. 2, Gonful Atnemann og Kjebmand 

Romde mod Drammens Laftehandlere. (Vil blive mevv».) 

L.Nr. 47, mod Birgitte Sofie Holmgren, fældt ved Hjemthing 

og Qøiefteret efter Grll.é 14—16 til 10 Mars Strafarbeive. 

L. Nr. 18, mod Andreas Quiet, fældt af alle Retter for Tyveri 

til 45 Dages Fængfel paa Vand og Bred. ; 

Den 23de. LNRr. 19, mod Martin Levhøiden og Ole Es. (Vil 
blive meddelt). 

L.Nr. 20, mod Jacob Skau og Gulbrand Magnuåfen, fældte 
af alle Retter efter Grll.ö 21—1 og 2 til refp. 24 og 1 
Aars Ctrafarbeide. 

L.Mr. 21, mod Niels Abeland, fældt eſter Grl.8 15+10 og 
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fjellig Strafubmaaling. 

S.Rr. 24, mod Anders Ørseng. Vil blive meddelt). 

&Rr. 25, med Erik Gripen, fældt af afle Retter efter Grål.s 
21--14 til 4 Dages Fængfel paa Vand og Brod. 

L.Rr. 26. mod Jver Dørum, fældt ved Hjemthing og Høie» 
Reret efter Grl.é 18—11 til Strafarbeide paa Livstid. 
Den 29de. L. Nr. 27, mod Garl Neubert, m. Fl. 16). Bil 

blive meddelt.) ' 

Den 30te. Mr. 28, mod Johanne Frederikke Grundvaag, fældt 
ved Qjemthing og Qoieferet efter Grl.å 10—19 til 5 Da- 
geå Fængfel paa Vand og Brød. 

LRr. 29, mod Dle Qrgrenæs, fældt af alle Retter for den 
Gangs Tyveri og Forføg paa Tyveri til 9 Maaneders Straf> 
arbeide, | | 

L.Nr. 30, mod Hans Anderfen, fældt af Underretten efter Gril.ø 
19—1, of Dverretten og Qoiefteret efter 19—6, af de fore: 
gaaende Netter til 15, af Hoieſteret til 10 Dages Fængfel 
paa Band og Brød. 

L.Nr. 31, mod Halvor Sprftad og ridende Jæger Johan John- 
fen, fældte of alle Retter efter Gril.s 19—1 og 5—6 (Nr. 
I tillige efter 19—7) Mr. 1 til 8 Maaneders Strafarbeide, 
Nr. 2 til 8 Dages Fængfel paa Band og Bred 

Nr. 32, mod Carl Peer Larſen, fældt af alle Retter for 
2den Gangs Tyveri til & Moaanrders Strafarbeide. 

. S.Rr. 33, mod Jonas Frederik Steen, fældt af alle Retter efter 
Gril.å 214—27 til 6 Maanederé Strafarbeide. - 

Den 30te LNr. 34, mod Hans Peter Mofæteren. (Lil blive 

meddelt). 

LRr 35, mod Peter Fhorfelfen og Karen Serine Svende- 

Datter. (Bil blive meddelt). 
Den 4ve Februar. L. Nr. 36, O Ni. 7, Jndredepartementet mod 
Banfobminiftrator Chr. Blom. (Vil blive meddelt». 
L.Nr. 37, mod Laurits Ditlef Sommer, faldt af alle Metter 
efter Gril.g 21—6 til 8 Dage Fængfel paa Vand og Brød. 
L.Nr. 38, O.Nr. 8, Jndredepartementet mod Kjebmand Jørgen 
Thomfen, (Vil blive meddelt). 

en 6te. 29 29, mod Handelömand Gorl Andread Steen, 

Urnt Noyg Schonning og Magdalene Jacobine Steen. 
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3 Gange at være fældt for Tyveri, til 10 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 42, mod Sjur Gudvangen, fældt af ole Retter efter 
Gr. 15—10 og 11 til 45 Dages Fængfel paa Bond og 
Brøt. 

L. Nr. 43, mod Lars Vjøraltele og Anders Iverſen, fældte af 
alle Netter for Tyveri til 8 Dageé Fængfel paa Vand og 
Brød. 

L.Nr. 44, mod Johu Bergerfen, fældt af alle Retter for Ty⸗ 
veri til-8 Dages Fængfel paa Vand og Brev. 

2 Nr. 45, mod Johan Tolleffen, fældt af alle Retter for Tyveri 
til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brev. 

L. Nr. 46, mod Amund $aug, fældt af alle Retter for Tyveri 
til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brev. 

L.Nr. 47, mod Hans Leneeie, fældt af alle Rettter for Naſteri 
til 32 Daged Faæugfel paa fædvanlig Fangekolt. 

L.Rr. 48, mod Olaus Amundfen og Qelene Underédatter, fældt 
af alle Retter efter Gr å 18—23 til refp. 8 Maanederd 
Strafarbeibe og 10 Dageö Fengſel paa Band og Brod. 

L.Rr. 49, mod Ole Ringen den Yngre, fældt af ale Retter 
efter Grll.g 15—10 og 11 til 10 Dages Fængfel paa Band 
og Bred. 

Den 10de. L. Nr. 50, mod Fricderid Wilhelm Prieh og Knud 
Frederik Ghriftian Simonfen. (Vil blive mevvelt). 

L.Nr. 51, mod Anna Olava Overbolt, fældt af alle Netter 
efter Criles 14—19 til 64 Mars Strafarbeide. 

L.Nr. 52, mod Mittel og Givert Vitsøfiølen, fældte for grovt 
Tyveri og Jndbrud, Nr. 1 af Underretten til 8 Maareders, 
af Dverretten og oiefteret til 1 Ward GStrafarbeide, og 
Nr. 4 af Underretten til 2, af Qverretten til 1, af Qøiefie= 
ret til 14 Aars Strafarbeibde. 

Den bite. L. Nr. 53, mod Mefreclotd Tonnes Chriſtianſen. 
(Qjemvift til ny Behandling og Paadommelſe af Soretten). 


Niogtyvende Aargang 24" Februar 
M S. 1864. 
— — — 


Norſk Netstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſt Fovkyndighed. 





Sager, paakjendte å Hoieſterets den 
Sesfion 1863. 


Den 190 December. 
LRr. 236. Advocat Grønn, Actor, mod Henrik Nielſen. 


Denne 34 Var gamle Løskarl var ved Underreføbom 
af 220e Mai og Overretsbom af 22v0e Juni f. Å. vømt 
for Bedragert til 10 Dages Fængfel paa Gand og Brod, 
terneft ved Underretsdom af 21de Juli og Overretødom 
af Ste October næftefter fældt for grovt Tyveri, begaaet 
19ve Juni, til 1 Mars Strafarbeibe. Da han ven Ove 
Juli, Dagen for fibfinævnte Underretsdom faldt, Issloves 
of Chriſtiania Straffængfel, efter uvftaaet GStraf i Folge 
be førfinaævnte Domme, mevtog han et Par Strømper og 
en Skjorte, fom han havde faaet til Brug I Fængflet, idet 
han ver vøslabelfen blev fpurgt, om han havde lagt Tin⸗ 
dene fra fig, og fvarede betræftende, idet han brog fin Veſt til 
Siden, faa af Bagtmefteren faae, at han var iført en Stjorte, 
per iffe tilpørte Fængflet, unver hvilfen han fenere tilfod 
at have bagret Fængflets Skjorte, faa vel fom paa Ves 
Nene dets Stromper, hvormed ban begav fig til fin Hjem- 
bogd, medens han lov fine egne Stromper tilbage I Fœeng⸗ 
fet. Gitar morfør blev ban af be føreaaaekde Retter 
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Sager, paakjendte å Hvicfterets Ufte 
GSesfion 15964. 


Den 13de Januar. 
LRr. 1. Advocat Paluran, Actor, mod Jens Gudvan- 
gen, Johannes Underdal og Anders Gudvangen. 


Nr. 1 og 2 tiltaltes for Fyveri, Nr. 3 for den i 
Gril.s 21—33 ombanvtere Forbryrelfe. Ved Unverretten 
var Rr. 1 og 2 efter Erll.s 19—3, a, ilagte Strafarbeide, 
Nr. 1, efter 2 foregaainve Fyveromme, i 7 Uar, Nr. 2 
i 1 Uar, Nr. 3 efter L1—33 rømt til 10 Dages Fængfel paa 
Band og Brod. En Kjerde, vev Unverretten tiltalt, fri- 
fanbtes for vitere Filtale. Mr. 1 og 2 var derhos ilagte 
114 ESprir. 108 Skill.s Erftatning til Beftjaalne og fæl- 
leg Anſvar af famtlige Omfoftninger, Nr. 3 fun for to Fres 
diedele af tisje. Overretten ſtadfeſtede Underrettens Dom for 
ve Ungjælvenres Vedkommende, med KForlængelfe af Straffez 
tiven for Nr. 1 til 8 Var. Hoieſteret domte Nr. I og for fim- 
pelt Tyveri, ven HKørfte til 8 ven Sivfte til I Uarø Straf- 
arbeide, men ftavfæiteve de ergangne Domme, faa vidt paa 
anfet var, med Henfyn til Erjtatning og Omtoftninger, vog 
med Nevfjættelje af Referentens Salar, Kritagelje for nogle 
Gorfynveljess vg Urreftomfoftninger, og Nevfættelfe af Nr. 

36 Anjvar af Omfoftningerne til en Frevievel. J Bee 
gynbelfen af v. Å. opvagede en Husmand, Sde Vidne, at hans 
Penge, 150 Spvir., der var gjemte i et laasfærvigt Skrin, | 
nedſat i en Kifte paa et laafet Stabur, var borte. Miss | 
tanfen fatbt paa Nr. Å, der fiten Jul havde boet hos ham, 
og paa Nr. 2, hans egen Broverfon. Ved Ranfagning | 
bos denne fandtes 35 Spolr. 12 Skill., og han gif ra til 
Betjendelfe. Han forflareve, at Nr. 1 og ven 4ve Fil 
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paa Pengene blev belte, og Nr. 2 fil 50 Sprir. paa fin 
Part. For Retten negjeve Nr. 1 al Deltagelfe i Ojernin⸗ 
gen, men til Nr. 26 Forklaring, hvorved han fælvte fig 
felv, fom Nr. 18 gjentagne Befjenvelje for Bre Vidne, hvile 
fen Betjenvelje Nr. 1 ifte funve negte, men paaſtod, at 
ben Sar ham aftvungen, entog ved Frufel med Gevær, 
bvilfet af Bre Vidne benegteveg, og heller ikke var rimeligt 
efter Omftænvigheverne. Hos Nr. 2 fanvtes Pengene inde 
fysbte i et Forflære, fom Nr. 1 ifte funde negte at have 
bavt, og fom Nr. 2 paaftod at have faaet hos Nr. 1 ved Des 
lingen. Ved ten ovenberørte Dands havde ogfaa Nr. 1 
"og 2 været tilftede, men flere Gange i længere Tid været 
borte og fomne igjen, fivfte Gang ved Danvfens GSlutning, 
bvilfet flemmeve med Nr. 28 Korflaring om, hvorleves vet 
Hele var tilgaaet, og endelig havve Mr. 1 efter Tyveriet 
vift fig i Befivvelje af betyvelig flere Penge, end han funve 
antages fovligen at have erhværvet. Nr. 2 kunde imivlers 
tib fffe forftare, hvorleves Nr. 1 var fommen ind i Sta. 
buret — bhvorpaa intet Spor af Jnvbrud var opdaget — 
mulig ved ven rette Nøgel, ver laa Å Stuen, ſtjont vet var 
timeligt nof, at Staburet var aabnet Hev Hjælp af en Dirt, 
ber fandtes paa dets Loftgulv, og fom Lagrettet erklæreve, 
at ingen Anden end Nr, 1 der i Egnen kunde have gjort. 
Men efter Tyveriets øvrige Beftaffenher maatte Strufar- 
beide ligefuldt vælges fom Uvgangeprimot, og Straffen 
blev faaleveg ven famme. Mr. 3 tilftov at Have forflaret 
fig urigtig under Forhøret, idet han ifte havde villet vev- 
gare en Samtale med Bre og 13de Vivner, hyorom viøfe 
havde forffaret fig. Hvad endelig Omfoftningerne angaaer, 
Da havde Fogden paa egen Haand indanket Sagen til Over» 
retten fom Gjenftand for nodvendia Uppel, og lavet Ynd- 
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Den 13ve Januar. 
L.Nr. 5.  Udvocat Bird, Uctor, mod Evil Soner og Hans 
Peter Viker, 


J denne Sag fladfæftede Høiefteret, faa vidt paaane 
fet var, følgende Den 16ve November 1863 affagte Over⸗ 
retébom : 


"Ar. 1, Yndreas Martin GSyverfen, 24 Uar — 
og forben, faa vidt vides, iffe tiltalt eller ſtraffet, Nr. 2, 
Grit Jobnfen, 60 Uar gammel og forhen ved Unverretøbom 
af 1600 Juli 1846 firaffældt for Tyveri, famt Nr. 3, Hana 
eter Peterfen Biter, 39 Aar gammel og forhen 2ve Gange, 
feneft vet Unberretøtom af 12te Juli 1853, firaffet for (amme 
Forbrydelſe, tiltales ti Følge Ordre fra Stiftamtmandben i 
Chriſtiania af 260e Juni v. A. for Eyveri eller Delagtigs 
bed deri, og ved ben af Den conftituereve Griminalvommer 
ben ilte September ſidſtleden affagte Dom er de Filtalte 
«efter Grll.g Cap. 19 $ 6, cfr. $ 1, før Nr. 26 vga 3s Ved⸗ 
fommenve fammenbholtt med 6 7, tilfundne at bhenfættes, 
Nr. 1 å Fængfel paa Vand og Brøv t 15 Dage, Nr. 2 til 
Gtrafarbeidve Å 9 Maanever og Nr. I til lige Straf i 
3 Yar og 6 Maanever.  Derhos er de Filtalte tilfundue 
in solidum mev 2ve for Underretten, Mevtiltalte, for bvis 
Berfommende Sagen ille er appelleret, at ubreve be mev 
benne ferbuntne Omlfoftninger, men hver for fig Udgifterne 
ved deres Urreft, og Nr. I tillige Udgifterne ved Straffens 
Fuldbyrdelſe. Denne Dom er efter be Tiltaltes Forlungende 
og for Nr. 36 Vedkommende tillige fom Gienſtand for nod⸗ 
vendig Appel indanfet her for Retten. Sondag Eftermive 
han hon 7ro ni n. N. var de Filtalte men Flor tilktehe 
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erbryggen, bvor Molleftene opbevares, et Brænbrvinsantet, 
f Nærbeven af bviltet Filt. Nr. 3 tilligemed en ved Unverr 
teften Mettiltalt gil og flang, bvorom be gjorde Unmelvelfe 
til Politiet, og va 2ve Gonftabler, vet og årie Vitner, i 
ben Unlevning fom hen til Stevet, antraf disſe Efltalte Mt. 
i liggende og fove ved Unkeret, famt Tiltalte Rr. 2 fovende 
paa Revierbryggen. Efter hva ver er oplyft, jfr. Ifte og 
Gte Vidner, tilbørte Anleret Handelshnſet Eger & Ev., dg 
var af vette nogte Dage, ſandſynligvis Fredag, forud Vyet» 
givet til en Fragtemand, 1Nvpe Vidne, ver med fin Frag- 
tebaad [aae neve ved Mevierbryggen, for at bringes til en 
J. P. Jobnfen (Stathelle, Ankeret, ver var forfynet baade 
med Eger & Co. og Johnfens Mærke, og rummede 384 
Potter Brændevin, var blevet benfat paa Dæltet I Krags 
tebaaten, hvorfra bet maa være blevet ſtjaalet før 10ve 
Vidnes Ufreife, men VBivnet favne ifte Ankeret førend uns 
bervefø mellem Kragerø vg Brevig. Ingen af ve FTiltalte 
bar under Sagen villet erfjenbde, at ve have ſtjaalet Ante- 
ret fra Øragtebaaden, eller at bet Brændevin, fom be bed 
ben ommeltte Leilighed havde under Hænver, var hentet 
berfra. Under et efter Sagens Paadommelſe ved Under» 
retten optaget Forhør har Tiltalte Nr. 3 midlertid gaaet 
til Betjenvelfe om, at han Forening med Carl Peter Lat» 
fen, ver fenere er unbergfven Tiltale i denne Anledning, 
Loverdag Uften Havre funvet et Anker med Brænvevin, 
gjemt i en Stenrøs paa ben Del af Reviertomten, der 
ſtrekker fig langs Fæfiningsmuren, hvilfet de berpaa bragte 
ind paa ben ved Siven af famme liggende inbhægnere Tomt. 
Liltalte Nr. 3 faa vel fom ben ovennævnte Catl Peter Lar 
fen forklarer, at be i Forveien havde feet nogle Perſoner 
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ten, og fandt ba, fom anført, Filtalte Nr. 3 Brande⸗ 
vinsanferet fljult f Stenrøfen. Da de havde faaet bette 
bragt ind paa ben indhægnete Tomt, hvor ve fandt, at Ane 
feret tidligere havte været aabnet og Noget af Brænvevi- 
met aftappet, tog de felv nogle Dramme af famme, bville 
be fortærede, ligefom de om Sondag Morgen aftappeve 2 
å 3 $lafter, bvorefrer be med disfe begav fig ned paa en 
Pram ved Repierbryggen, hvor ve i Fælesflab opdraf Bræns 
bevinet. Ud paa Dagen bentede ve fremveles fra Ankeret 
mere Brændevin, hvilket blev fortæret Å Forening med de 
øvrige Tiltalte og nogle andre Perfoner, ber fom tilftede, 
om Bord bels i Prammen og velg i en nærliggende Jagt. 
Øvorledes Ankeret fenere er blevet bragt ud paa det Sted, 
hvor det ved nogle af de Tiltaltes Unholdelfe ud paa Ufe 
tenen fanbtes, have be fagt fig ude af Stand til at for 
tare. Tiltalte Mr. 3 har for Øvrigt erfjenvt, at han ſtjon⸗ 
nede, at bet Å Stenrøofen fundbne Brandevinsanker maatte 
være fjaalet, men han paaftaaer, at han iffe havde nogen 
beftemt Kundſtab om, hvor eller af hvem Tyveriet var forøvet, 
men bog nærmeft maatte troe, at detvar forøvet af de Per- 
foner, han havde feet paa Tomten. Ut Filtalte Nr. 3 ſelv 
har frjaalet Ankeret fra 10v0e Vidnes Fragtebaad, fan mod 
hans Benegtelfe ikke anfees ham overført, men da det af 
hans Jorflaring fremgaaer, at han bar fat fig i Beſiddelſe 
af famme i ben Henfigt at berøve VBevfommende Efenvoms- 
retten, famt at han har maattet ffjønne, at Unferet var hens 
fagt f Stenrøfen for at gjemmes, maa denne FTiltalte her⸗ 
for blive at fælde fom Tyv efter Crll.s Cap. 1991. Fyr 
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og naar disſe var tomme, blev de fendte I Land og eftér 
m fort Tids Forløb fulve bragte tilbage, uden at nogen 
beftemt Oplysning har været at erholve om, ved hvem vette 
ſteede. Saavel Jiltalte Nr. 3 fom ven ovennævnte Carl 
Peter Larfen have paaftaaet, at be fe omtalte hverken til 
Filtalte Rr. 1 og 2 eller til be vvrige tilftedeværenve Per- 
foner, hvorlebes be var fomne i Beſiddelſe af Brændevins» 
anferet, hvor dette havdes fult, eller at ve overHoved havde 
noget faabant at hente Brændevinet fra. FViltalte Nr. 2 
har fmfelertid under Korhøret erfjentt, hvad han fenere 
under Sagen har vedblevet, at han iffe funve fljønne andet, 
end at Brændevinet var urigtig befommet, vg Viltalte Nr. 
1 bar paa famme Maade erkjendt, at han fanvt bet paas 
falvende, at ber var faa meget Brænvdevin blandt Sjouerne 
faa fangt ud paa Gøndagen, va ber intet Brændevin var 
at fane fjøbt, men han vil vog ifte have gjort fig nogen 
flar Tanke om, at Brændevinet var urigtig befommet, eftere 
fom han var temmelig berufet. Der Fan imivlertiv ie 
sære nogen grundet Tvivl om, at Filtalte Nr. I maa af de 
af ham paapegeve og for Øvrigt oplyfte Omſtendigheder 
have fljennet, at Brænvevinet iffe kunde være befommet 
paa nogen ærlig Maare, i bvillet Henfeende ogfaa kau ber 
mærteg, at bet efter Ave Vidnes Prov faa vel fom vet ike 
edfeſtede Ste Vidnes og Tiltalte Nr. 26 Forklaring er ſand⸗ 
fynligt, at Jiltalte Nr. 1 endog har været behjælpelig mev 
at hente Brænvevinet i Land paa Flaſterne, Roget han vikt 
not har benegtet, men bog med vet Fillæg: “i alle Fald 
faa længe han Fan bufte”. Under bet fenere Å Chriſtiania 
ben Ote d. M. optagne Thingsvidne have Filtalte Nr. 1 og 
2 fe villet vevkjenve fig de af bem fom anført tidligere 
afgivne Erkjendelſer, men hertil Tan intet Henfyn blive at 
tege. Da vet efter Rettens Formening iffe fan fomme i 
nogen væfentlig Betragtning, at visfe Tiltalte ikke have havt 
nogen beftemt Kuudffab om, hvor eller af hvem VBrændevis 
nt var fjaalet, medens de derhos ifle en Gang have paa 
net, at ve foreftillede fig eller havde nogen Grund til at 
tage, at bet paa nogen anden Maade end ved Fyveri 
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par fommet ub af Gierens Beſiddelſe, antager Retten med 
Undervommeren, at Liltalte Nr. I og 2 maa bliver at ſtraffe 
før den å Grll.s Cap. 19 $ 6 omhandlede efterfølgende Dels 
agtigbed I Lyveri, ligefom ven for hver af dem beftemte 
Straf faa vel fom Straffetiven findes pasfenbe. Med Heu⸗ 
fyn til Underretsdommens Beftemmelfer i Henfeende til Sa⸗ 
gens og øvrige Omkogninger vides Intet at erinvre, hvor» 
hos de Filtalte in solidum maar have at ubrede ve met 
Thingsvidnet i Chriſtiania ven Gte Marts vb. A. forbundue 
Udgifter, hvoriblandt bet Referenten Høirfleretsavvocat Ar⸗ 
neberg under ſamme tilkjendte Salar, der billiges med 2 
Spdlr. Da Brandevinsankeret blev fundet af Conſtablerne, 
var der paa ſamme fun tilbage omtrent 14 Pagel grumſet 
pg væreiløft Brænbevin, men Retten antager, at der iffe under 
— nærværende Gag fan beftemmes Noget øm ven Berfommenve 
tilkommende Erſtatning, ba bet iffe er oplyft, hvormeget Bræns 
bevin ber var paa Unferet, ba Tiltalte Nr. 3 fatte fig i Bee 
ſiddelſe af det, eller hvormeget de øvrige Tiltalte have er⸗ 
holdt deraf. Sagens Behandling vev Unverretten faa vel 
fom GSagførelfen ved begge Retter eragtes forfvarlig. Thi 
tjenbes for Ret: Filtalte Nr. 3 Hans Peter Peterfen 
Biler bør for fimpelt Tyveri, efter forhen 2 Gange at være 
domt for Fyveforbrybelfe, at henfættes til Strafarbeive I 
de tre- Var og 6 - fer.» Mannever, Kor Øvrigt bør 
Underrettens Dom, faa vidt paaanket er, ved Magt at 
ſtande, idet berhos be Filtalte Andreas Martin Syverfen 
og Grif Johnſen in solidum med Filtalte Nr. 3 pave at 
udrede Uvgifterne ved Thingsvidnet i Chriſtiania, hvoriblandt 
i Salar til Referenten Hoiefteretsadvorat Arneberg 2 - 
to - Spr. Ut fulbbyrbes”, o. f. 9. 


Den 15be Yanuar. 
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flagt 15 Dagers Fængfel paa Vand og Brød, Erftatning til 
ben flavelivte Huseier med 1 Sprir., og fævvanligt Om- 
foflningsanfvar, men blev af Hoieſteret frifunven for vitere 
Tiltale, med Omfofningsanfvar fom af ve foregaaende Ret- 
ter beftemt. Den 1Ae September f. A. fyntes Annjæl- 
bentes Datter, vie Deponent, at høre noget Jivfprag paa 
foftet € det Hus I Sarpsborg, hvor han havde fin Bolig 
og et Kviftværelfe paa Loftet, og hans Kone, Ave Dept, 
Qde Vidne, fom blev tilfaltt, flog en Bøtte Vand over ven 
aflerete et Ovarteer op af Gulvet frigenve Lue, hvorhos 
dte Dept., Ade Vidne, ligeledes Fom til, og fil Ilden als 
deles fluffet, hvorpaa dette Vidne gif til Branvrircetøren, 
ife Vidne, og meldte vet Forefalvne. Angjælvenve var 
imidlertid ogfaa Fommen op paa VBærelfet, men va Ifte og 
det Vidner fom til, var han ifte at finve, uagtet va. lette 
fele Gaarden og Gaardeplavfen rundt. Forſt va ve anden 
Gang fom paa Uaftedet, lov han fig finde, og ytreve ba 
til 2vet Vidne, at han iffe havde været ovenpaa Kviften 
(Bæreljet), hvor det brænvte, ren forrige Middag. Dette 
blev imidlertid modfagt af Bre Vidne, ver oplyfte, at han 
havde forladt hende ved at gaae ud fra bet ligeledes paa 
Loftet boende Ste Vivne, og lovet at fomme nev firar efter, 
men var bleven paa Loftet et Ovarters Tiv, væntelig for 
at lede efter fin Pibe, fom faa neve paa Kaltelovnen. Han 
var ba temmelig berufet. Given vilde han iffe vøre om, 
at han havde brugt ilbfængende Ting paa Loftet; men va 
ber nylig var gjort Udbedringer efter en Branvvifitatfon, 
og ber ilfe fanttes nogen Sprætf f den tilftøvende Pibe, ei 
heller nogen SKuftelovn i Rviftværelfet, men under Gulvet, 
der havde en for Sprak, noget Ruſt og Hovleflis, anfaaes 
bet rimeligt, at Ungjælvende havve brugt Fyrftitte for at 
lede efter Piden, og faftet ven paa Gulvet faaledes, at ven 
far falden ned igjennem Sprakken og havve antænvdt Hør 
velffifen, ifær ba han tidligere om Eftermiddagen havde hos 
Ste Vidne faaet Fyrftiffer, hvoraf han havde puttet 3—4 
i fommen. Sonen, Sde Vidne, figtebe ham ogfaa firar for 
at $ave paa denne Maave været Warfag i den opfomme Ild, 
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ligefom bun tibligere havde omtalt, at ber var Fare vet, 
at Manden gik faa alene paa Loftet, befljentet fom han ofte 
var. Qan negtede imidlertiv at have brugt Fyrſtikker ved 
bet omhandlede Ophold paa Løftet, hoilket heller iffe blev 
oplyft, og ber var efter Konens Forklaring hengaaet en god 
Time, fra ban fom nev til man markede Jlven, hvilket for 
Reften efter Omſtendighederne not, lod fig førflare ogfaa 
under ben Foruvfætning, at han havde foraarfaget den paa 
ben anførte Maave.  Rimeligvjø har Kviftværelfet været 
tilgængeligt for Flere end Angjældenve, bvilfet dog te 
var oplyft, lige faa livt fom om ber var hørt Fovtrin, efter 
at Angjældende var fommen nev. , 


Den 23ve Januar. 
L. Nr. 24. Udvorat Bird, Uctor, mod Anders Ørseng. 


J benne Sag ftavfæftede Høiefteret følgende ben Yve 
Rovember 1863 affagte Overretødom: 

“Anders Fredrikſen Ørseng, der er 23 Aar gammel 
og ef forhen vides tiltalt eller firaffet, tiltales i Følge Ordre 
af 21de September v. U. fra Amtmanden i Smaalenene 
for Legemøfornærmelfe, men er veéd ben af GSorenflriveren 
i Ide og Marker Sorenftrivert ven Ste October nælftefter 
affagte Dom frifunden for Juftittens Tiltale, bvorhos Sa⸗ 
”gens Omfoftninger ere paalagte vet Offentlige. Denne 
Dom er af Umtmanven paa bet Offentliges Begne indanket 
til nærmere Provelſe ved nærværende Met. Den 16ve 
Auguft ſidſtleden om Eftermiddagen, ba Klagerinden var 
alene hjemme, fom Angjældenve i Følge med Ivie Bivne 
ind til hende og greb hente om Livet, for at jæle hende, 
famt trykkede hende, f Følge hvad hun paaftaaer, berunder 
faa ſterkt under Bryfterne, at bun maatte ligge Dagen efter, 
og følte Ondt før Bryftet i 14 Dage. Da hun blev greben 
og holdt af Ungjælvende, føreg hun og vegrede fig det bedſte 


hin Fornho na hot lnffonos honnde at rine fa fra Mraielnonns 
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sjælvende, der flog Slaaen for Døren. Hun forføgte der» 
net at flippe ud af Kjølfendvøren, men blev, efter hvad 
hun figer, hindret af Ungjælvende og vie Vidne, hvilke 
under dette fnifte og loe, uden dog at mishanvle hende. 
glagerinven ſtreg faa hoit om Hjælp, at hendes Raab hørtes 
i 60 Skridts Afſtand af Ifte og det Vivner, fom va fom 
ben til Huſet og trykkede Gavevøren op, hvorpaa ve fandt 
Angjaldende og dvie Vidne i Gangen tiligemed Klageriuben, 
ber faae meget anftrengt ub, ligefom Ifte Vidne figer, at 
henves Klæver var oprevne i Bryktet, hvilket vet Vidne 
deg ei bemærfede. Angialdende anfører, at vet fun var 
hane Henfigt at holve "Rommers” med Klagerinven, vg 
ban benegter, at han tog faa hardt i hente, at hun kunde 
have nogen Meen deraf, hvorhos han tilføier, at han ei 
troede, at hun var faa ”finna”, fom hun anfiilleve fig, 
efterbi be, da be ſidſt var fammen, var faa "gode Ven 
ut". Han forflarer nemlig, hvad Klagerinden erkjender 
at forholde fig rigtig, at han foregaaende St. Hansnåt 
pleiede legemlig Omgang med hende. Skſont Klagerindeng 
Opgivende, at hun blev tryffet faa flærkt af Ungjældende, 
at hun blev fyg verefter, beftyrfes ved vet Vidnes Forflas 
ring om, at han nogle Dage efter bet Pasjferete var inde 
bes hende og fanvt hende fengeliggende og ſeende baarlig 
nt, fomt at bun oftere for VBivnet har ytret, at hun var 
bleven fyg af ven Medfart, hun havde livt af Ungjælvente, 
formenes bog ei tilftrætfeligt Bevis for, at hentes Ildebe⸗ 
findende var en Folge af venne Mevfart, at være tilftede. 
Derimod maa det antages, at Ungfælvende govt har fun- 
net fljenne, at Klagerinben ei ved denne Leilighev vilde 
vide af noget Kjæleri eller nogen "ommers", va hendes 
hele Adferd og navnlig hendes ſterle Raab om Hjælp 
maatte overbevife ham herom, ligefom han ogfaa felv, ved 
Siden af hans ovennævnte modfatte Forklaring, Å Grun⸗ 
ben har maattet tilfiaae vette, idet han "fom Grund til, 
at hun vet ben omhandlede Leilighebd var faa opbragt paa 
ham”, angiver, at han til Flere havde fortalt, at ban havde 
ligget hos hente. Men en ſaadan Paatrængenhev fra en 
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Mandøperfons Side mod et Fruentimmer og et faavdant 
Angreb paa hendes Perfon før nt farasfere henve fan Net» 
ten ei betragte fom en ſtraflos Hanvling, felv om ingen 
egentlig Mishandling verunver er foregaart, hvorimod ben 
Kvinve, ver mov fn beftemt ubdtalte Vilje angribes med 
faatanne Kjærtegn, maa figes at være ”fornærmeligen be 
handlet paa fit Legeme“, altfaa have Beftyttelfe iCrll.s 
Gap. 15 $ 10,- fr. Cap. T $7. Da verhos Klagerindens 
GSageeløshed f omhandleve Henſeende ei fan anſees at være 
hende betagen bervev, at hun tidligere, nemlig omtrent 2 
Muanever i Korveten, havde haft legemlig Omgang met 
Angjældenve, antages ogfan det citerede Capitels $ 11 ber 
at være anvenvelig. Augjeldendes Straf findes dog efter 
Omftænrigheverne fun at burte faftfættes til 5 Dages Fæng- 
fel paa Vand og Brev, hvorhos han vil have at uvreve be 
med Sagen og Straffens Kulvbyrrelfe forbunvne Omkoſt⸗ 
ninger. Sagens Behandling i Ifte Inſtants og Sagforelſen 
ved begge Netter eragtes forfvarlig. Thi fjentes for 
Ret: Tiltalte Unders Frevriffen Ørseng bør for Overtræ» 
belfe af Cril.es Cap. 15 S$ 10 og 11 hbenfættes t- Fængfel 
paa Band vg Brev ti 5 - frm - Dage, famt uvreve be med 
Sagen og GStraffens Fulvbyrdelfe forbuntne Omfofminger. 
Ut efterfommes" ov. f. 9. 


Den 30te Januar. 
Lg. Nr. 34. Advocat Grønn, Uctor, mod Hans Peter Mo⸗ 
fæteren. 


J denne Sag ftavfæftede Hoieſteret Undberrettens Dom. 
Overrettens Dom, affagt 26ve October 1863, er faa lydende: 
"Hana Peter Oljen Mojæteren, en Zlaarig Husmands⸗ 
føn, der tivligere iffe har været tiltalt eller ſtraffet, tiltales 
under nærværende Gaa for bedragerſt Korhølb. nå ved ven 
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i Feugſel paa Gand og Brød i 5 - fem - Dage, og erlægge 
i Erſtatning til Landhandler Karl Petterfen 4 - fire - Spes 
ciedaler, 22 - to og tyve - Stilling, famt efter af Øvrige 
heten approberete Regninger ubrede be med Sagen og 
Straffens Fulvbyrvelfe forburdbue Omfoftninger. Ut fulds 
byrdeg 0. f. 9.  Filtalte, ver, efter hvav der formentlig 
fremganer af Sagens Urter, ille fører det ordentligfte Liv, 
og i Pengeforhold til Faderen, vie VBirne, fynes at ops 
trøve med megen Frihed, har i Sagens Unlevning afgivet 
følgende uforbeholtne Gorfaring: Den 17de Upril v. U. 
fik han af fin Faber brt Hværv at begive fig til Landhand⸗ 
feriet pan Bjørnerud i Land for at intkjøbe I S Sukker 
og I & Kaffe, fom han ſtulde føge at faae paa Krevit. 
Efter at kan om Kormidbagen havde fortæret avffiligt Ol 
(uden at ber bog findes, ungen Oplysning om, at han Der» 
ved var bleven berufet), indfandt han fig ogfaa famme Dags 
Eitermiddag paa Bjørnerud, hvor vet Vidne, Landhandler 
Petterfens Handelsbetjent, ved ben omhandlede Leilighed 
vareteg Forretningerne. Her lod han fig imivlertid paa 
Faderens Regning iffe alene uvdlevere Kafeen og Sukferet 
(til en Pria af 53 $), men ogfaa forffjellige andre Gjen- 
ſtande til fig felv, bvoriblanvt en graa Hat og en Tobaks⸗ 
ul, i Ult til en Gærvi af å Spvlr. og 22 $, og undere 
tegnede i Butilfens Regnffabsbog en Bevidvnelje om Vet 
Pasſerede. Desuden forlangte Tiltalte, ligeledes efter egen 
ForHaring, en Flaffe Bin og maaftee noget Audet (efter 
2det Vidne, Ol), hvilket vog blev ham negtet, men det fan 
af Viltalteg Forklaringer iffe ferg, om han ogfaa forlangte 
disſe Artifler pan Faverens Navn, meveng hans Ytring, lige» 
fom ogfag Ke Vidnes Prov, nærmeft taler for vet Mov- 
fatte, Uagter Tiltalte ogfan efter egen Erkjendelſe ganſte 
havde hand/⸗ sø Den Kaderens Fillavelfe, betroede han den 
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Klage, og ba Filtalte, efter hvad ber er oplyft, ikke vilde have 
funnet gjøre Regning paa Krevit i eget Ravn, vilde Jiltalte 
efter Dette ligefrem være at fælde efter Gril.s Cup. 21 $ 1 
for de Gjenftanves Vevtommende, til hvis Indkjob han 
ingen Bemynvigelfe havde; for disſe maatte han efter Klas 
gereng Paaftand ogfaa være at paalægge Erftatning, va 
Filtaltes Haver har negtet at betale for Mere end Kafeen 
og Sufferet. Retten maa tmivlertrd her gjøre opmærkjom 
paa 2vet Vidnes Forflaring om en fra Tiltalte unver Hans 
belen falden Øtring, hvorom han bog felv Jntet har pmtet, 
uagtet bet maa antages, at han i Sagens Sesfion ven 
22de Uuguft paahørte Oplæsningen af 2vet Givnes Forklas 
ringer, førend hans egne blev ham forelagte til endelig 
. Bevtagelfe. Dette Vivne forklareve fom vie Deponent, 
"at Viltalte paa film Faders Krevit erholdt en graa Hat, 
Kaffe og en Rul Tobaf, foruden anvre Smaating”. “Under 
Kjøbet af ve nævnte Smaating (Hvilket Uvdtryk efter Sagens 
Omftæntighever, navnlig den fremlagte Regning, formentlig 
maa omfatte alt vet Udlevereve, med Unvtagelfe af Kaffeen, 
Sutteret vg Hatten), fpurgte Vidnet Ungjældenve, om visfe 
ogfaa (fulde (Trives pua Faderens Konto, hvortil hun fvar 
reve bejaenve, med Tilfoiende, at han viftnof iffe havre talt 
med ham berom, men alligevel fnnve ban bog førive ham 
derfor”. Ven fenere Ferhorsſesſton forflarede famme Vidne, 
at disſe Tiltaltes HYtringer, faa virt Vidnet erinvreve, tog 
fun havde Henfyn til ve tre fidfte Å Regningen nævnte Va— 
reartifler (et Torklede, et Par Pukjefæler og en Penge» 
pung, i Alt verdt 104 SHAN.) “Vidnet erindrer imivlerø 
tiv ganffe beftemt, at ben i Regningen anførte graa Hat 
blev utleveret i Filiv til, at hans Ytring om, at Faveren 
bertil havde givet ham FTilladelfe, mevrførte Sandhed“. Da 
dieſe Uttalelfer af 2vet Vivne iffe have været Tiltalte fore 
bolvte, lige faa lidt fom venne feed at være eramineret 
efter ben Unlevning, fom be frembyde, kunde der vakkes 
Spørgemaal om, at Sagen burte reasfumereg til Indhen— 
telje af Tiltaltes udtryffelige Erklering og maaffee ogſaa 
andre Oplysninger, jfr. dvie Vidne, om vette for Filtalte 
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felvfølgelig overmaade vigtige Punt. Men uagtet Overs 
retten felvfølgelig iffe fan billige ven Maade, hvorpaa dette 
Punkt unter Sugens Behanvling og Uvdførelje ved Unvere 
retten fultftændig er bleven overjeet, ffal ven dog bemærte, 
at ber maa være en Grandſe for Pligten til, af Henſyn til 
Filtalte at reasjumere en Sag, og at man i nærværende 
Tilfelde formentlig flaaer ved famme. Efter en naturlig 
Opfatning pualigger bet nemlig Filtalte at gjore Reve for 
ve factiffe Omftænrighever, fom ogjaa for en Lægmand maa 
fremftille fig fom bisculperende, allerhbelft naar be, fom i 
nærværende Filfælde, omtales f en Vivneforllaring, fom i 
hans Rærværelje oplæfes, førend han vevtager fine egne 
gorflaringer. Og vet fan itfe med Rimelighed paaftaaes, 
at 2vet Vivnes beftemte Erklæring om, at ven omhandlende 
befriende Øtring i alle Fald iffe forefaldt for Hattens Ved⸗ 
fommende, bør leve til, at man af Henſyn til ben nøgne 
Multghed af en Misforftaaelje fra Vidnete Sive reasjumerer 
Sagen til Erhbværvelje af Filtaltes egen uvtryftelige Crtlæs 
ring berom, naar han ikke ålene tier til Vidnets Uvfugn, 
men ogfaa endelig vedtager fin Erkjendelſe af den pantalte 
ØGjerning. Retten opfatter over Hoved Gammenhbænget: 
faaletes, at Tiltalte, ver ogſaa efter hvav ver for Øvrigt 
er oplyft, og maaffee paa Grund af vet om Kormivvagen 
ben 17de April nyvte Ol, fynes at have en noget ſlov Er⸗ 
indring om, hvad ver ved ven omhandlede Leilighed pasjer 
rete, er fig fuldt bevidſt, at han i alle Fald for enfelte af 
De i Megningen opførte Urtitlere Vedkommende har gjort 
fig fyldig i en ulovlig Benyttelfe af Faverens Navn, uagtet 
ban (jfr. hans Bemærfning paa Foreholdelſe af Referatet) 


itfe Bar niftot orfiendne Fnrhninota Gtrafharhen far honne 


re 
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bog fun for hans Tilvendelſe af bemeldie ggact Gat, og 
formeneg han af Henfyn til, at ven begangne Guig, frem 


anført, maaffee iffe har været fynberlig utpemget, at berde 


anfees med gængjel paa Vand og Brød i 5 Dage. I Ge 
ftatning til Glageren, hvis eivile Filtale for be syrige Urs 
tiars Vedkommende felvfølgelig er ham forbeholven, vil 
ban have at erlægge Hattens Pris med 2 Speciedaler, liges 
fom han felvfølgelig ubreber de med Sagen og Afſtraffelſen 
forbundne Omfofininger. Med Øenfyn til Sagens Behand⸗ 
ling og Utferelfe ved Unverretten erindres, hvad tikligere 
er bemærlet, famt at Stævning i Sagen ille fred uvtaget 
før omtrent en Maaned efter Aetionsordrens Udſtedelſe, og 
endelig. ,at Referenten under Sagen ganſte unevigen har 
udftraft Unberføgelfen længere, end Altionsordren gav Ane 
ledning til, uben at ber bog antages at burde være Far 
gm Anſvar. Sagens Urførelfe ved nærværende Met har 
været lovmæsfig og forfvarlig. Thi Fjendes for Re: 
Filtalte Hans Peter Oljen Mofæternn ber for Forbrydelſe 
mod Grll.s Kap. 21 $ 1 henfættea i Fengſel paa Band og 
Brøv i I - fem - Dage, og i Grftatning til Landhandler 
Garl Petterfen erlægge 2 - to - Specievaler, famt efter af 

igheben approberede Regninger udrede de med Sagan 


og *Gtraffrua Fulvbyrdelje anlig forbundue Omloftuinger. 


At fulbbyrdeg" o. f. 9. 

Hoießeret fandt med — at Augiaiden⸗ 
ves Øtringer maatte anſees beregnede paa at forſtaaes ſaa⸗ 
ledes, at han ogſaa uden Faderens ſpecielle Sauthlle havde 
Lov til at tage paa bane NReguing. 





1 Ghrifiania 1868. 
"na Trytt og forlagt af I. Chr. Ubelfteh. — 





Niogtyvende Hargang | 2 Marté 
MD. 15964. 
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Norif Metatidende, 


et Ugeſkrift for praktifk Sovkyndighe>. 








Sager, paaljendte i Hviefterets Ufte 
Gesfion 19864. 


Den 10ve Februar. 
tRr. 50. Advocat Dunker, Actor mod Freverid Vilhelm 
Priefé og Knud Freverid Chriſtian Simonfen. 


J denne Sag afgav Hølefteret følgende Indberetning: 

Under 10vpe dennes favdfæftede Høiefteret ve undere 
ordnede Inſtantſers Domme, hvorved Frederik Vilhelm 
Rieſo og Knud Frederit Chriſtian Simonfen for Mor 
forenet med Røvert ere i Henhold til Cril.s Gap. 14 $ I 
og Cap. 20 $ 4, jfrt. Cap. 5 $ 6, tilfundne begge at have 
fit Giv forbrudt, og bet paaligger ſaaledes Metten i Følge 
Lov af 12te September 1818 6 28 at afgive underdanigft 
Indberetning om Sagen og at udtale fig om, hvorvidt ben 
idømte Straf antages at burde fuldbyrbes eller formildes. 
J Skutningen af Juli f.A. fom en Lærvøl ved Navn Knud 
Rilfen Grøte, om hvem for Øvrigt Intet nærmere under 
Sagen er oplyft, end at han ſtal have været en uegte Søn 
af en Gaaromand i Lærval og ugift, medens hans Moder 
endmu lever, til Ghrifttania for at forhandle flere Tender 
Røgelar, fom han medbragte. Han tog Logis hos en Kjøb- 
MORD (Bjærle) i Grænvdfen, men ftod hver Dag paa Fore 
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trent 2 Eftermiddag ben 10de Auguſt forlod Knud Grete 
og Ifte Deponent, der ogfaa handlede med Lar, i Forening 
Torvet, og efter at Ve havve bragt hjem i fit fælles Logis 
be Lar, be havde haft med paa Torvet og ikke faaet folgt, 
gift Ifte Deponent bort for at fjøbe Malt, hvorimod Knud 
blev tilbage, fbet han fom Grund for, at han iffe paa Ifte 
Deponents Opfordring vilbe følge mev denne, angav at han 
flulbe ud og hente Penge for nogen Lar, han havde folgt, 
og at ben Mand, af hvem han fulde have Betalingen, 
havde lovet ham en Dram og et Glas Øl. Ved Ifte Der 
ponents Jilbagefomft til Logiet var Knud ter endnu, men 
gik frar efter, og var Kloffen da omtrent 3 Eftermivdag. 
Kund tom imidlertid ikke bjem igjen, og Ifte Deponent, ver 
allereve om Uftenen var bleyen urolig over hans Borte- 
bliven, og forgjæves havde føgt efter ham, anmeldte ben 
følgende Dagé Morgen Sagen paa Politilammeret, ivet 
hate aniog, at der maatte være tilſtodt Knud en Ulykke. 
NPolitfet. fitte ſig ogfaa ſtrax i Bevægelfe, og føgte paa for- 
fljelig Maade at fomme paa Spor efter ben Forſvundne, 
men uben noget Refultat, indtil der den 18de Uuguft fleeve 


*Anmeldelſe om, at ber af 2de Forbiroende var fundet dri⸗ 


vende i Soen ved Lindøen et Lig, hvilket nemlig, efter at 
bet famme Dagd Eftermiddag var af Politiet foranftaltet 
indbragt til Byen, af Ifle og 3die Deponenter erklæredeg 
for at maatte være Liget af ben borteblevne Knud Grøte, 
idet be med Beftemthed gjentjendte fom dennes ve Klæver, 
Riget var fført, faa vel fom nogle i bdisfe fundbne Smaa- 
ting, navnlig et Pibehoved og en for Reften tom Portemon- 
nafe, medens Unfigtstræftene paa Grund af Forraadnelfen 
var faa godt fom utjendelige, fljønt 3vie Deponent ogfaa i 
bisfe troede at finde nogen Lighed med Knud Grøtes. Efter 
hvad de to Polititonfabler, 19be vg 20ve Deponenter, ver 


| 


ra =====—= 


131 


og i benne med et tyndere Toug bundet en for Sten (der 
fenere er befunden at veie over Å Lpv.), Ugefom ber om” 
gets Hals var nyttet eller flynget et tyndt Foug, bvis 
Ender var løft fammenbundne foran. Den paafelgende 
Dag obduceredes Liget af Profesfor Voſe, og befandtes da 
ovenfor den om Halfen flyngede Snor et flaaret, å Tome 
mer langt, gabende Saar, ber gil tvers vver Halfen, og 
ffte blot gjennem Huden og be underliggende bløde Dele, 
men ogfaa gjennem Skjoldbruſten og ven ſtorſtr Del af 
Gpiferøret, ſaaledes at Luftrorshovedet var fulbfiændig gjen» 
uemffaaret og en Strimmel af Stjolbbruffen, hvori var 
gjort 2 Snit, næften afftaaren fra den øvrige Del. Lige 
bag bet venfire Øre, en Fingerbredde fra Ørebruften, fand- 
teg Derhos en runt Aabning, omtrent af Størrelfe fom Spid⸗ 


. fem af en Cillefinger, hvorigjennem en Soude kunde føres 


lige gjennem Benet ind i Hjernen, og hvis Rand i Benet 
var ffarp og taffet, ligefom ber fra dens sverfie Del uvgif 
de Frakturer, den ene i fraa Retning vpad og Vag til 
gjennem Jofebenet, den anden i mere horisontal Reining 
bagfra fortil gjennem Tindingbenete Stjælbel til Midten 
af Pandebenet. Endelig fandtes f felve Hjernemasfen et 
flavtrygt Blyftytte, fom kunde antages at have udgjort en 
liden Kugle. Obbuetionsforretningene Concluſion gaaer ud 
paa, at bet er fandfynligt, at ben Døve førf er bleven ſtudt 
i Hov det og derefter flaaren i Halfen, famt at han efter 
Døden er nedfæntet i Bandet. J en senere CErklaring Caf 
195e Detober f. A.) har Profesfor Voſs yderligere anført, 
at vel kunde verd Obductfonen Omfanget af de ved Kuglen 
bevirkede Beftavigelfer i Hjernen, paa Ørund af ben dekom⸗ 
ponerede Tilſtand, hvori denne formedelſt Forraadnelfe ber 
fandt fig, ikke noiere beſtemmes, og at bet bel er faa, at 
øvermaade betydelige VBeftavigelfer af Hjernen, f. Er. ved 
GStkudvaaben, unvertiven hinne helbredes ved en henfigsmeære 
fig Behandling, men ide, alerflefte Tilfælde maa dog Skud⸗ 
faar å Hjernen anfees for at være abfolut lethale, mebens 
Siden, der forløber fra Læfionens VBibringelfe til Døden 


indtreder, tan variere betydelig. Under hurtig anvendt 
* 
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fægebjælp kunde muligens ogfaa en ſaadan Læffion fom 
bet ben Ufdøde i Halfen bibragte Snit helbreves, men overs 
lavt til fig ſels maa ogfaa ben i Almindelighed antages for 
at være abfolut fethal, Endelig har Profesjoren, paa Grund 
af Prøjectiletø ringe GStørrelfe og dets Metning gjennem 
den neverfte Del af Hjernens mivterfte pg forrefte Lap 
paa Den venfire Side, erklæret det for fandfynligt, at Mane 
Den bhar levet, indtil Snittet i Halfen blev ham bibragt, 
og for antageligt, at dette er fleet netop for at tilintetgjøre 
ben fidfte Reft af Liv. Det opdvagedes derefter, at Det om 
figet bundne Toug habde hørt til en Baad, fom 2de freme 
mede Perfoner om Formiddagen ben 10de Auguſt af Cier- 
manden, 21be Deponent, Baadmand Underfen, havde faaet 
letet til en Baadtour, og ved hvis Tilbagebringelfe om Ef» 
termidbagen be havde angivet, at Touget var blevet dem 
fraftjaalet paa Touren. Da Mistanfen herved faa vel fom 
ved åndre Omftændigheder henlededes paa dieſe 2 ubekjenvte 
Perfoner fom Horøvere af det begaaede Mord, og da be 
af Politiet anſtillede omhyggelige Underføgelfer førte til 
bet Nefultat, at Perfonerne maatte antages at have været - 
be 2ve Ungjældende, Priefs og Stimonfen, blev disſe — fom 
imtdlertiv havde forladt Chriſtiania og begivet flg, Prieſs 
ben iite og Simonſen den 12te Uuguft, førfi til Freves 
riløværn og berfra begge med Dampffibet den 15ve Auguſt 
til Kjøbenhavn — efter Politiets Foranflaltning arrefterede 
paa fidfinævnte Sted og transporterede hertil, hvor ve ben 
20ve Anguft og følgende Dage frilledes for .Forhør. I 
gørftningen negtedbe begge haardnakket enhver Delagtighev 
i eller Kundſfab om Mordet paa Knud Grote. Men efter 
at Forbersadminiftrator ved Simonſens gjentagne Ufhørelfe 
ben 31te Auguſt om Formiddagen havde indtrængende for- 
manet ham til at fige Sandhed, og gjentagende betydet 
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hed. Han forflarede berpaa, hvorledes Prieſs, efter alle 
rede tidligere flere Gange at have talt il ham om at bræbe 
forfljellige Perfoner. og fætte fig i Beſiddelſe af deres Penge, 
paa en Baadtour, fom ve en 14 Dagers Tid før Ufreifen 
berfra gjorde fammen, havde foreflaaet før ham, at be ſtulde 
fe at faae fat i en Larebonde, fom be under Paaffud af, 
at bet var en Sømand, ber vilve fjøbe Lar, flulve lokke 
med fig, og berefter ſtyde ham ihjel, "hvorved be vilde faar 
Penge begge to;” hvorledes han imidlertid havde afvift 
faa vel disſe fom 2ve fenere Forflag fra Prieſe, om at folge 
med ham til en Pantelaaner (Katſcher) og flaae denne ihjel, 
jamt bemægtige fig hand Penge og Koftbarheder; og *ndes 
lig hvorledes Prieſs om Mandagen den 10ve Auguſt i en 
Baad, fom be om Formiddagen havde leiet ved Nevieret 
og å Forening bragt hen til Pipervilen, om Eftermiddagen 
var roet derfra alene i Følge med en Larebonbde, der meds 
havde en Del Lar, fom efter Prieſs's Beſtilling ſtulde brin- 
ges ub til VGærten paa Frederiksborg (paa Ladegaarbøøen), 
fet han berhøs angaaende bet Pasferede ved denne Leis 
lighed, navnlig efter at han fenere igjen havde truffet Priefs 
i Dipervifen for efter Uftale at være behjælpelig med at 
roe Baaden derfra til Revieret, gav en Forklaring tilbedſte, 
jom, dens Gandfærdighed forudfat, nødvendig maatte vælte 
Nistanken for at være Knud Grøtes Drabemand over paa 
riefe, Noget, der ogfan Hendelig var Simonſens Henfigt, 
fjent han felv forfifrede, at han itte ben Øang havde gjort 
fig nogen Tante om, at Prieſs kunde have bræbt Bonden, 
men vel havde troet, at Prieſs havde beftjaalet denne. 
Priefs negtede imidlertid i længere Tid Ult, hvad Simonſen 
faalebes havde forflaret, ivet han høltidelig og tilbels under 
Taarer forfilrede fin Uffpldigheb, og erilæreve Simonfen for 
at være et flet Menneffe, der unde beſtylde ham for Sligt, 
brorbøs han efterhaanden fra fin Sive fremfom med ligs 
nende Beflyldbninger mod GSimonfen, fom vde benne havde * 
sjørt mød ham om Forflag og Planer til Mord, Roeveri, 
Tyveri og andre Forbrybelfer. Men ven 18de Septbr. er⸗ 
Nærede Prieſs nopfordret, at han nu vile. udfige, hvad han 
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vibfte om Mordet paa Knud Grøte, "da han file hunde bære 
bet længere”, og afgav verpaa en Forllaring, efter hvillen 
baade han og Simonſen den omhandlede Eftermiddag havde 
været ude i Baad fammen mev Knud, og at denne her var 
bleven ſtudt af Simonfen, uden at bog han (Priefs) vert 
havde haft nogen Del. Da nn Simonfen betydedes, at 
Prieſs havde erkjendt, at Bonden var bleven fludt, og at 
ban (Simonfen) ven Gang var tilftebe i Baavden, indrym- 
mede Simonfen dette, vg paa Opfordbring Hl at fge Sand» 
heden afgav han derpaa en Forklaring, fom han fiden i alt 
Vaeſentligt fladig er vebbleven, og fom ved be enkelte Tile 
læg og Rodificationer, der fenere af ham ere gjørte, ganer 
ub paa Folgende: Efter Forflag fra Prieſs, hvilket, faa 
vidt erindredes, ille fremfattes før famme Mandags Formid⸗ 
bag, og efter at han i Forſtningen havde vegret fig ver at 
indgaae berpaa, blev be begge enige om, at be flulde fee 
til at faae en Bonde paa Sorvet, med hvem Prieſs ſagde, 
at han tidligere havde talt, og hvis Navn og Bopæl Priefé 
havde opffrevet, loftet med fig ud pan Vandet for ber at 
bræbe og plyndre ham. De gikt vderpaa faumen hen paa 
Torvet, hvor Priefs af ben ombhanvdlede Bonde, ver var 
Knud Grøte, Høbte et flørre Parti Lar, og betalte 1 Mart 
i Haandpeuge, hvorhos bet blev aftalt, at Priefø ſtulde 
fomme igjen om Eftermiddagen og hente Bonden, fom va 
flulbe følge med. Fra Lorvet gif be begge til Revieret 
og leiebe (2ide Deponents) Baad, med bvillen ve roeve 
til Badehuſet Oygæa, hvor de gik Å Land og lød Baaden 
ligge, mevens de var hjemme og fpifte Middag. Da vette 
var gjort, roede de Baaden fra Badehuſet til Piperviken, 
og gif berpaa tilbage til Forvet, men da ve faae Bonden 
ftaae ber. endnu, gif de ind f en Reftauration eller et Øls 


ubjalg i Grændfen, og drakt der en Flafte ØL bvorefter ve 
iltøda ah ihot Mnatælnonho (GRimanfan)d sit hon å Økeernaho 
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tar. De gif verpna alle Tre t Folge til Pipervifen, hvor de 
førft var fnde i et Øludfalg og drak et Par Flaffer ØL. 
Derpaa gif be alle i Baaden, efter at bet i Forveien var 
fagt Bonden, at Laren ſtulde bringes ud til et Skib, med 
pvillet Priefø angav at være Styrmand. Forſt roede Un 
gjælbende og Bonden hver med fin Hare, men derpaa tog 
Bonden begge Uarer, og Ungjældenvde fatte fig faaleveg, 
at Bonden vendte Unfigtet til ham, medens Prieſs allerede 
i Forveien fab faa, at Bonden vendte Ryggen til ham. 
Efter at ve faalebes havde roet en Stund, gav Priefé Bone 
den en Cigar, og medens Bonden tændte denne, ſtiftede Un- 
gjældende og Prieſs Plads, og unver dette leverede Prieſs 
Angjældenbe fin medhavende Piftol, og bad ham føyde Bons 
ben (hvilfet efter ben foregaaende Uftale egentlig Prieſs 
fulde have gjort), før at han (Priefø) faa meget lettere kunde 
gjøre det af med benne for Reften. Efter at Ungjældende 
havre fidbet en Stunb med Bondens Ryg vendt mod fig, 
fatte han Piftolen hen til Bondens Hoved og trykfebe af. 
Mer vet Samme tog Priefs fat i Bonden, rev ham over» 
ende i Baaden og Ingttede et Stykke tykt Toug om hans Hals, 
formentlig i ben Henfigt at kvale ham, hvilket bog ikke lyte 
fedes, hvorfor Prieſs tog fin Kniv og ffar Bonden over 
GStruben, hvorefter denne, ber nemlig ilfe var bød af Skud⸗ 
tet, men levede, fa endog jamreve fig, ſtjont udeh at tale 
forftaalige Ord, lige til Priefs havde bibragt ham Snit- 
tet i Halfen, fnart døde. Dette pasjerebe ganfle tæt ved 
Hovedsen paa ben Side, der vender mod Piperviken, og nær 
ved den Spidfe, om hvilfen man breier ind i Lindøfundet. 
Da Bonden var døv, tog Priefs hans Tegnebog til fig, 
fvorpaa de roede i Land og hentebe en Sten, fom med et 
til Baaden hørende Toug blev nyttet til Liget, og for at 
den ikle ſtulde falbe ud af Zouget, blev den af Prieſs nyt» 
tet faft Hl dette meb et tyndere Toug, ber var en Del af 
tet om Bondens Hals fnoede. Efter at derpaa Liget til» 
ligemtd ben Kniv, Bonden Havve haft paa fig, var blevet 
nedſenket Å Vandet å Nerheden af Hovedøen, roede ve hen 
til et Skjær (Kavringen) og gjørbe ber Baaden ren. Karen, 
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fom Bonden havde medbragt, blev dernæk af Prieſe fayts 
tet ind f ben Rem, hvort han pleiede at bære fin Tolle⸗ 
tniv, og nedfæntket i Bandet, hvori ogfaa formentlig fams 
tidig Bondens Segnebog, fom Prieſs imidlertid havde tømt, 
blev taftet. Derefter røede be hen til en anden O (Blege 
sen), hvor be gif i Land, og hvor Priefs efterfaae de Penge, 
ber havde været i Zegnebogen. Prieſs jagde, at vet var 
140 Spvlr., hvoraf Ungjælbende fil 70 Spdlr. En til 
Baaden hørende Matte, Hvorpaa ber var fommet Blod, blev 
ber faftet Å Bandet, ligefom Prieſs ogſaa kaſtede Piftolen 
i Bandet, uden at Ungjældende fan erindre hvor. Fra Blege 
pen roede de Baabden tilbage til Revieret, og angav efter 
Uftale for Eieren, at det til Baaven hørende Toug, fom 
de havde benyttet til at nedfænte Liget, var blevet dem 
fraftfaalet paa Touren, Den paafølgende 21ve September 
gif ogfaa Priefø til en fuldftænvigere Bekjendelſe, og fors 
klarede fig i bet Hovedfaglige overensftemmende med Sir 
monfen, bog med enkelte mere eller mindre betybende Af⸗ 
pigelfer, hville Simonfen, for faa vidt ve indeholve noget 
for ham Wggraverende, igjen har benegtet, og af hvilke 
man ffal tillade fig nærmere at ubhæve be vigtigfte. Det 
var faalebes efter Prieſo's Forklaring iffle ham, men Sie 
monfen, fom førft, og Det flere Dage t Forveien, havde bragt 
paa Bane, at de ffulde fee at faae fat paa en Larebonve, 
idet Simonfen oprindelig foreflog, at de ſtulde lete et Va⸗ 
relfe i Vaterland, hvor be flulde lokke 2de Larebønder hen 
og dræbe dem. Herpaa vilde Ungjældende (Prieſs) imid⸗ 
lertiv ifle gaae ind, men ba be begge var enige om, at 
Penge maatte be have, blev bet bertil, at be ſtulde fe åt 
faae en Larebonde med ud paa Bandet. Forat fifte Be⸗ 
Hjendtffab med en faaban gif Priefs allerede om Lørdagen 
ben Svde Augnſt paa Torvet, hvor han of Knud Grøte kjobte 
å Sar, og fif opgivet hans Ravn og Bopæl. Der var da 
fenere om Lørdagen Tale mellem de Ungjældende om, at 
be ſtulde loffe Bonden hjem til fig tidlig Søndag Morgen, 
bvillet bog opgaves, hvorimod te om Mandagen uvførte 
Anflaget, fom af Simonfen forklaret. Prieſs erkjender, at 
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bet var Uftalen, at han hilde flybe Bonden, og at han i 
den Henfigt havde ben ladte Piftol hos fig, famt havde fat- 
fig foran i Baaden, altfaa bag Bonden, men han figer, at 


ban, da Simonfen omtrent mivtveis mellem Pipervifen og 


Hovedoen opforbrede ham til at flyde, iffe var i Stand vers 
til, hvorfor han og Simonfen fliftedve Plads, og venne tog 
Piftolen, fom laa i Ungfældendes Frakke, hvilfen ban havde 
taget af og lagt i Forenden f Baaden. Han paaftaner freme 
beleg, at han, efter at han havde fat fig bag i Baaden, fore» 
flog, at be flulve vende om, fvet han nemlig fortrød bereg 
Forehavende, men Simonfen fljældbte ham ud for en Kujon, 
og omtrent 5 Minuter efter hørte han, idet han vendte fig 
mod Fæfiningen, Skuddet falbe, og va han vendte fig om, 
faae ban Bonden fegne om, og Stmonfen tage fat i ham 
og Fnytte et Soug om hans Hale. Angjaldende tog ver» 
paa Aaren, og gav fig til at roe, men firar efter bad Si: 
monfen ham fljære Bonden i Halfen, hviltet ban ogſaa 
gjerde. Under Sagen har han tillagt, ifte blot at han, efter 
at Skuddet var falvet, hverken hørte Bonden give nogen 
90 fra fig, eller bemærleve noget andet Liystegn fra venne, 
i hvilket Henfeende han bog gjør opmærkfom paa, at han 
ſad og roede med Ryggen vendt til Simonfen og Bonven, 


men ogfaa, hvad ber lidet harmonerer med hans vovenane 


førte Forklaring under Horhøret, at Simonfen yireve, at 
Bonden endnu levede, med Tilføtende: "Den, ver nu havde 
em Stilte", hvortil Angjældende fvarede, at ber lua en 
faaban i hans Kjole, og at Simonfen derpaa tog Strikken 
nd af Kjolen og anbragte ven om Bondens Hale. Paa 
Sporgemaal om, hvorfor handa flar Bonden i Halfen, 
fvarede ban, ”at han iffe ret vidfte, hvad han gjorve, ivet 
fan var noget brutten", og at, "da Simonſen opfordrede 
ham til at fjøre, faa gjorde han det". Bagefter lo Si⸗ 


Monfen og ſa gde: "Bliver nu nogen af os henrettet, faa 
ha => - aa — — — ET ee 
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fen erklærer, at Alt — Skuddet, Forføget paa Kvælingen 
og Snittet i Halfen — pasferede umivdbelbart efter hinan- 
ben, og at bet Hele maaftee medtog nogle Minuter, men 
fangtfra 10. Videre figer Priefø, at det ikke var ham, 
men Simonfen, ber tog til fig Bondens Fegnebog og tile 
ligemeb en liden Lærredapung med Gølvpenge (om bvillen 
Simonfen ifle fan feed at være fpurgt eller have forflaret 
flg), og at den Halvpart af Pengene, fom han (Priefø) ft, 
ubgjorde 70 å 75 Spvlr. Af visje de Ungjælbenves ender 
lige Forklaringer om bet begavede Mord, er visfelig Ste 
monfens ben, ber maa antagest det Hele at fomme Sand- 
heden nærmeft, om ber end fan være Grund til at betvivle, 
at ben i alle Stylfer er fuldkommen oprigtig, eller at ben 
indeholder den fulbe GSandhed. Derimod er bet aaben- 
bart; at Prieſs har i flere Stylfer fortlaret fig ikke blot 
kjendelig forbeholbent, men endog ligefrem wufandfærbig. 
Saaledes er hans Foregivende om, at Grunden, hvorfor han 
itte efter Den oprinbdelige Uftale felv vilbe flybe Bonden, 
men lod Simonfen gjøre bette, var ben, at han i Uvfø- 
relfens Øfeblil fortrøb deres Forehavende, og vilde have 
afftaaet derfra, baade i fig felv, og naar henfees til bang 
bele Korhold før og efter, livet trolig. Endnu mindre fan 
han troes, naar han paaftaaer, at Bonden alerede var vør, 
ba han bibragte ham Snittet i Halfen, idet benne Paaftand 
itfe blot Tider af en fror indre Urimelighed, og dertil er I 
ligefrem Strip med Simonfens beftemte Forklaring, der bes 
yrkes ved Profesfor Voſs's foranførte Erilæring af 19de 
October f. A., men ogſaa livet femmer med Angfældendes 
egen Horflaring om, at Stimonfen fort i Forveien ytrebe, 
at Bonden endnu levede, Iigefom hans Paaſtud om, at han 
par faa berufet, at han iffe ret vidfte, hvad han gjørde, er 
ille mindre uantageligt i og for flg, end i Følge Sageno 
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Gtrifte, han (Prieſs) erkjender at have havt met fig, og 
hans Forklaring om bette Punkt er ogfaa vallentne og mode 
figenve. Om vet verfor end er umuligt at have nogen 
fulefommen Vished om, hvorfeves Ulting under felve Mord⸗ 
gjernfngeng Ubdførelfe er tilgaaet, eller hvilfen beftemt Del 
deri enhver af de Ungfældende har taget, fan bet dog ikke 
med nogen Grund betvivles, at ve for faa vidt begge ere 
lige flylbige, og deres Forhold lige flrafværdigt.  Væfent- 
lig bet Samme maa ogfaa gjælde med Henfyn til Spørgés 
maalet om, hvorvidt Rogen af dem, og da hvilfen, mere end 
ben Anden, maatte være at anfee fom ben førfte Ophavs⸗ 
mand til ven begaaede Forbrybdelfe, eller fout ben, af hvem 
Meordplanen egentlig er lagt eller førft bragt paa Bane, 
hvilket de gjenfidbigen have beſtyldt hinanden for. Heller 
fri andre Henfeender indeholde Sagens Oplysninger Noget, 
ter unde lede til nogen væfentlig mildere Bedømmelfe af 
bn Enes Forhold end af pen Undens. Hvad nemlig deres 
føregaaende Liv angaaer, oplyfe Acterne Følgende: Prieſs, 
ber ffal være en Mand af nogen ybre Dannelfe og et vin» 
dende Vaſen, fyldte efter fit eget Opgivende fit Ilte Aar 
i afvigte October Maaneb. Han er født i Preusfen, hvor 
fane Forældre endnu begge leve i Rærheden af Berlin, og 
fynes at være temmelig velftanende Folk, idet Javeren, der 
tidligere har været Forpagter, fenere Gaardeier og Værté- 
bosholder, mu har truffet fig ub af-denne Virffomheb og 
lever af fine Midler. Indtil December 1861 opholvt Prieſs 
fig fabig hjemme hos Forældbrene, med Unbdtagelfe af 3 Aar, 
hvori han gjorde Fjenefte fom Soldat. Derefter var han 
negle Maaneder i Berlin, hvor han figer at have været 
Bogholder hos en Mand, der drev en Slags "Begravels 
jesførretning”, og fenere er død. J Auguſt 1862 forlod 
han Berlin i Følge med ct ungt Fruentimmer, fom bet ſynes 
at han iffe havde funnet fane Foreldrenes Samtykke til at 
egte, og reifte med hende, fom han udgav for fin Kone, 
over Hamburg og Kjøbenhavn til Chriſtiania, hvor han ans 
lem i September 1862. Efter at ban med fin foregivne 
Kone havde boet en 8 Dages Tid paa et Hotel, leiede han 
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fig DBærelfer paa en Løfte i Rærheden af Bovsfængflet, 
men flyttebe i GSlutningen af Februar 1863, fom vet fynes 
i Anledning af hans fornævnte Concubines da nærforeftaar 
ende Nedkomſt, ind til Byen, hvor han tog Logis hos Sir 
monfen, med hvem han nemlig pan Opreifen fra Kjøben- 
havn havde truffet fammen om Bord paa Dampflibet og 
der gjort Bekjendtffab, fom han efter Unfomften her til 
Byen havde fortfat. Gimonfen var efter fin egen Ungie 
velfe 27 Aar afvigte 200e Juni, og er født i Obenfe, hver 
hans Fader var Sfomagerfvend. Han opholdt fig paa fit 
Fodeſted til omkring fit 20v0e Mar, da han felv blev Sko⸗ 
magerføend, og reifte berpaa til Kjøbenhavn, hvor han blev 
befjendt med fin nuværende Kone, ver er norft af Fodſel, 
boilfet gav Anledning til, at han efter fit Gilftermaal I 
1859 reifte til Chriſtiania, hvor han ſiden ftadig har været 
bofat og ernæret fig belg ved Skomagerarbeide bels ved at 
have Logerende. Efter hvad der under Sagen er oplyf, 
navnlig ved de af Simonfens Kone, bennes Mover (Be 
Deponent) og Svigerinde (Ste Deponent) famt af IGte De» 
ponent afgivne Forklaringer, maa bet-antages, at Simon: 
fen tidligere har været en flittig og arbeibsfom Mand, ver 
førgebe gobt for fin Familie (foruden Konen beftaaende af 
2 fmaa Børn), og hvis Forhold i Øvrigt tfle gav Anled⸗ 
ning til nogen Davbel, men efter at ban var fommen i 
Bekjendtſtab med Prieſs, og navnlig efter at benne var flyt 
tet i Logis til ham, begyndte han at blive forfømmelig og 
uefterrettelig f fit Arbeide og ligegyldig for fit Hus og fin 
Familie, idet han nu tilbragte en ſtor Del af fin Tid met 
at følge Prieſs paa dennes jævnlige Udflugter udenfor Huiet 
og bjemme ved at fpille Kort. Hvad Priefs angaaer, fres 
det nemlig, at han iffe bar taget fig noget fom helſt Slags 
Urbeide for, men alene fordrevet Tiden med Jagt og Fl 
fferi og paa offentlige Stever. Der gik derfor ogſaa mange 
Penge til for Prieſs, og efter hans egen Forklaring for- 
brugte han i ben Sid af ikke fuldt 1 Aar, hvori han opholdt 
fig her i Byen (fra f September 1862 Hl i Uuguft 1863), 
over 1200 Rvir. preusf. Courant eller 800 Spvlr., fom 
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han dels mebbragte, bels under fit Ophold her fl fig tile 
ſendt fra Faveren i Forſtud paa tillommende Urv. I Løbet 
af dette Aars Tid ſees han ogfaa flere Gange at have været 
i Pengeforlegenhev, faa at han maatte pantfætte adſtillige 
Prætiofa og Klævningeftykler, og vette havde navnlig været 
Filfældet i ben ſidſte Tid, forinven Mordet paa Knud Grote 
blev begaaet. Ingen af de Ungjældende har for Øvrigt 
her i Riget forhen været tiltalt eller frraffet, men Prieſs 
erfareg i fit Fødeland al være ved Krevsretsbom af Bve 
Rovbr. 1861 tilfunden 1 Aars Fængfelsfiraf for overlagt 
tegemsfornærmelfe, hvilfen Dom imivlertiv ille var erfegves 
ret, ba han forlod Berlin i 1862, og han figer felv tivlie 
gere at have været mulcteret for Overtrævelfe af Jagtlove 
givningen. Som allerede f vet Foregaaende berørt have 
te Ungjældende under Gagen gjenfidigen beflyldt hinanden 
belg for at have begaaet, vele for at have paatæntt eller 
endog attenteret forfljellige andre Forbrybdelfer, faafom Ty⸗ 
vert, Røveri, Falfimøntneri og Mord, og medens Enhver 
af tem med Henfyn til nogle af dieſe Beftylbninger beneg⸗ 
ter fammes Rigtighed for fit Vevfommende, have de med 
Henſyn til andre erfjendt, at det i vet Væfentlige forholder 
fig faa, om end iffe ganfte, fom ven Unden har forflaret. 
Ravnlig bar da ſaaledes begge erkjendt at have haft i Sinde 
at drebe og plyndre en Suørbonde (abde Dept.), og at 
Denne Plan ved en Leilighed var ganffe nær ver at fulle 
have fommet til Ubførelfe, famt at have forføgt paa at fore 
færtige falf Mønt. Da imivlertiv ingen af disſe Forbry- 
belfer lige jaa lidt fom Prieſs's vedgaaede Concubinat mer 
bet fornævnte tydffe Fruentimmer har været gjort til Gjen- 
Rand for Jufittens Paatale, bvis Aarſag ve Ungjælvende 
peller itte t den Anlevning ere vomfælvte eller fuldftænvig 
Oplyøning under SSagen føgt tilvetebragt, ffal Retten ikke 
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ud for”; og at han om UAftenen famme Dag, Mordet var 
begaaet, med fin Concubine beføgte Klingenberg, hvor han 
efter 100e Dept. var fom fævdvanlig, og at han tivligere 
om Uftenen inde bos en Bekjendt, 35te Dept., teede fig 
faa oprømt, at denne figer aldrig at have feet ham ſaadan 
før. Hvorvidt ba Ungjældende maatte have vift Bevrøvelje 
eller Unger over ben begaaede Forbrybelfe, fan ilfe af Sa- 
gens Acter erfares. Efter Alt, hvad der ſaaledes er oplyft, 
har Metten enftemmig været af ven Formening, at ber iffe 
er Grund til ved Benaadning at fritage nogen af de Un- 
gjældende for den Straf, fom de efter Loven have forflyldt. 
Herimod taler allerede flærtt ſelve Korbrybelfens Beftaffen- 
bed, ver efter Loven fra et bobbelt Synspunet — nemlig 
baate fom overlagt Drab og fom Noveri af vet i Crll.ø 
Gap. 20 $ 4 omhandlede Slagé — ubetinget qvalificerer fig 
til at belægges med Dodsſtraf. Men naar vertil fres hen 
til Den Drifttghed, hvormed Gjerningen er udført, ved hoi⸗ 
lys Dag og paa et Sted, hvor Koll byppig færdes, og 
bvortil haves fri Udfigt fra Byen og Fæfningen; til den 
Planmæsfighed og Sluhed, hvormed de Ungjældende ere 
gaaede frem baade ved Forberebelferne til Korbrybeljen og 
med Henſyn til Bortrybbeljen af alle Spor, ver funde leve 
til dens Opdagelſe, faa vel fom til den Maade, hvorpaa 
be lokkede fit troſtyldige Offer med fig; naar fremdeles tages 
i Betragtning, at de Ungjældende ilfe blot her have handlet 
med Overlæg, men efter en i Samraad lagt og omhyggelig over 
tæntt og forberedt Plan; at Deres Bevæggrund til Forbryvel- 
fen har været af vet forfafteligjte Slagé, og at de, efter hvad 
ber er oplyft om deres Forhold i Anledning af denne faa vel 
fom i Ovrigt, itte fynes at have gjort fig den mindfie Strupel 
ved at berøye fine Medmennefter Liv og Govs: faa er her 
formentlig et Tilfelde for Haanven, hvor der iklke frembyber 
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Den 15vbe Januar. 
L.Nr. 12. Advocat Paludan, UYctor, mod Ole Øvreeive, 
Arne og Laré Hæglanv. 

Disſe Angjaldende, ber alle ere Gaardbrugere i (maa 
Kaar, refp. 37, 25 og 29 Aar gamle, og ikke vides forhen 
at være tiltalte for nogen Forbrydelſe, tiltaltes nu i Følge 
Erllis 14—27, og var ved Unterretten fældte "for at have 
undladt at fomme Mennefter i Livsfare til Hjælp" tl 10 
Dages Kængjfel paa Vand og Brød og fælles Omkoſtnings⸗ 
anfvar, men af Overretten frifundne for videre Jiltale, mod 
famme Omfoftningsanfvar, og Hoieſteret fadfæftede Overs 
rettens Dom. Den vite Juli 1863 ſtulde to Gaardbru- 
gere fra Lerøen i Sunds Præftegjæld tilligemed Ifte og 
2vet Bidner roe en med Ved laftet ſtor Laverumøbaavd til 
fit Hien. Ankomne til Korsnes maatte be formedelft Storm 
og Sogang fra Nord lægge til Land, og va De efter læn- 
gere Tids Ophold om Uftenen, Kl. mellem 9 og 10, forføgte 
at ror uben om Næsfet, løb Baaden, medens De endnu 
var ganffe nær Land, fuld af Band og fantrede, men alle 
Fire reddede fig op paa dens Hvælv. Nogle Oieblik efter 
fom vde Ungjældende feilende for Vinden, og det fuae ud 
fom om de vilde bjerge be Forulykfede, va Foften og Stor: 
feilet paa deres Baad blev fireve halvt ned, ibet den gil 
forbi fen Ufftand af omtrent 50 Favne; men GSeilene blev 
rar igjen beifede, og be Ungjældvende fortfatte fin Reife. 
Kort efter, fagdes i Unmelbelfen, rev en voldfom Brakſo ve 
Lo of Qvælvet, hvorimod Ifte og 2det Vidner holvt fig 
fat, og efter et Par Timers Forløb blev reddede af vie, - 
Ave og Ste Bidner. Til Undſtyldning for fin Uvfærd paa- 
beraabte Yngjældende fig, at de iffe blev opmærkomme 
paa ben fantrebe Baad, forinven be allerede havde feilet 
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at ve Ungjældende tidligere eud af dem felv erkjendt havde 
feet den kantrede Baad, og Omftændighederne for Reften 
var fom anført. Vel fyntes 3die, Ade og Ste Vidners Baad 
" at have været lige faa fyært laftet, og ilfe førre eud de 
Ungjælvendes, men Beiret havde lagt fig, da disſe fom til, 
og ba be forklarebe at have baaret med paa ben kantrede 
Baad, hvorpaa der va fun fandtes 2 Mand pua Hvælvet, 
bvorimod de Ungjældende fandt 4, maatte bet antageé, at 
De næynte Vidner havde opdaget ben fantrede Baad tidli⸗ 
gere og havt lettere for at tomme de Forulykkede til Hjælp, 
end de Ungjælbende havde, fljønt 3die Vidne antog, at han 
vilbe have gjort, hvad han gjorde, om ber faa havde været 
4 Mand paa Hvælvet. Det fyntes imidlertid rimeligt, at 
be Ungjælbende, efter at have feilet noget fyvligere, havte 
funnet lægge til and, ublosfe, og Trybfe tilbage; men bette 
vilbe have mevtaget faa megen Tid, at ber var liden Sand» 
ſynlighed for, at Bjergningen paa benne Maade vilde have 
funnet (yffes. Det maatte nemlig antages, at de to Druk⸗ 
nede fort efter de Angjælvendes Forbifeiling var fyllede 
af Øvælvet, og bet var lidet rimeligt, at Ifte og det Vid. 
ner vilde hunde holde fig meget længer. Imidlertid var 
be Ungjælvendeg Adfard af den Beflaffenhed, at ben maatte 
anſees at have givet Grund til Sagsanlægget. 
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2 GSubftription paa denne Tidende fan tegnes fra 
lfte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forflub8vis betales med I Spd. 60 
Skill.; for Udenbyes kommer 30 SKA. til i Poftporto. 
De, fom ei fåriftlig opfige ved det 20de Nr.s Mod⸗ 
tagelfe, forpligte8 til at vedblive fom Abonnenter det 
følgende Halvaar. Subfkriptionen fan tegnes paa 
alle Riget Poftcontorer og her å Byen hos 
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Ghrikiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. hr. Ubelfted. 
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Norſk Metstidende, 


et Ugeſkrift for praktifk Sovkyndighev. 





Sager, paakjendte i Hoie ſterets Afte 
Sedfion 1864. 
Den 15de Januar. 


28.9. Advocat Bird, Actor, mod Anders Gudvangen 


og Chriſtian Wilmann. 


Nr. 1, 60 Aar, og Mr. 2,24 Var gammel, tiltaltes, Mr. 
I for Forbrybelfe mod Crll.s 17—1, Nr. 2 for Delagtige 
het deri eller Horbrybelfe mod 21—33. Ved Underretten 
blev Nr. 1 faldt efter 17-—1 ag 2, jfrt. 15—10 og 11 fam 
16—11, tif 1 Aars Strafarbeide, Nr. 2 efter 21—33, jfrt. 
17—2, og 15—10 og 11 til 15 Dages Fangſel paa Van» 
og Brød, med fædvanligt Omtoftuingsanfvar; men ved 
Overretten blev be frifunbdne for videre Ziltale, og vend 
Infitiarius ſtemte for fuld Frifindelfe, hvilket ogſaa bley 
Udfaldet i Oøiefteret. Sagen var foranlediget ved Nr. 14 
Klage over ot være ben Zåve Juni 1861, KI. å-—5 om More 
penen, uben Anledning paa Veien bleven otsrfalut af de 
Birne, greben i Bryfet, ryftet og flyvet over Kongeveien 
mød en Mar, og ſtodt i Bryfet, fom fmertede ham, famt 
af dte Vidne bar en ſtor uøgen Foldekniv i den ene Haand, 
fom om ban vilde fætte den igjennem Klagereng Hove), 
prlfet denne mente vift ogfan vilde være flert, hvie ikke em 
Fremmed var fommen til. Klageren forlangte derfor Ste 
Bidne draget til Auſvar ved offentlig Tiltale. Denne Klage 
blev forlagt paa GSorenflriverfontoret, hvorfor YUngjælbende 
agav ny Klage af famme Judhold I det Vaſentlige, bag 
at han ilke omtalte Truflen, fom gjorde ham bange for Livet, 
nn anførte Grll.a 15—10 pg 11 fom det af Ste Vidne 
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overtrandte Gtraffebud. Under bet berpaa vptagne Forhør 
forklarede Rr. 1 fig væfentlig overensfiemmende med Kla⸗ 
gen, og Nr. 2 fig væfentlig overensfiemmende med Nr. 1; 
beg vilbe han ille have feet, at Ste Vidne havde Kuiv i 
Haanden. For Lensmanden havde Rr. 2 inden Forhøret 
fortlaret fig paa famme Maade. Under Forhøret vifte bet 
fig imidlertid, at iffe Alt var tilgaaet fom anført. Af dte 
Vidne blev forklaret, at han flod udenfor fin Dør, og gjorde 
fig færdig til en GSæterreife, va Nr. 1 og 2 fom forbi paa 
en gifletur; og va bisfe og Vivnet verelvig udovede Fiſte⸗ 
riet, fpurgte han bem, om be nu flulde fifle. Da ve ſva⸗ 
rede fa, opfom Ordſtrid, hvorunder Vidnet, uden at rykte 
Nr. 1, og uden Kniv I Haanden, greb ham i Urmen. Vid» 
net erfjendte at have fagt til Mr. 1, at det var bedſt han 
fiffede i Aar, da bet var mvik, om han fif Anledning til 
at fiſte næfte Mar, og dette maatte være, hvad Mr. 1 havde 
opfattet fom Truſel paa Livet; men Vidnet vilbe derved 
alene have. ment en Plan til at indkjobe Nr. 18 Bygfelgaard 
til GStolelærergaard, hvorom Andragende var indgivet til 
Negjeringen. Videre vilde Ste VBivne ikke have gjort, men 
alene gaaet tilbage til fit Arbeide, hvorefter ben nævnte 
Øtring falt. Deovrige afhørte Deponenter I fre, det og dvie 
Vidner, var ille ganffe beftemte i fin Opfatning af det Fos 
refalbne, og iffe i alle Enkeltheder enige med Ste Vidne, 
men føm bog bettes Forklaring nærmeft. Saaledes vilde 
Ingen af dem have feet Kniv i Ste Vidnes Haand, men 
om, hvorvidt Ungjældende Nr. 1 blev ryftet og trykfet mod 
Muren, var der mere Ubeftemthed; Ifte Vidne fagde, at va 
Nr. 1 blev holdt af Ste Vidne, bevægede han Benene, hvile 
fet tybede paa NRyftning, og 3die Vidne fagde, at det fores 


fom bam, ba han fom ub af fin Dør, fom om Nr. 1 blev 
trulfsb mah Niven hullføot horiman hat Minna havanbaha. 
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ber havde Kniv i Haandben; men fom Grund til venne Ge» 
retning angav ifle Bivne, at VBegivenbeden faaledes var 
fortalt af Rr: 1, ber havde tillagt fin Forklaring, at han 
muligen kunde have taget feil hvad Kniven angil, og at han dere 
for ikke herpaa lagde nogen videre Vegt, Ugefom han hele 
fer ille for faa vidt havde forlangt nogen Paatale, nen i 
fin førfte Klage kun paabernabte Grll.e 15—10 og 11, og 
(ben ſidſte et en Gang berørt denne Omftændighev. Klas 
gen, ber var reven af Nr. 2 efter Dictat, indeholdt Jutet 
om noget foreganende Gtjænderi, og Nr. 1 undſtyldte fig 
i faa Qenfeende med, at han ilke unde huſte GHjænderiet, 
ba han ifle var rigtig vaagen; men bet fremgil af Op» 
lysningerne, at Gljændertet var begyndt af Ste Vidne, ver 
var fortørnet paa de Ungjældende for Bifterfet, og at han 
brugte Stjælbsord, da han angreb Nr. 1, fom han faldte 
Tjuvaloke“. Det var faaledes rimeligt not, at de Ungjæl» 
bende havde anfeet Ungrebet fom et ſagesloſt Overfald, 
og i god Tro frewſtillet det i bet Væfentlige fom fleet. 


Den 15de Januar. 
&.Rr. 13. Advocat Rolffen, Actor, mod Valborg Tavonimi. 


Tiltalt i Folge Cril.e 23—19 blev Angjældbende ved 
Hjemthinget og Hotefteret frifunden, og Omfofiningerne 
paalagte bet Offentlige. Hun er en 41 Yar gammel, færdes 
les Aræbfom Kone, der ved et arbeidfomt Liv I Hammers 
feft bar erhværvet det Fornodne til en talrig Families Une 
berholdning, og i Forening med fin Mand, ver ligeledes 
later til at være vindflibelig, endog lagt flg Noget til 
Bedſte, blandt Andet ved at holde Kreaturer. Hun holder 
faaleves 4 Roer, hvoraf en befandtes at have Gaar og 
Skab paa Muanom na ant at funne aaae. bvorfor bun 
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oynbelfe taalte, hvorhos ben mentes maaftee at have faaet 
GSaarene eller bet ſaakaldte Stab ved at falde i Fjøfet. Det 
gjøsrum, Ungjældende allerede havde, nemlig.en mørt Kjel⸗ 
ber, af 480 8008 Rum, hvis Gulv var overflydt af Vand 
i et halvt Qvarters Hoide, og en med dette Kjælderrum i 
Øorbindelfe ſtaaende GSvalgang, met Gulv og Vægge af 
Bord, 6 Alen lang, 24—3 Ulen bred, med førre Aabnine 
ger i Faget, og $ Ulen høt Gjødfel paa ven ee Sive, 
havde hun ikke beviselig benyttet til fine førre Kreaturer. 
Af Smaafæ havde hun 6, fom Vinteren 1861—1862 ven 
hele Tid gif ude; men va be gif med fin fulde Uld, mente 
Ungjældende, at be maatte fom andre Ubegangsfaar funne 
udholde bette, og bet oplyftes heller iffe, at noget af dem 
bar forfommet, ffær ba be havde havt Tilhold under en 
Brygge. (Alle Søbober i Hammerfeft ere byggede paa 
bøte Brygger). Vinteren 1862—1863 havde Ungjældende 
-boldt 12 Smaafæ og faaet 2 Kid, hvorhos hun fenere havde 
lagt fig 2 Sauder til. Sauderne havde hun havt inde om 
Natten, Geverne havde hun derimod fun lavet gaae ude I 
godt Veir, og havde faaledes havt famtlige Smaafæ inde 
om Natten i Fjøfet, invtil Upril, va Fjøfet blev fuldt af 
Band, og hun derefter maatte lade famtlige Smaafæ gaar 
ude. Men heller itfe noget af disje pplyftes at have taget 
Glade. Af Fover opgav hun at have havt 60 Vaager $9 
til fine Smaafæ, hyilfet beftyrfedes ved Toe Vidnes Prov, 


og bertil havde hun fjøbt Å Boger Mel, en Del Fifteafe 


falb og nøgle Boger Udſtudſei, hvoraf hun havde fogt "Løs 
ping”, og dermed trakteret fine Smaafæ flere Gange om 
Dagen. Vel mente Lagrettet, at 12 Voger Ho var det 
Mindfte, der behøvedes ved Siben af andet Foder til hvert 
af Smaakreaturene om Vinteren; men 10ve Vidnes Prov 
fyntes at vife, at UAngjældendes Smaalreaturer havde levet 
temmelig vel af det Foder, hunn gav dem, og den Tare (Tang), 
be havde fundet under Bryggerne, i den Tid, Vidnet havde 
med bem at gjøre. Efter bte Bidnes Prov ſtulde vel nogle 
af Smaakraturerne være dode om VBaaren, men bdette blev 
itte nærmere oplyft. Men Ste og Gte Bivner forkarede at 
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have funbet hendes Sauber liggende næften nedſneede, faa 
ot te næften iffe kunde fljelnes undtagen ved deres SH 
denhed; bog har vel ben fulde Uld beflyttet dem fom andre 
Udegangsfaar f lignende Tilfælde. Saa havde hun og fun 
havt bem f ben ovenbeftrevne Svale om Natten; men denne 
maa dog have givet bem Ly, om fult ÅMfe vet bedſte, ifær 
mob Vinden, fom i Hammerfeft fan være flem nok, medens 
Binteren der, efter Rettens Crilæring, vel er lang, men 
iffe færbeles fold, hvilket ellers er noffom bekjendt. Ende⸗ 
lig var hendes Kreaturhold forbundet med et Svinert ved 
Gjedfelbenlæggelfe og Lanne, fom maatte anfees for en 
itaalelig Uorden; men bette burde vel være forføgt afftaf» 
fet ved andre Midler. 


Den 19de Jannar. 
tÅr. 15. Advocat Grønn, Uctor, mod Casper, Jonette 
og Mette Gammelfletten. 


J Forbindelfe med en Arnt Olfen, før hvis Vedkom⸗ 
menbe iffe blev appelleret, var disſe Angjaldende tiltalte 
for Tyveforbrytelfe, og Rr. 2 tillige for Forbrybelfe mod 
Grl.g 21—6. Ved Underretten blev Arnt Olfen dømt for 
grovt og fimpelt Tyveri, Nr. 1 for Hoieſteret frifunden for 
videre Filtale, Nr. 2 fældt efter Crllis 19—1 og 21—6 til 
20 Dages Fængfel pan Vant og Brød, og Nr. 3 for Dels 
agtighed i Tyveri efter Crll.es 5—9 og 19—6 til 10 Da- 
ges lige Fængfel, famt ilagte Erftatning og Omfoftnings- 
anfvar, hvorom Mere f det Følgende. Ved Overretten blev 
ve Angjeldende Nr. 1 og 2 fældte efter Erll.s 19—1, Rr. 
I tillige efter 5—9 og Nr. 2 tillige efter 5—1 og 21—6, 
ten Førfte til 10, den Anden til 20 Dages Fængfel paa 
Band og Brød, men for Nr. 36 Vedkommende blev Undere 
retebommen, hvad Straffen angik, fadfæftet, hvorhos ors 
andring gjorbes i Erftamingss og Omlfoftningsanfvaret. 
Dverretsdbommen blev paaanket alene efter Korlangende af 
be tre Ungjældbende. Nr. 2, 65 Var gammel, var Pleies 
weber til Rr. 1 og 3, og ven Sivfte gift med Arnt Olſen; 
Ar. t var 20, Nr. I var 30 Var gammel.  Spørgsmaalet 
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var for Hoieſteret 1) om et Foug, fom Idte Vidne den 
 2Qve April 1862 anmeldte at have miftet i Februar f. A. 
Det vplyftes, at Touget havde været i Urnt Oljens og 
Kones, Nr. 38, Befivvelfe, og af denne folgt til Mr. 1. 
(Tilftebefommet og værbfat til 20 SHU). Efter Rr. 36 
Forklaring blev bet folgt for å BØ Bygmel, der har omr 
trent famme Gærdi. Flere Eiendomsvidner blev førte. Mr. 
3 paaftob, at Arnt havde havt Jouget fiben be blev gifte, 
altſaa før bet blev fjaalet, og havde fjøbt bet for flere 
Aarſiden i Nordland, hvor bog, efter flere Vidners Forklaring, 
faabant Toug Iffe fan faaes kjøbt, ment Froften, hvor Idte 
Vidne havde fjøbt vet. Nr. 3 fandtes berfor in mala fide, 
og fældbtes efter Crll.es 19—6 for vette Toug. Nr. 1 ans 
toges at have ved Kjøbet været in bona fide; men ſiden 
havde han for 21be og I5te Vidner opgivet urigtig Uvs 
kvmſt, hvortil han under Sagen ille funde opgive nogen 
Grund, og blev derfor af Qverretten fældt efter Crll.g 5 
—9. 2) om en Del Jræer, fom var frafomne 38te Vivdne. 
Nr. 2 havde i Slutningen af 1861 af vette Vidne faaet 
Lov til at hugge et merket Grantræ, men Nr. I og 2 ere 
Hjendte, at Nr. 1 efter Nr. 26 Paaleg hug 3 Grantræer 
i Vidnets Mart, ivet Nr. 1 dog ilke vilde have hugget flere 
end 1 Træ over, hvad ber var tilladt, medens Nr. 2 ende: 
lig erfjendte, at hun fun havre Lov til at hugge 1 Tra. 
Nr. 1 var af. Overretten fun fældt for 1 Eræ, men vog 
ilagt Grftatning for 2 Fræer med 12 Skill. 3) om en 
Saud, fom Nr. 2 erkjendte, at hun Høften 1861 af 27ve 
Vidne modtog til Fodring f 1 Aar, mod at beholde Lum- 
met og Ulden, men at hun 6 Uger efter, uden Vidnets Vis 
bende, flagtebe Sauden; men hun paaftod at have anfeet 
fig berettiget dertil, da hun ſtulde fvare til den i Ulykkes⸗ 
tilfælde. Efter 26be og 27ve Vidners Prov havre hun 
imidlertid ſtadig fordulgt Slagtningen. Efter forlangt Paa 
tale var hun berfor fældt efter Crllis 21—6, og ilagt 3 
Spodlr.s Erftaluing. 4) om Gjærdeftler, fom Nr. 2 tilſtod 
at have flere Gange taget fra ITte Vidnes Gjarde til Brænt» 
fel. Herfor var hun fældt efter Crllis 19—1. Efter hen: 
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bes egen Opgave af det Tagne var hun ilagt Erſtatning 
met 12 SHI. 5) om nogle ved Indbrud i 10v5e Vidnes 
GStabur af Urnt Olfen fjaalne Madvarer, famt Ulv, hvore 
ved ber fort efter var fommet Overflod af Kjød og Flefl 
i hane og Kones, Rr. 36, forhen madtomme Hue, fomt Ulv. 
Deres Hjemmelspaaftud braft, idet Vidneforklaringerne ope 
lyfte, at det, ber paa lovlig Maade var belommet, var helt 
Andet, meget Mindre, og efter al Gandfynlighed forbrugt, 
inden be mange gjenfjendte Kofter efter Tyveriet fandtes 
hos Ungjælbende. For Vdisje var hun fældt efter Cril.s 
19—6, men tillige efter 5—39 for be øvrige ved Indbruds⸗ 
tyveriet af hendes Mand fljaalme Kofter, fom hun ille bes 
vislig havde havt under Hænder, og berfor ilagt Erſtat⸗ 
ningsanfvar. Underretten havde belt Unfvaret af GSages 
sufoftningerne i Bjerbeparter, Overretten havde ilagt de 
Jagjældende fælles Unfoar af famtlige Sagsomfofminger, 
nm begge Retter færftilt Unfvar af GStrafomfofningerne. 
Heieſteret fældte Rr. 3 alene efter Crll.g 19—6, men til 
famme GStraf, og ſtadfeſtede Øvrigt Overretsdommen, faa 
vidt paaanket var, men indffrænfeve Nr. 18 Erſtatningsan⸗ 
rar til 6 SHI, og Rr. 3g til Bærdierne af de Kofter, 
fvormed hun havde befattet fig. 





L.Kr. 16. | Conful Arnemann og Kjøbmand Rømde mod 
O.Nr. 2. ſ Directionen for Drammens Laftehandlere. 


Tet ovenfor Honefos ligger vet ſaakaldte Mulvads⸗ 
bængfle, fom fra Aadalens Vasdrag optager den Laft, der 
tels afftiftes til Saugene ved Honefos, dels flodes videre 
gjennem . Drammens Vaedrag, gjennemfnitlig opløber til 5 
—6000 Zylvter paa Flodningstiden, og vel fan oplobe indtil 
20,000 aarlig. Dette Dængfle har allerede i en foregaa⸗ 
ende Sag mellem Urnemann og Laftehandlerne været Gjenz 
fand for Toviſt (fe Retst. for 1863, S. 343—358), og 
var nu, fom Folge af hin Sags Udfald, Unledningen til 
ben vif, ver førtes under nærværende Sag. For at und» 
gaac ben Urnemann tilfjendte Afgift af Temmerrenderne, 
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brſluttede nemlig, efter Forflag af Klobningsinfpectøren, Dram» 
mens Laſtehandlere at gjøre Honefoseſen flodbar; ber afholbtes 
20v0e Januar 1862 Generalforfamling, hvori de møbende 
Laſtehandlere vebtog, at Udgangslaften fra Aadalen (11 Den 
Laft, ver beforbres videre til Drammens. Vasdrag) et mere 
ſtulde gade gjennem Atnemanns Tommerrende, men brydes 

gjennem Hosfen, fom Directivnen bemyndigedes til at late 
 Øvvdbargjøre efter Fledningsinfpertøren, Lieutenant Seips 
gorflag, og ben 1850e Februnr f. A, holdtes ny General- 
forfamling, Hvor det oplyftes, at man ilke ved mindeligt 
Kjob funde erhvlde en Grund ved Fosfen, føm maatte borte 
mineres, og Hvorfor man befluttede at føge den i Lov af 
3ite Mai 1848 omhanvdlede Grpropriationsbeviling. Men 
ven Ste Marte næftefter fil man Underretning om, at Grun⸗ 
ben kunde fages, og man fjøbte ben. En Del Urbeide paa 
$løbbargjørenfen ubdførtes nu ftrar famme Foraar, og I Ger 
neralforfamling af 30te April bifalbt de modende Laftehant- 
fere bet utførte Urbeide. I Løbet af Sommeren blev Stør» 
ſtedelen af Udgangelaften fluppen gjennem Fosfen; men en 
af Drammens Laftehandlere, Kjøbmand Rømde, ver fandt, 
at bane Laft dels beffabigebes, dels led Ophold ved venne . 
Flodningsmaade, flagede i Brev auf 24be September 1862 
herover til Directfonen. Men i Generalforfamling ven 15ve 
October næftefter, hvor Rømdes Brev forevroges, fanvt 
man ingen Grund til at frafalbe Planen of 20ve Januar 
næfifør” hvorimod man vebtog, at ben vev pderligere Urs 
briver i Vinterens Lob fuldſtendigere flulde gjennemføres. 
Romde forlangte nu fin Laft affinifen fra Mulvarshængflet 
gjennem Arnemanns MRender, og i denne Anledning indbod 
Directiornen i Mundførivelfe af 17v0e November ſ. A. føre» 
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mrfage faabant Ophold, var et omtviftet Spørgsmaal; men 
bet maatte bog anſees oplyft, at faa var Filfældet. Den 
dte December f. U. vevtog Directfonen pverligere Urbeider 
i Øenefos, og den 30te ſ. M. afholdtes Generalforfamling, 
hvori beflnttebes at frafalte Paaftanden paa UAnfvar, da 
Momde havde givet Orvre til at ophøre med Afſtikningen 
af. hans Tømmer gjennem Arnemanns Rende. Den 28ve 
Marte 1863 blev ved Tongelig Refolntion givet Drammens 
faftebanblere den anføgte Tilladelſe til Grpropriation af ve 
til Fosfens Klodbargjørelfe nødvendige Zomter, bog under 
Betingelje af, at visfe Arbeider i Fosfen blev fuldførte til 
Betrygaelfe af Brugene og Broerne. Samme Day blev 
udferdiget Reglement for Flodningen, hviltet blev appro» 
beret; men Saftebanblerne mente, at bet maatte bortfalte, 
ta bet var givet f Forbindelfe med Bevillingen, fom be iffe 
lenger behovede eller vilde benytte. Melementets $ 5 ber 
femte, at bet førft flulde træde f Kraft fra ben Tir, de be» 
frmte Arbeider var fultførte. Directfonen fortfatte Fløde 
ningen 1863 fuldt ub; men den Ifte Juni f. A. meddelte 
Sløvningstnfpectøren, Lientenant Seip, Dirertionen, at 
Remde atter havde anmodet Brøtningsentreprenøren, Rivs 
ber, om at afſtikke hans Laft til Arnemanns Rende, hvile 
fet Seip havde forbudt, og tilføfede, at det var en Selv» 
følge, at en Fradeling paa Hangflet af et enkelt Marke ind» 
til 4000 Vylvter vilde volde ſtor Forfinkelfe, og være til 
for Stade for de øvrige Laſteeiere.  Generalforfamling af: 
holdtes den Ste Juni 1863, hvort tilkjendegaves, at man 
fe vilde tilſtede Rømde at fløde paa den af ham tlfige 
te Maade. Den ve f. M. meddelte Romcke Directions 
nen, at han ben 30te Juni vilbe nedlægge Forbud mot, at 
Directionen disponerede over hans Laft paa anden Maade 
mb ver Flødning gjennem Arnemanné Rende, vg efter For» 
laugende af Advocat Schwartz for Romcke fom Lafteeler og 
Arnemann fom Rendeeier blev Kogebforretning fat ven Ifte 
Juli, pbvorunder Schwartz paaſtod Beſiddelſe af al met 
Remdes Marke forfynet Laft i Mulvadshængflet, faaledes, 
at ben af Arnemann kunde afſtikkes til hans Rende HI de 
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Tider, hvortil anden Laft afſtakkes fra Hængflet. In sub- 
sidium paaftob han Forbud mov, at Directionen ved Ufe 
fiifning af Romckes Laft, fndtil foranvreve Regler for Flod⸗ 
ningen træde f Kraft, uvføre ven anderledes end til Arnes 
manns Rende. Directionen protefterede mob disſe Paar 
ftande fom fladelige for alle i Flodningen Interesſerede, og 
fom retftribige. Den Ade Juli affagdes Fogdens Kjendelfe, 
hvorved Forretningen negtedes Fremme efter SÅwarb's Paa 
ftanbe. Denne Kjendelfe paaankeve Urnemann og Romcke 
for Hoiefteret fom Rettens Kornegtelfe, med Paaftand: at 
ben maatte unberfjenbes, frafaltes og tilfivefættes, og 
Directionen for Drammens FTrælafthandlere kjendes uberete 
tigebe til at fløde eller lade fløde gjennem Honefos Træs 
laft, fom af dens Eter er beftemt til at flødes gjennem Ci⸗ 
tanten Gonful Arnemanns Tommerrende, famt at ven ind⸗ 
ftævnte Direction og ben indflævnte Foged I Forening dom⸗ 
meg til at erftatte Gitanterne deres Omkoſtninger ved Fo- 
gevforretningen og Høiefteret. Jndftævnte paaftob ben paas 
ankede Kjendelſe fladfæftet, og Uppellanterne tilpligtede at 
betale Directionen for Drammens Laftehandlere Sagens Om- 
foftninger famt Fogden Soft og FTæring. For Tilfældbe at 
Sagen ex officio ſtulde blive afvift, paaſtodes Koſt og Tær 
ring tilfjendt be Indftævnte. Disfe mente nemlig, at Sagen 
itte længer havde nogen Interesſe for nogen af Uppellanterne, 
ba Rømdes Laft allerede var gaaet fgjennem Fosfen, og Ure 
nemann i alle gald ingen Net havde til at fræve Flodning 
af Andres Tommer gjennem bans Rende, hvorimod Appele 
lantffabet gjorbr opmærffom paa, at GSpørgsmaalet ogfaa 
gjaldt fremtidig Flødning gjennem Arnemanns Rende, at 
ban berfor ogfaa var interesferet formedelft ven Ufgift, han 
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Beflutningerne ille unde anſees fattede af "Flerheden af 
famtlige ved Klødningen i Gasdraget Jnteresfereve” ($ 2), 
efterfom ben beflutteve Flodningsmaade var en Forandring 
i den gamle hidtil brugte Flodning gjennem Renven. Her⸗ 
til - foaredes, at $ 2 fun gjælver Regler for Foreningens 
Organifation, og at $ 3, der anganer Enkelthederne ved Flod⸗ 
ningen, iffe indeholder lignende Beftemmeljer, men vverlas 
ber faabanne nærmere Forholbsregler fom be her omtvi» 
ſtede til Beftemmelje af Foreningen "eller fammes Beſty⸗ 
relfe”, ber altfaa maatte Funne regulere Glødningen, for faa 
vidt hele Foreningen ifte anderledes fandt for godt at bes 
femme, bvillet Sidſte her ingenlunde var Tilfælvet, ba Fors 
eningens Flerhed tyertimod havde været enig med Dirertis 
 onen. Appellanterne, der mente, at en faa væfentlig og 
indgribende Beftemmelfe, fom den her omtviftehe, ikke Funde 
henføres under be i S 3 tilfigtede, men maatte henregnes 
til be (62 omhandlede Forandringer, paaſtod imidlertid, at 
der uden tilſtrekkelig Bekjenvigjørelfe var foranftaltet Mas 
ber, hvori Beflutningerne var fattebe af et Mindretal, ine 
genlunde af "Flerheden af famtlige ved Flodningen Interes⸗ 
ferebe”, hvortil ei alene maatte regnes be brammenfle La- 
ſtehandlere, men tillige Stoveierne ved Basdraget.  Hertil 
fvarebes, at Stoveierne ovenfor Hønefos levere fit Toms 
mer til Haftehandlerne ved Bielvenes Udløb å Hovebvasdra- 
get, eller i alle Fald ved dettes Bradder, og at det derfor 
alene er Laſtehandlernes Tømmer, der fommer til Mulvavss 
bængflet, faa at følgelig lige faa lidt Skoveierne ovenfor 
fom Skoveierne nedenfor Hønefos kunde anfees interesfe- 
rede å ben omtviſtede Forandring i Flodningsmaaden ved 
Mulvadshængflet. Men Appellanterne føgte ved et freme 

lagt Rart pper de drammenſte Laftehandleres Mærkeører at 


A0bdtaiars -å Røflutninaorno oå on Mann unv Enttoho AG Tløva 
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Protokollen underflreves; men efter Vilførflen maatte bet 
antages, at alle 16 bavve været enige iden fattede Beflute 
ning, og å de fenere Generalforfamlinger mødte Flere, fom 
iffe havde været med ben 20de Januar, men nu vedtog Ber 
flutningen ved at flutte fig til de Øvrige i Beflutningerne 
om dens Gjennemførelfe, nemlig ben 15de October 1, den 
19de November 2, og den IOte Upril næfte Aar 4 Med⸗ 
femmer, ber fffe havde været tilſtede ben 20de Januar 1862, 
fan at f At 23 Mevlemmer af 32 eller 34 maatte anfees 
at have vedtaget Beflutningen. Som Folge heraf mente 
be Jndftævnte, at Beflutningen maatte anſees fulvgyldig, 
enten ben henførtes unter Ls $ 2 eller $ 3; og va five 
nævnte $ forbyber Enhver at flippe FTrælaft i Gasbraget 
paa anden Maade eller til andre Tider, end af Forenin⸗ 
gen eller bens Beftyrelfe beftemt, mente ve Jndftævnte, at 
UAppelanterne var uberettigede til at faar Rømdes Laft, med 
Forfinfelfe af de Øvriges Flødning, afſtukken HI Urnemanns 
ende.  UAppellanterne mente imivleetib, at $ 3 fun figteve 
til Laftens GSlipning fra Bielvene eller fra Land i Hoved: 
vasdraget, ba ver, efter at dette var fleet, ikke længere kunde 
være Fale om at "flippe" Tommer "i" VBasbraget; men 
te Jndftævnte mente, at Udtryffet maatte anfees lige faa 
anvenbeligt paa bet Tømmer, ver Å Vasbdraget flippes ut 
af Flaave eller Hengſel, fom paa det Tømmer, ver fra Bis 
elve eller Land flippes ud i Vasdraget, va her vel at mærke 
iffe flod "ub i“, men blot "i" Vasvraget, hvor førft Flod⸗ 
ningéreglerne faae Betydning. Appellanterne mente ender 
lig, at Forbudet mod at fløde gjennem Arnemanns Rens 
ber, hvorved bisfe vilde tabe fin VBærvi, maatte betragtes 
lige med en Erpropriatfon, fom falle Fald maatte begrunde 
Grftatning efter Fart af ben tabte VBærvi, og at Romcke 
efter $ felv maatte funne fløde fit Tømmer. Hertil fvas 
redes, at Urnemann lige faa lidt havde nogen Ret til at 
fortre glødning af Laftehandlernes Udgangstommer gjennem 
fine Render ved Hønefos, fom Borregaards Eiere til at 
fordre glødning gjennem fine Render ved Sarpfos, og at 
Arnemanns Render beholdt fin Bærdt fom fom Fløvningss 
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render til Saugbrugene ved Hønefos, famt at Rømde ikke 
fob ubenfor men i Foreningen, og at $ 3 besuden forbød 
Udenforftaaende at fløde faalebes, at bet blev til Hinder 
for Foreningen, hvilket her vilbe blive Tilfældet, naar Romde 
ſtulde bave Adgang til at afſtikke flt betyvelige Untal Tom⸗ 
mer til Arnemanns Render. Den Stade, Rømdes Tøm- 
mer paaftobes at have livt ved Flødningen gjennem ben 
endda iffe fuldftændig flødbargjorte Fos, mentes, om den 
end havde fundet Sted, ikfe at Funne begrunde nogen For 
utfætning om fremtidig Stade, efter at Arbeidet var fulve 
ført. For faa vidt Uppellanterne havde ment, at ben frede 
fantne Flødning var ulovlig, fom ſtridende mod de i Er- 
propriationsbevillingen og bet famtidig approberede Reg- 
fement opftillebe Bekingeljer, at Flødning gjennem HFosfen 
ifte maatte begynde, før Arbeidet var fuldført, bl. Å. ved 
gorbygninger, fom filrebe Bro, Molle- og Saugbrug mob 
Slade, bemærfedes, at da man iffe havde benyttet eller 
agtede at benytte Bevillingen, hvortil Betingelferne fluttede 
fig, var man heller iffe bunben veb bisfe, at ingen Skade 
var fleet, og at Betingelferne for Øvrigt nu maatte anfees 
jom opfylbte. Der var vel foreflaaet en Beftemmelfe om, 
at faadanne Klødningsarbeider fom be her omhandlede ſtulde 
være afhæugige af fongelig Tilladelſe; men venne Beſtem⸗ 
melje blev ubelabt af Loven, og bens $ 5, fom UAppellane 
terne ilke havde foranftaltet bragt å Unveavdelfe, var ven 
enefte Betryggelfe, Loven å et VTilfælde fom vette tilfagde, 
og ben mentes at være tilftrækfelig. Ved Høiefterets Dom 
af 220e Januar 1864 blev ben paaanfede Kjendelfe ſtad⸗ 
fæftet, og Fogden tillagt 30 Spdlr. i Koft og Færing hos 
Uppellanterne, men Omfoftningerne i Øvrigt opgævede. 


Den I0te Januar. 
L.Kr. 35. Advocat Bird, Actor, mod Peder Thorkelſen 
og Anne Serine Sventødatter. 


De Angjældende ere omflaffende Fantefolf, Nr. 1 nu 
nær 37 Aar gammel, pg forhen 3 Gange fældt for Tyvss 
forbrydelfer, fom fatte ham paa filgende GStraf, 2 Gange 
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for Overfalb paa fagesløs Mand, og 1 Gang for Concu⸗ 
binat, famt for Betleri, Rr. 2, un 234 Aar gammel, fælt for 
Fyvstelagtighet. Begge ere gifte, men ille med binander. 
De tiltaltes nu — i Forbinvelfje med to Andre, før hvis 
Bevfommente ber ilfe var anket til Overretten — før Zys 
peri, Betlert og Concubinat, famt Nr. 2 tillige for falf 
Uvlæggelfe af Barnefaber, og var ved de foregaaenve Ret- 
ter fælvte for disſe Forbrybelfer, Nr. 1 til 10 Aar 2 Maas 
neders, Nr. 2 til 1 Aar 8 Maaneders GStrafarbeive, med 
fædvanligt Omtofiningsanfvar, og Hoieſteret ftavfæftede 
Overrettens Dom. Den Ave Juli f. A. blev paa en Plads 
: $ Etne begaaet et Jnvbrubstyvert, hvorfor Mr. 2, va Ar. 
1 og en af de Mevtiltalte i den Anledning blev hæfteve, 
under Forhøret førft paatog fig al Skylt. Men Nr. 1 tils 
ſtod berpaa, at han havde begaaet dette Tyveri ved at ops 
fpænde Døren til Hufet, opbrybe en Kifte, og ubtage et 
Solvſtob, en Solvfølje og et Par GSølvfpænder, fom han 
gjemte et Sted ude, famt et Sølvkjæde eller Snørebaand, 
fom ban mebtog i fin Veftelomme. De førfnævnte Ting 
bad han føden Nr. 2 hente fra Gjemmeftedet og lægge uden⸗ 
for Huſet, bvilfet hun gjørde, men tog feil af Huſet og 
lagbe bem wubenfor et anvet Huse, hvor be tog gjenfanvdtes. 
Snørebaandet havde Nr. 1, medens Nr. 2 fov, taget op 
af hans VBeftelomme, og gjemt bort, men fom vog fenere 
under Sagen frem med det. For dette Kjæve kunde vet 
maaffee fynes, at hun burde have været dømt efter Crll.s 
19—1, og for bet Øvrige efter 5—9, jfrt. 19—1; men 
efter Det Forhold, ber fandt Sted mellem dem, blev hun 
for bet Hele dømt efter 19—6, jfrt. T. Begge tilflob nemes 
lig at have levet Å Concubinat med hinanden, og avlet et 
Barn fammen, hvortil Nr. 2 tilftod at have opgivet urige 
tig Barnefaver; og endelig tilftod Begge at have gjort fig 
flylbige i Betlert, idet Nr. 1 havde fentt Nr. 2 ud for at 
tigge, hvilfet hun havde gjort. Under Forhøret begyndte ve 
med at give fig falſte Navne, hvilket Middel til at unde 
brage fig Mistanke og høiere Straf fjælven bruges af An⸗ 
bre, om end omflyttebe til fjærne Steder, men byppig bes 
nyttes af omftreifende Fanter, fom rimeligt er. 
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Fra 16de til 27de Februar blev af Søiefteret 
paatjendt: 


Den 1601. L. Nr. 54, mod Diftriftslæge Patroclus Jacob Fre- 
derik Hirſch. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 55, mod Hans Frants Guſtav Hanſen, faldt af alle 
Retter efter Crlles 19—6 og 7 til 6 Maaueders Strafar⸗ 
beide. 

Q.Rr. 56, mod Peder Reierfen Tømmernæs, fældt ved Hjemme 
thing og Qøiefteret efter Grll.3 19—1 til 10 Dages Fæng- 
fel paa Band og Brød. 

L.Nr. 537, mod Ole Engelfen Mo, fældt for 4de Ganga nlov- 
ligt Brendevinsſalg, af be foregaaende Retter til 150 Spdlr.s 
Boder, af Qøiefteret til 10 Dages Fængfel paa Vand og 
Brød. 

SR. 58, mod Johan Guneriud Vacobfen, fældt ved Soret 
og Qøiefteret efter Søfarsl.a $ 112, 2det Led, til 30 Spolr.s 
Boder. 

L.Nr. 59, mod Øline Marie Olfen, fældt af alle Retter efter 
Grl.å 19—1 og 7 til 6 Maanederd Strafarbeide. 

Den 1706. L. Nr. 60, mod Syver Olfen, fældt for Tyveri, af de 
foregaaende Netter til 25 Dages Fængfel paa Band og 
Brod, af Hoieſteret til 9 Maaneders Strafarbeive. 

2.Rr. 61, mod Rangdi Larsdatter Kvennild, fældt for Tyveri, 
af de foregaaende Retter til: 10, af Soiefteret til 5 Daged 
Fængfel paa Band og Brod. 

2Rr.62, mod Henrik Meyer Jacobfen, fældt ved Hjemthing 
og Hoieſteret for bedragerft Forhold (21—6) og ulovlig 
Undvigelfe fra Tjenefte, efter foregaaende Tyosdom, til 7 
Maaneders Strafarbeide. 

L.Nr. 63, mod Leif Thorgerfen Kroshus, fældt efter Crll.s 11 
—2, of Underretten til 4 Wara, af Qverretten og Hoieſte⸗ 
vet til 6 Maaneberd Strafarbeide, og af alle Retter til Af⸗ 
fættelfe fra Ombud. 

Den 18de. L. Nr. 64, mod Peder Larſen Aftrat og Lars Pe⸗ 
derſen Aftret, fældte af alle Retter, Nr. 1 efter Grl.ö 5—4 

| og 19—1, Nr. 2 efter 19—1, Mr. 1 til 10, Mr. 2 til 5 

| Dages Fængfel paa Band og Brød. 

| 29.65, mod Anders Nielfen, fældt af alle Retter efter Gril å 

| 10—2, jfrt. 26, til 5 Dages Fængfel paa Band ag Brod. 

— SR. 66, mod Børre Ghriftopherfen. (Mil blive meddelt). 

Den 1900. LAr. 67, mod Bundimager Bilhelm Bolter. (BIL 
blive metdelt). 

Den 23de. L. Nr, 68, O. Nr. 9, Knud Qvaleby mod Even Lynne, 
m. gl (Bil blive meddelt). 
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S.R. 69, med Hand Olai Nordfolden, fældt af ale Retter 
for grovt Tyveri efter foregaaende Tyvådom til 34 Aars 
Strafarbeide. 

9.Nr. 70, mod Pauline Johannesdatter eller Johnsdatter, fældt 
af alle Retter for 2ben Gangs Tyveri til 1 Aars Strafarbeide. 

Q.Nr. 71, mob Anne Marie Pederadatter, fældt af alle Netter 
for 2den Gangs Tyveri til 8 Maanederd Strafarbelde. 

L. Nr. 72, mod Anne Ommundådattet Scheie, fældt af alle 
er for 2ben Ganga Betleri til 4 Maaneders Tvangé- 
arbeide. 

L. Nr. 73, mod Ole Nielfen Binjebæt og Peder Nielfen Meer: 
vig, fældte, Nr. 1 for 2ben Gangö Tyveri til 6 Maane⸗ 
ders Strafarbeide, Nr. 2 for Ifte Gangs Tyveri of Un⸗ 
berretten til 5, af Dverretten og Høiefteret til 8 Daged Fænge 
fel paa Vand og Brød. 

gr mob Svend Qanfen Furftrand. (Vil blive med» 
belt). i 

L.Nr. 75, mod Sjur Goriftenfen Næsfet. Vil blive meddelt). 

L.Nr. 76, mod Andreas Storbugt. (Vil blive meddelt), 

Øen 2506. L. Nr. 77, mod Grit Halvorfen Gandfjærn. Vil 
blive meddelt). 

L.Nr. 78, mod Fufe Magnusfen Sjurfæt, fældt af Søret og 
Hoieſteret efter Sofartsl.s $ 116 til 2 Ward GStrafarbeide. 

Den 2706. L. Nr.79, mod Sten Torjefen Moen. Bil blive 
meddelt). 

L.Nr. 80, mod Guftav Alfred Kleberg. (VII blive meddelt. 

L.Nr. 81, mod Anne Marle Jngebretsdatter, fældt af alle Met- 
ter for dte Ganga Tyveri til 10 Mard GStrafarbeide, 

L. Nr. 82, mod Sophie Johannesdatter Lundberg, fældt af alle 
Retter for Tyveri til 20 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 88, mod Simen Larfen. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 84, mod Anders Mathias Unbderfen, fældt af Søret 
og Hoieſteret efter Søfartsl.8 $ 112, ifte Led, til 10 Da- 
grå Fængfel paa Band og Brød. 

L. Nr. 85, mod Andreas Anberfen Thorsbak, fældt af alle Ret⸗ 


Niogtypende Margang 16". Marté 


Norſt Retstidende, 


et Ugefkrift for praktiſk Sovkyndighet. 











Sager, paakjendte i Hoieſterets Ufte 
Sesfion 19864. ' 


Den 290e VJannar. 
tår. 27. Advocat Lous, Actor, mod Carl Frants Døcar 
Neubert, Yngebret Underfen (Værpa), CEhri⸗ 
ſtian Anton Gasperfen, Oline Andersdatter 
Fhorfen, Lars Larſen Flagftad og Jugebret 
Thorſen. 


I denne Sag ſtadfaſtede Hoieſteret, faa vidt paaan⸗ 
fet bar, nedbenftaaende Overretsbom, bog faaleveg, at Oline 
Thorſen ilagdes Erftatning til Erik Lovhougen med 10 Spvlr. 
Overretsdommen afſagt ben 2den November 1863, er fan 
lydende : ke 

”Stiftamtmanden I Chriſtiania Stift fatte ved Ordre 
ef Ade December f. A. Ole Olfen og ved Ordre af Ste 
Januar d. U. Carl eller, fom hans rette Ravn fees at være, 
Carl Frants Oscar Neubert under Jiltale for Tyveri famt ved 
Ordre af Ilte Februar næftefter ben fibfinævute Perfon 
pan Nyt under Tiltale for lignende Forfeelfe, Svend Thorfen 
for Tyveri eller Delagtighed i ſaadan Forbrybdelfe, og Lars 
Chriſtenſen Anderod eller Høgstorp for Delagtighed I Ty- 
veri. Fremdeles blev ped GStiftamtmandens Ordre af 18ve 
Februar ſidſtleden følgende Perfoner actionerede: Jugebret 
Underfen ("Bærya"), Chriſtian Unton Casperfen, Erik Gule 
Iifjen, Oline Antersdatter Thorfen, Sophie Hulberg, Oline 
Gasperfen, Olaus Jafobfen, forannævnte Svend Thorſen, 
tare Larfen Flagſtad og Jugebret Thorfen, Samtlige for 
Eyveri eller. Delagtighed i faadan Forbrybelfe. Endelig er 
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unber 10vbe Marts d. Å. Ingebret Anderſen ("Værpa”) 
atter beordret tiltalt for Typert. De nævnte Actionsor⸗ 
brer medføre bderhos, at famtlige Forfeelfer, fom de an- 
gaae, paatales under een Horfølgning, hvorfor ogfaa Den 
f Folge Ordren af 20v0e December f. A. mod Ole Olſen 
allerede anlagte færflilte Sag er bleven hævet. Ved ven 
af Griminalbommeren i Syriftfania under 25de Juni affagte 
Dom er faalebes kjendt for Ret: "De Tiltalte 1) Carl 
Frants Oscar Neubert, 2) Svend Ehorfen, 4) Ole Olfen, 
5) Jngebret Underfen ("Bærpa"), 6) Chriſtian Unton Cas⸗ 
perfen, 8) Oline Andersdatter Thorfen og 12) Lars Lars 
fen Flagftad bør henfættes til Strafarbeive: Nr. 1 paa Livs- 
tiv, Nr. 4, 5 og 12 byer f 10 Aar, Nr. 2 1 5 Var, famt 
Nr. 6 og 8 hver i 4 Aar. De Filtalte 3) Lars Chriften- 
fen Anderod eller Høgstorp, 7) Erik Gullikſen og 13) Jne 
gebret Thorfen bør henfættes i Fængfel paa Band og Brøv, 
- Nr. 3 20 Dage, Nr. Ti 15 Dage og Nr. 13610 Dage. 
Fittalte 11) Olaus Jakobſen bør for Juſtitiens Filtale i 
benne Sag frie at være. De Ziltalte 9) Andrine (eller 
Anne) Sophie Hultberg og 10) Oline Thoresbatter Chri⸗ 
fitanfen (Oline Caspers) bør for Juftitiens videre Tiltale i 
benne Sag frie at være. Samtlige de Tiltalte, med Unv- 
tagelfe af Nr. 11, bør udrede in solidum de af Juftits- 
fagen, men hver for fig de af deres Arreſt, og de Tiltalte 
Nr. 3, 7 og 13 tillige de af Faugſeleſtraffens Fuldbyrdelfe 
flybende Omfofininger. Derhos bør be FTiltalte Nr. 1, 3 
og 9 in solidum uvrede de af Forhørene fra 15v5e Novbr. 
til 20ve Decbr. 1862 og ben Ade Marts 1863, — ve Til 
talte Nr. 1, 2, 3 og 9 in solidum be af Forhøret fra 
109e Januar til Ste Februar 1863, — ve Tiltalte Nr. 2, 
4, 5,6, 7,8, 9, 10, 12 og 13 in solidum be af Fore 
børet fra 16ve til 30te Januar 1863, — be Filtalte Rv. 
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høret iSolor fra 185e til 20de Marts og af Thingsvide 
net i Hadeland den Tove Marte 1863 flpbende Omkoſtnin⸗ 
ger. Med Undtagelfe af det Thingevivnereferenten Sag» 
fører Bårnholdt tilljendte Salar å Spvir. blive famtlige 
Omfofninger at udrede efter lovlige NRegninger. J Er⸗ 
ſtaming til Gaardbruger Chrifttan Qværner bør Tiltalte Nr. 
5 betale 16 Spolr. 3 Ort". Denne Dom er efter For: 
langende af de Tiltalte 1) Carl eller Frants Oscar Neue 
bert, 2) Svend Thorſen, 3) Ole Olfen, 4) YJngebret Une 
derſen ("Bærpa"), 5) Ehrifttan Anton Casperfen, 6) Oline 
Andersdatter Zhorfen, 7) are Larfen Flagſtad, og 8) In⸗ 
gebret Zhorfen og for de 7 JFørfinævntes Vedkommende til 
lige fom Gjenftand for nødvendig UAppel indanket for nære 
værende Met, hvor der ſaaledes alene bliver Spørgsmaal 
om de Facta, for hvilte bisfe 8 Perſoner ere fældede. Fore» 
lig bemerkes, at be her ved Retten Ungjælbende ville 
blive betegnede, faalebes fom frrar ovenfor fleet, med Mr. 
1-8; at de Facta, hvorom Jalen er, ville blive, fom i Une 
derretsdommen, beteguebe med litr. b—h (om litr. a er der 
her ved Metten efter Appellen ilfe Vale), famt at be i 
Sagen optagne Forhør findes at være betegnede med Nu 
mere fra 1—9, hoilken Betegnelfe ligeledes vil blive bibes 
holbt i nærværende Dom. Ungjældende Nr. 1,. der er 36 . 
Aar gammel, flaaer paa figende Zyvafiraf efter 4 tidligere 
Domme; Ungjældente Nr. 2, der er 40 Har gammel, liger 
ledes efter 2; Yngjælbende Nr. 3, ver er 34 Aar gams 
mel, efter 2; Ungjældende Nr. å, der er 40 Aar gammel, 
efter 4; Aungjælbenve Nr. 5, her er 26 Aar gammel, efter 2; 
Angjældende Nr. 6, ber er 45 Aar gammel, efter 2, og Un- 
gjældende Nr. 7, der er My Uar gammel, efter 4, hvori- 
mod Ungjældende Nr. 8, 48 Aar gammel, ilke vides fors 
hen at være fraffet. Tyveriet b) vedlommer Ungjæls 
dende Nr. 2. (Forhor Nr. 2, optaget 100e Januar—Öte 
Februar 18635. Den Ade Novbr. f. YU. blev fra Sagens 
Me Bivne, Bager Mollhauſen, bortfjaalet en Yderfrakke, 
ber er anholdt hos Ede Dept. i Forhøret Nr. 2, fom atter 
har mobtaget den til Forvaring af Mettiltalte ved Unders 
* 
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retten Lars Ghriftenfen Underød. Angjælbende Rr. 2 har 
erkiendt, at han en Dag i afvigte Høft efter Unmotning af 
Angjæltende Nr. 1 og antagendr, at denne havde ftjaalet 
ben, folgte denne Frakke til Lars Chriſtenſen Anderod, og 
belte Kjøbefummen med Nr. 1. Frakten er tareret for 10 
Gydlr. og tilbageleveret Gieren, der har frafalbt Paaftand 
om Grftatning, for faa vibt der fremdeles kunde være Tale 
om faadan. Da Ungjældende Nr. 28 Filftaaelje beftyrles 
ved bet i Øvrigt Oplyfte, og va nemlig ve Omftændighee 
ver, under hvilfe han felv forllarer at have mobtaget Frals 
ten af Nr. 1, flfe funde Andet end vætte Mistanke hos 
ham om dennes Adkomſt til famme, finves han for fin Be⸗ 
fatning med ben rettelig fældet efter Cril.g Cap. 19 $ 6, 
wanfeet at Angfældende Nr. 1 iffe mod fin Benegtelfe er 
anfeet Tyveriet overført. FTyveriet c) vedkommer Un- 
gjældende Nr. 1. (Forhor Nr. 2, Forhør Nr. 1, optaget 
15ve Rovbr. Ave Derbr. 1862, Forhør Nr. 6, optaget 
Ave Marts 1863). Ligeledes Ade Novbr. f. YU. om For- 
middagen blev fra et af 175e Vidne, Lieutenant Henry Hey⸗ 
erdahl, beboet Varelſe i Ifte Gtage i Nordraachs Gaard i 
nye Slotsgade bortfjaalet: 1 Guldur, med vedhængende 
Kfjæve, Urnøgel og Medaillon, famt en Portemonnaie med 
nogle fremmede Menter, hvorhos Vidnet ſtrax efter ogfaa 
favnebe et Par Springftøvler, fom han antager ere ftjaalne 
ved famme Leflighed. Bidnet prøver, at han ben nævnte 
Dag KI. livt over 9 om Formiddagen forlod fit Hjem og 
laaſede Døren fant tog Nøglen med; hans Barnepige, G5ve 
Sibue, forllarer, at hun, der opholdt fig i Værelfet ved Si- 
ben af det, bvor FTyveriet blev forøvet, fort efter at 17ve 
VBidvne havde været inde i det Vørelfe, hvor hun opholdt 
fig, og fagt, at han flulbe gaae ud, hørte en Larm inde paa 
17de Bidnes Værelfe, fom om En trakt en Stuffe ud, eller 
faftedbe en Stok over Ende berinte, uden at bog Vivnet, 
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aaben, og Skaden paa Dørlaalen ude ,i hvilken Forfatning 
efter 17ve Vidnes Prov endnu Laafen var, da han om Ef⸗ 
termidbagen fom bjem. Ut Fyveriet er begaaet fort efter 
at 17de Bivne gil ud, og er forøvet ved Hjælp af falſt Rø» 
gel, Dirif eller lignende Ynftrument, fan efter det Unførte 
ifte betvioles. Portemonnaten med Indhold er ille kom⸗ 
men tilfteve, hvorimod et Ur med faadant Filbehør, fom 4ed 
bet bortfjaalne, er anholdt hos Medtiltalte ved Underretten, 
ten under litr. b næynte Lars Ghriftenfen Underød. Dieſe 
Koſter, ver af Lagrettet ere tarerede til 40 Spdlr., og fom 
17re Bivne har gjenkjendt fom fig tilbørende, maa ved 2ide 


og Nde Vidners Prov f Korening med ve af Befjaalne - 


opgfvne og paa det anholdte Ur forefundne Marker efter 
Omftændighederne anfeeg for bevifte at være identiſte med 
tr 17de Vidne fralomne. Ligelebes er hos S4ve Bidue ane 
holvt et Par til 1 Spolr. værdfatte Springftøvler, i hvilket 
øgfaa 1706 Bidne med Beftemthed troer at gjenkjende vet 
ham fraftjaalue, fom han tilligemed flere andre Par lignende 
havre kjobt i Kjøbenhavn; af dioſe har han i Retten fores 
vift et Par, der efter Lagrettete Grilæring aldeles ligner 
bet hos 534de Vidne forefundne. Ungjældende Rr. 1 har 
benegtet faa vel at have forevet Tyvertet føm nogenſinde 
at have været Å Beſiddelſe af be under dette litr. omhand⸗ 
lede Kofter.  Nærværende Ret maa tmidlertid med Under» 
vommeren være enig f, at han iffe fan undgaae at faldes 
efter Grll.g 19 6 3 a, I bvillet Henfeende bemærkes: 1) 
16ve Vidne har prøvet, at hun ven Ade Novbr. f. A. KI. 
lidt over 9 Foimiddag f Gangen ubenfor 17de Vidnes Væs 
relſe møtte Angjældende, og at hun, efter derpaa at være 
fommen op f 20en Etape, ved at læne fig ud over Trap⸗ 
pegelænbderet iagttog, at Ungjælbenbe ſtod og Hgede ind av 
Reglehullet i Døren til bemeldte Bærelfe. Derimod fane 
hun ham itte enten tage t Klinten eller gaar ind av Dør 
ren, og, ba hun Fort efter atter tom ned i Gangen i Ifte 
Gage, faae hun Intet til Angjælbende. J Unlevning af 
Bette Prov har Angjaldende ertlæret, at han ilke med Be⸗ 
femthed ver, hvor Nordraachs Gaard I nye Slotsgade er, 


N 
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og faaledes ei fan afgjøre, om han har været inde i denne 
Gaard eller ikke, men at det bog er meget muligt; han er» 
indrer ei, men tør bog heller ie benegte, at han nogen: 
finde har været inde å nogen Gaard, og kiget ind ad Nøg- 
lepullet i nogen Dør, Den af 16de Vidne, fom han govt 
Hender, afgivne Forklaring fan faalebes meget mulig med⸗ 
føre Rigtighed, og, har han, fom af Vidnet forklaret, ftuaet 
og figet ind gjennem Noglebullet, maa han vel have feet 
efter En, i hvilfet Henfeende han tillægger, at han den Gang 
att og fpurgte efter en Mand ver Ravn Ehriftopberfen, 
fom havde talt til ham om at udføre noget Arbeide, og havde 
beſtilt ham til fig i Chriſtian Auguſts Gade, hvor han fulde 
boe, den følgende Dagé Morgen Kl. 9; men, da Ungjæl- 
bende havde glemt Gaarbens Mr. og Eierens Navn, fandt 
ban hverken ba eller fenere Shriftopherfen. Under fin Søgen 
efter benne erkjender han, at han ogfaa var inde i en ſtor hvid 
Murgaard med Qaveftalit foran i Strøget mellem GSorens 
flriver Egebergs Gaard og Pileftrævet, men erindrer ike, 
at han ſtodte paa 16ve Vidne. I Forbindelſe mer venne 
Forklaring, bvis Ufandfynlighed i Øvrigt er følnefalvende, 
fan bemærtes, at 17de Vidne har provet, at, va han gif 
ub beu åve Novbr. om Morgenen, faae fan en Perfon, fom 
ban troer at gjenHjenbde i Angjeldende, tomme nedover fra 
GSorenflriver Egebergs mod Nordraachs Gaard, hvilfet Prov 
bog fun bar felvftændig Betybning, for faa vivt fom vet 
bibrager til at fonftatere, hvav for Ovrigt, vel befeet, Un» 
gjælvendes egen Forklaring (jfr. Forhør 1. c) medfører, at 
bet er til ben nævnte Datum, AUngjælvendes Forklaring om 
fin Vandring pan de Kanter er at henføre. 2) Lars Chri⸗ 
frenfen Anderod bar forklarkt, at ban, mevens han i afr 
vigte Høft boede hos 30te Vidne, en Dag i et Bagværelfe 
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frå ved 30te Vidnes viſtnok ubeedigebe ForHaring, hvillet 
Bidne overenefemmende med Lars Andered forklarer, at 
bet var tilflebe ved Handelen. 3) De hos 54de Vidne ane 
holdte Springſtobler har bette Vidne tilbyttet fig af 55de 
Givne, fom atter vil have kjøbt vem, formentlig i Novbr. 
f. A., af Mevtiltalte ved Underretten, Sophie Hultberg, for 
6 $. Angjældende Nr. 6 er heri enſtemmig med 55de Vidne, 
og figer be begger, at Sophie Hultberg ved Salget fagde, 
at bun havde faaet bem af “Fyren fin”, Rr. 6 tillæggende, 
at Soppte fiden for hende angav Ungjældende Nr. 1 fom 
fin Hjemmel, og at benne not ogfan i gjer Hoſt i nogen Tid 
var Sophies Kjærefte. Imidlertid benegter Sophie Hults 
berg med Beſtemthed at have været i Befiddelfe af Steve 
lerne, eller nogenfinde at have folgt noget Slags Slotøi 
til 55de Vidne. Ligeſaa benegter hun nogenfinde at have 
været forlovet med Ungjældende Nr. 1, eller af ham nogen- 
finde at have faaet Støvler, og i begge Henfeender er Un- 
gjælbendes Forklaring overensfemmende med hendes. 17de 
Stone bar faaet fit Ur med Tilbehør igjen, og har for Neften 
frafaldt Erſtatning. Tyveriet d) vedkommer ve Ungjæle 
bende Nr. 1 og 2. Forhor Nr. 2. Kort efter blev i 18de 
Bivne Kjøbmand W. Schmidis Belvemmelighed I Prindfens 
Gade Nr. 4 forøsvet Tyveri, hvorved blev bortfjaalet fra 
en Stufje i Buffeten i. Spifeværelfet, i hvillen Røglen ſtod 
i, bet Solvtoi, fom baglig blev benyttet hos Vidnet, neme 
lig 1 Hotageflev, 7 Spifefteer, 3 Theſteer, 1 Gaffel, en Bar⸗ 
neffee og en Sennepoſtee; disſe Sager, ber ſidſt havde været 
benyttede ben foregaaende Uften, favnedes den Gte Novbr. 
f. A., pa man flulde dekke Middagsbordet. Nogle Dage 
— ſavnedes ſom bortkommen fra en i Entreen udenfor 
Spifegyen faaende Sekretær, i hvis Sluffe ligelebes Nog⸗ 
len yy i, en fe, hvori en Guldknap og 2 Gulvringe. 


168 


Metlemtiv, faaledes er bet Me livet fandfynligt, at Døren 
er aabnet af Tyven udvendig fra; men bet man vog bes 
mærtes, at en Perfon, ber den Dag var i Beføg hos 18ve 
Bivnes Hustru, og fom om Kormivbagen aabnede Døren, 
itte bar turdet benegte Muligheden af at have forglemt 
atter at lukke ben; bet tan fanlebes iffe forfvares at ber 
tragte Tyvertet fom grovt. Doren mellem Entreen og Spis 
feværelfet flod ba fom beftandig ulaafet. Barnefleen vg 
Sennepsfleen ere file fomne frem, bvorimob høs ben fors 
fen nævnte Lars Unberød er forefundet Solvtoi fvarenbe i 
Moængde og Slags til bet øvrige 18de Vidne fraftfaalne, 
famt en Efe med en iværendve Guldknap og 2 Gulvringe. 
At de ſaaledes fremfonne Sager ere identifle med ve 18de 
frafomne, er formentlig ved be paa bine forefundne Mere 
ter, famt ved Sammenligning mellem dem og andre lignende, 
af 18de Vidne i Retten fremvife Sager; og endelig ve 
20be, 26ve, 27ve, Bre og 29ve Vidners Prov tilftrætte 
lig paa bet Rene. De tilftebetomne Koſter ere af Lagret» 
tet taxerede for tilfammen 37 Spdlr. og tilbageleverere Be 
fljaalne, der for Øvrigt har frafalt Paaftand paa Erſtat⸗ 
ning under benne Sag. Lars Underød paaftaner, at han 
i Bagværelfet hes 30te Vidne og i dennes Overvær har 
tjøbt Gølvteiet af Ungjælbende Nr. 1 for 15 Spolr., og 
ligelebes enten ſamtidig dermed eller, hvad han fynes fnas 
reft at trøe, med bet under c omhandlede Ur, fom ban kjøbte 
1 eller 2 Dage tidligere, Wſten med bens Indhold, og i 
det Vaæfentlige overenefremmenve hermed forklare IOte vg 
dite Vidner fig, af hoilke vog heller ikke det fivftnævnte er 
evfæftet. Dette VBione vil bog ikke have været tilftebe ved 


føln» AMiokflutninaen am Golvfanerne. men fun nøn hen fnrøc 
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hvillet han bog iffe mindes at have gjort. Men Rigtig- 
heden af Lars Anderods ForMaring vinder yderligere Ber 
fyrfelfe ved Angjældende Rr. 28. Denne figer nemlig, og 
er bæfentlig paa dette fit Udſagn felv dømt for Tysshæleri, 
at en Formiddag i Fjor Hoſt, va han, Ungfælvende Nr. 1 
famt 12te Deponent under Forhor 2, “Trasleren“ kaldet, 
ranglebe omkring i Gaberne, begav Angjaldende Rr. 1 fig 
ned f en Gaard t Rærheven af Bryggerne, fom hvilken fan 
under gorhøret for Adminiftrator, bog med nogen Uſikker⸗ 
bed, har paavift Gaarden Nr. 4 i Prindfens Gade. Her 
gil Ungjældenve Nr. 1 fra Portrummet op av en liven 
Zrappe, og fom efter en Stunds Forløb, i hvilfen de Undre 
væntede Å Portrummet, atter ned og leverede ham (Mr. 2) 
m liden fe, fom han antager er den i Retten tilftedes 
temne, og hvort Han faae at ver lage en Guldknap og i alle 
falt I Ring; hermed gif han ud paa Gaven, hvor han 
fort efter blev invhentet af Angjeldende Nr. 1 og "Trass 
leren“; bin feverebe ham ba nogle Steer, og denne en fror 
Sulyfley, bvorpaa de alle 3 gif op til 30te Vidne, til hvem 
han (Mr. 2) leverede det, han havve haft at bære, ligefom 
ogfan Ungjældente Mr. 1 til IOte Vidne leverede nogle 
Selvfager, hvoriblantt Theſteer. Af IOte Bidne fil Uns 
sjældende Mr. 1 paa Anmovning 1 Spylr. med den HYtring, 
"at han funde have ben faa længe", hvilken Spdlr. ve I 
Perfoner, fom havde bragt GSagerne til Hufet, forbrugte 
fammen; ligeledes fil fan vel han fom “Trasleren“ og 
entnu en Perfon famme Aften af Nr. 1 Penge, han for 
ft Bevfommenbe 24 å 3 Spolr. og de Undre antagelig liger 
ha Meget. Han fljønneve, figer han, at be Sager, hvors 
met han om Formiddagen havde Befatning, var ftjaalne, 
og antog, at be Penge, han og ve Undre om Aftenen mov- 
teg af Nr. 1, var befomne af venne for ve Sager, fom 
famme Dag var bragte til 30te Bivne. Angjeldende Mr. 
I benegter felvfølgelig hele denne Ungjældenve Nr. 26 For» 
Hlaring, ber ligelebes er movfægt af 30te Vidne og “Trae— 
leren", faa vel fom af ven ovennævnte Ivie Perfon, ver om 
Aftenen flulde have modtaget Penge af Ungjældenve Rr. 1 
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(13ve Dept. i Forhør 2); men herved ſvalkes næppe Tro: 
værbigheden af Angjælbende Nr. 28 Forklaring, ba bemeldte 
Perfoner ifle lettelig vilde have kunnet tilftane dens Rig: 
tighed uden derved at fælde fig felv. Efter det (faaleres 
Unførte findes under bette Litr. Ungjældende Nr. 1. rettes 
lig fældet efter Grll.s Cap. 19 $ 1, og Angjælvende Rr.2 
efter famme Gapitelé $ 6. Tyveriet e) vedlommer An: 
gjælbenve Nr. 8. (Forhør Rr. 3, optaget 16ve—30te Jar 
nuar 1863). Mebtiltalte ved Underretten Grit Gullikea 
Ajal, efter byad han felv har tilftaaet, ben 3die Fanuar 
fidftleben fra et utilaafet Værelfe i Cand. Poppers Gaard 
i Zheatergaben, i hvillen Gaard han var gaaet ind for at 
bebe om Mad, en Yverfrakle (ander Forhør Nr. 3 betege 
net fom Fraffe Nr. 5), fom han famme Dag leverede Un . 
gjældende Nr. 8 til Opbevaring, men fom denne ligeledes 
famme Dag ved fin Broder Ungfældende Nr. 2 pantfatte 
for 2 Spylr. hos Mde Vivne, hos hvem den er anholdt. 
Den er tareret for 5 Spolr. Angjældenve Nr. 8, ver er⸗ 
Henter iffe at have haft Erik Gullikſens Tilavelfe til Pante 
fættelfen, tilftaner ogſaa, at han felv disponerede over be 
ped famme indlomne Penge. Derimod paaftaaer han ifke 
at have haft Mistante om, at Grit Gullikſen paa uredelig 
Maade havde befommet Kraften; men med denne Paaftand 
fan han formentlig iffe høres, idet han, ber maa have haft 
Bekjendiſtab til rik, og fom endog er Svoger af og var 
i Huſet hos dennes Broder, ikfe lan have været uvidende 
om Eriks øfonomiffe Forfatning, fom paa ben Tid ver Ran 
gel og lang Tids Sygelighed og Arbeidsløshed var bleven 
yderſt mislig. Hertil fommer, at Angjælvende angaaende 
fin Befatning med Frakten har forllaret fig for Retten paa 
en ganſte færdeles vaklende og ufandfærdig Maade, idet han 
nemlig førft efter mange Udflugter bar maattet erkjende, at 
han ei var bemyndiget af Grit til at pantfætte Frallen, og 
at benne et har fanet Unvel i ve 2 Spvlr. Det maa føl 
gelig billiges, at Ungjældende Nr. 8 er fælbet efter Erll.ø 
Gap. 19 $ 6. Om Erftatning er ver iffe Spørgsmaal, 
va Beftjaalne, Metanitus Engh, har faaet Frakten tilbage. 
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Tyveriet f) veblommer ve Angjælbenbe Nr. 2, 6 og IT. 
(Forhør Nr. Å, optaget 2den —9de Februar 1863, og Fors 
hør Ar. 9, optaget i Solør 1850e—25ve Marté 1863, famt 
Thingsvidne optaget i Haveland og Lands GSorenffriveri 
Tre Marte 1863), Natten mellem 19ve og 20de Decbr. f. 
4. eller fibftnævnte Dags Morgen blev i Gunnering Peters 
fené Gaard i Storgaden fra et Å Gaardéerummet henftaas 
ende og Bonden Eril Syverfen Løvhougen af Jævnager tils 
hørende Læs bortſtjaalet en Kasſe, hvori følgende Sager: 
8å9% Stolgerof, 5å 6  engelft OR, 2 Toppe Bords 
falt, 14 eller 15 Palkter fornfle Stearinlys, 6 å T %& Kas 
tharineblommer, 11 % Sukade og 1 Flafte Soya, tilfammen 
til Gærdi 10 Spor. Angjældende Rr. 6, ber er Ungjæl» 
ente Nr. 28 Hustru, har efter nogle Udflugter erkjendt, 
at bun.en Morgen Kl. 6—7 omtrent 8 Dage før Jul, 
nedens hun og hendes Mand endnu laa, blev faldet ud af 
m hos dem løgerende Perfon ved Navn Chriſtian Meles 
neé, ber var gaaet ud om Morgenen Kl. omtrent 6 og 
havde medbragt -bjem en Kaeſe, hvori 15 Pakker Stearinlys, 
2 Toppe Borvfalt, en Del Katharineblommer eller Svedfler 
fen Pofe, nøget Sukade og 2 MH udenlanvff Oſt. Medens 
Angjeldende Rr. 2 blev liggende, gif hun med Melsnæs ud 
i Gangen, hvor Kasfen fandtes bruvt, og hvor hun af Mels- 
nes, fom fortalte hende, at han havde fljaalet ben fra et 
tas enten i Gunnerius Peterfens eller Henrifjenø Gaard i 
Storgaden, mobtog bens Indhold, hvilket han bad hende 
bejørge affat for ham. Statharineblommerne og GSufaven 
fortærede hun og Melsnas i Fælesfflab, 5 Palter Stearin- 
lje og noget Off blev følgt til 55ve Vidne, og Reften 
følgte nogle Dage fenere hendes Mand til Ungjældende 
Ar. 7, uden at det var aftalt, eller hun gjorde Regning paa, 
at hun berfør pan nogen Maade ſtulde faar nogen Godtgjs⸗ 
relfe af Chriftian Melsnes.  Ungjælbende Nr. 2 har for 
ft Bedfommende erkjendt, at han afbændeve bemeldte Sar 
ger, fom hans Kone havre modtaget fra Melenæs, til An—⸗ 
gieldende Mr. 7, famt at Betalingen verfør blev indbefat+ 
tet i et Gjældsbevie paa 64 Spolr., fom fivfinævnte Un- 
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gjælbende udſtedte Hl ham, og ved hvilfet han (Mr. 2) hos 
Aade Vidne tndløfte nogle pantfatte Klæder, tilhørende ham 
og hans Kone. Derimod benegter han at have fanet nogen 
Mevbelelfe om, eller gjort flg nogen Tanke om, at Mels- 
næs's Adkomſt til Kasſen og dens Indhold var ulovlig. 
Men Underbommeren har bog, og formentlig med Mette, 
forfaftet bette Unbringende å Betragining faa vel af Mels- 
næs'8 Stilling — han var ben Gang Kjørerbreng hos Söve 
Vidne — og af Tiden paa Dagen, va han bragte Kofterne 
til Huſet, fom af vet livet Trolige f, at Ungjælvenve Nr. 
6, ber ved en anden Leilighed nedenfor under litr. g) faa 
vel til fin Mand fom til Angjældende Nr. 7 fynes at have 
forflaret flg aabenhjærtig om fin Adkomſt til Tyvegods, her 
ſtulde have vift en førre Hemmelighedsfulbhed. Da det nu, 
uanfeet at Melsnæs, der for Øvrigt i Hjor blev ſtraffet for 
Tyveri, har fralagt flg al Delagtighed I Tyveriet hos Gune 
nerius Peterfen eller, bet ber Stjaalne, iffe anfees tvivl- 
fomt, at be Stofter, hvormed be Ungjældende Nr. 2 og 6 
* have befattet flg til egen Fordel, ere af vet Erik Lovhou⸗ 
gen Fraftjaalne, findes bisfe Ungjælbenve under vette Vitr. 
rettelig fælbede efter Grll.s Gap. 19 $ 6. Ungjælvende 
Nr. 7 har erkjendt, at han fra ve Ungjældende Nr. 2 og 6 
har mobtaget og bjembragt be Sager, fom dieſe til ham 
ville have folgt, bog, praftaaer han, iffe mere end 3 Palfer 
Lys, ligefom han vedblivende har paaftaaet, at han modtog 
Kofterne fom Gavet Stedet for en Gaao, fom Ungjælvende 
Nr. 2 nemlig flulde have lovet ham fom Foræring. I Strid 
med Nr. 2 og 6 forklarer fan ſaaledes, at i Bevifet paa 
64 Sppolr. var ifle indbefattet nogen Kjøbefum for dioſe 
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ner bint, ber ef er evfæftet, er UAngjælbendes Hustru vg 
vette hans Fjeneftepige. MNavnlig har 48de Vivue ftaaet 
i ben Fro, at hendes Mand havre fjøbt Sagerne, idet Å 
alle Fald iffe Nr. 7 før hente ypireve Noget om, at det ſtulde 
være Foræring, og begge Vidner fige, at ved Udftevelfen 
af Bevijet paa be 64 Sypolr., hvillet under enhver Oms 
ſtendighed er fleet, efter at Nr. T modtog dieſe Kofter, ytrede 
Angjælbende Rr. 2, at han enduu flyldte Nr. 7 en Gaas, 
en Ytring, fom tog Nr. 2, ver aldrig vil have flyldt eller 
løvet Nr. T nogen Gaas, paaſtager fffe at erindre, og t alle 
Fald ikke at have ment uoget Ulvorligt med. 50de Vidne 
figer beftemt, at Ungjældende hjembragte mere end 3 Pals 
fer ye fammen med Bordfaltet og Often, og 48ve Vidne 
forflareve førft, at bet var 3 å 4 Pakker, men har fiben 
erkleret fig uvibende om, hvor mange bet var. Angjal⸗ 
dende Mr. 7 har bderhos ifle funnet gjøre fylbeftgjerende 
Neve for fin Adkomſt til alle be Lys, han efter 48ve og 
S0ve Vidner ved ben omhandlede Tid maa have forbrugt. 
Antager man efter vette, at Angjælvende Rr. 2 og 6 tale 
Sandhed med Henfyn til Afhandelſens Beſtaffenhed, er ver 
beller ingen Grund til at betvivle deres Opgivende angaar 
ende Prifen; denne fMulde være 2 Spvir. 56 Skill., hvoraf 
efter Angieldende Nr. 6 for Lyfene 24 Stil. pr. Palle, 
medens Indkjøbsprifen fres at være 34 SHU hos Kjøbmane 
ben. Da i Følge Nr. 68 Forklaring Nr. 7 I Alt fil 10 
Pakker ye, fif han Saltet, ber er indfjøbt for 16 Skill., 
og Dften, der er indtjøbt for 3 Spolr. 25 Stil, men 
byoraf dog Roget er folgt til 55de VBidne, for tilfammen 

% SKI. Viſtuok foreligge ikke tilſtrakkelige Oplysninger 

til at afatøre i bvilfen Grad Disfe Vrifer var uførboldss 
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af disſe Uoverensſtemmelſer fan dog tillægges fynberlig Vegt, 
i hvilket Henfeenve navnlig bemærkes, at Rr. 6 ifte har. 
funnet erindre, at det nærmere blev omtalt, under hvilke 
Forhold Kasjen var bleven indbragt i Hufet af Melsnæs, 
til hvis Stilling og tidligere Vandel bet desuden iffe er 
oplyft, at Angjælbende Nr. 7 havde noget Kjendſtab. Derie 
mob formenes Nr. 2 og Mr. 6 felv at maatte have været 
Nr. 7 mistæntelige not fom Hjemmelsmænd til faabanne 
Sager, faa meget mere fom Nr. 2 og 7 for længere Tid 
fiben havde fibbet fammen paa Tugthufet, hbvilfet dog Nr. 
T (le vil have erindret, før han efter længere Tide Om⸗ 
gang med Nr. 2 af venne blev mindet derom. Om dette 
var før eller efter Modtagelfen af visfe Kofter, verom er 
han et eramfueret. Hertil fommer desuden hans tidligere 
Handel med Vdisfe Angjældbende om de Kofter, fom under 
litr. g nedenfor findes omhanbdlede, og med Henfyn til hvilte 
ban endnu mindre fan have været uden Mistanfe om Ad⸗ 
fomftens Ulovlighed. Denne Ungjældende, hos hvem ved 
Inqpiſition blev fundet 8 af Stearinlyſene og vet Mefte af 
GSaltet, mevens det Øvrige af Kofterne var forbrugt, an- 
tages efter det Unførte med Rette fældet efter Crll.s Gap. 
19 $6. Det maa billiges, at Beftfaalne for de et tilfter 
befomne Kofters Vedfommende ikke under denne Sag er tile 
lagt Grftatning, da ber ille haves tilfræktelig Oplyoning 
om Værdien af de Kofter, fom enhver af de Ungfælvende 
have befattet fig med. Tyveriet &) vedlommer ve Un- 
gjælbende Nr. 2, 3, 5,6 og 7. (Forhør Nr. 3, Ar. 4, Rr. 
5, optaget Gte—l10vde Decbr. 1862, og Nr. 8, optaget Ifte 
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Forbrydbelfe, og har han banet fig Ubgang til Boden — der, 
føruden at dens Dør var aflaafet, endvidere var filret Dere 
ved, at der paa en i Døren fitbende Krampe var ſtudt ind 
en tvers over Døren anbragt Jærnftang, og (rampen udene - 
for Stangen fat en Hængelaas, — ved at fønderbrybe venne. 
Derimod benegter han ſelv at have aabuet Laafen i felve 
Døren, men paaftaaer, at Ungjælvenve Nr. 2 var med ham 
og aabnete Døren med en ham tilhørende Nøgel. Nr. 2, 
der for Reften under hin ældre Sag var under Tiltale fam- 
men met Nr. 3 for Jndbrud, men blev frifunden for videre 
Giltale, er imidlertid mod fin Benegtelje ilke overført at 
have bveltaget i Tyveriet. Jndlommen i Boden, figer Un- 
gjældenve Nr. 3, tog han førft 2 Fralfer, 1 Par Bentlæ» 
ter og I Beft, fom han bragte ned fen Jærnbanevogn bag 
Pordtomterne, hvorpaa han vendte tilbage og bemægtigede 
fg endnu 3 Fralfer; men, firar han fom ud fra Boven igjen, 
blev han bemærtet og, efter at have forføgt at undfomme, 
fvorunder han kaſtede de .3 Frakler fra fig, invhentet af 
Politiet. Mere end her anført benegter han felv at have 
taget, og ligelebes at vide, hvad Ungjældende Rr. 2 bemæge 
tigebe fig. De 3 Fraffer, fom Angjeldende Rr. 3 paa 
Slugten kaſtede fra fig, blev fundne af Politiet, og ligeles 
beg fandt man ben følgende Dag paa en Jærnbanevogn paa 
bet af Filtalte angivne Sted 1 Frakke, hvorimød be øvrige 
Sager, fom han vil have bragt div, ifte blev antrufne 
ber. De 4 faaledes gjenfundne Frakfer ere gjenkjendte af 
åtte og 38te VBidner, fom Førfinævnte frafomne ved dette 
Lyteri, og Denne tilbageleverebe. Denne Ungjældende har 
ſaaledes gjort fig fyldig i Forbrybelfe mod Grll.s Cap. 19 
$3a, bvillen, hvis bet havde været hans førfte Tyvsfor⸗ 
brydelfe, han imidlertid antages at ville have funnet affone 
med Strafarbeide i Ste Grad; Straffen bliver faalebes nu 
Strafarbeide i dvie Grad, og antages Straffetiden at kunne 
beffemmes til T Aar. Samme Dags Morgen KI. 8 å 9 
fant Ungjælbende Nr. 6, efter hvad hun ſelv forklarer, paa 
bet aabenftaaende Loft over Fjøfet ben af hende og Mand 
beboede Gaard førft 1 Par uye Benllæver, ver lan ganſte 
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anbenlyft, og bernæft 3 Par Benklader til, 3 Befte og 3 
Frakker Geller 2 Fralfer og 1 Jakke), Alt nyt og liggende 
fljult under Halmen. Af de faalebes fundne Sager bragte 
bun fin Mand, Angjælbenve Nr. 2, 1 Par Bentlæver, 1 Veſt 
pg 1 Frakle (eller Jakter), medens hun derimod ffjulte ve 
øvrige Koſter i en Krog længere inde paa Loftet, hvorfra 
be ben følgende Morgen' var borttagne, efter hvad Nr. 64 
ForHaring giver Anledning Ul at antage, af de Angjale 
bende Nr. 1 og 4 og den ved Underretten Medtiltalte So⸗ 
phie Hultberg, hvilte Perſoner bog ilte ere fældede under 
dette Iitr. Af de famme Perfoner eller nogle af dem ſees 
Angjældende Nr. 6 at have anfeet Kofterne for henbragte 
til Huſet. De Plag, fom var leverede Angjaldende 
Nr. 2, beholdt denne, fubtil han en 14 Dages Tid efter 
folgte bem til AUngjældende Nr. T. De ere Fomne tilfigde 
vg ved dte, 52ve, 72de og 73de Vidners Prov bevifte at 
tilhøre 37te Vidne, ligefom ITte og IBte Vidner med Bee 
ſtemthed erilære, at FraMen og Veften ere ſtjaalne ved bet 
her omhandlede JYndbrudstyveri. Mr. 2 har for disfe Sar 
geré Vedkommende erfjendt at være bleven underrettet om 
fin Hustrues Adfomfi til bem. (Fortfættes). 











od Subftription paa benne Vidende fan tegnes fra 
lfte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forſtudsvis betales med 1 Spy. 60 
Still.; for Udenbyes fommer 30 SKU. til i Poftporto. 
De, fom ei flriftlig opfige ved vet 20de Nr.s Mod⸗ 
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Den 29be GJannar. E 
LRr. 27. Avvocat £ou0, Actor, mod Carl Frants Oscar 
Neubert, Jngebret Unverfen (Værpa), Chri⸗ 
fian Anton Gasperfen, Oline Anderevatter 
Thorſen, Lars Larſen Jlagftad og Jngebret 
Thorfen. 
(Glutning fra forrige Nr.) 

At begge tisfe Ungjældende have Mjonnet, at Gagerne, 
ber te laa paa Softet, var Zyvekofter, er formrmitig livet 
toivffomt, og for Nr. 66 Vertommende fynes depke ogfaa at 
være ertjeutt, bvorimod Nr. 2 for fit benegter Vet; men 
endun filtere er bet, i Detengining fan vel af Koſternes Des 
Haffenher fom af Stevet, hvor be blev forefundnr, at be 
ifte tunde anfers for bittet ors, og at følgelig be Angjæl- 
dende med Nette eve fældede efter Crll.s Cap. 19 6 1 fom 
be, Der fris have ſtjaalet bem, idet vet, efter Hvad Ler vev 
Vignente Leiligheder er antaget, formenes, et Nr. 2. fom vik: 

F UO itte ſelv or gperført at have været Niftete ved Apprehen⸗ 
gd fronen, men umipDdelbart efter famme modtog Gagerme af fin 
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have Hjøbt Klæverne tog be kjobte Benklæver under fin 
egne, og at Ungjælvende Nr. 2, der fulgte med ham, tog 
enten Beften eller Jatfen (Fralfen) under fit eget tiljvas 
vende Plag, hvorhos hun paaftaaer, at hun, ba Handelen 
blev fluttet, havde gjort Kjøberen opmærkjom paa, at Klær 
derne iffe var rigtig beftomne, men formodentlig fljaalne 
enten i Bagaren eller "hos Joven", og raadet ham til vere 
for at være forfigtig. Alt vette har Angjælvente Nr. 7 
beſtemt benegtet, og Mr. 2 har paafaaet itfe at erindre, at 
jaa er pasferet, hvilkan Paaſtand bog ilke tan fvælfe Paas 
tiveligheven af Ungjælbende Nr. 68 Forklaring, ivet ben 
govt fan forklares verved, at Ne. 2 har fraaet Å ven feile 
agfige Tro, at hans egen mala fides med Henfyn til viefe 
Koffer kunde finves tvivlfom. Endvidere panftaaer Angjel⸗ 
dende Nr. 7, at han gav 10 Spvir. for Klæverne; men, 
ligefom be Ungjælvende Nr. 2 og 6 beftemt paaftaae, at han 
ſik vem for 7 Spvir., ſaaledes har han ogfaa maattet er- 
fjende, at han for fin Kone havde angivet vette Belob fom 
Kjøbefum, hvortil hun fom Grund anfører, hvad ogſaa Ko⸗ 
nen befræfter, at venne havde bebreivet ham, at han havve 
givet Penge ud til nye Klæver. J Dverensftemmelje her⸗ 
med puaftaaer denne Ungjælbende, at i bet af ham Angjæl- 
dende Nr. 2 metvelte Gjælrøbevig paa 64 ESpvir. var be 
6 Sprir. for Klæverne, mevens ve pvrige 4 Spolr. blev 
afgforte ved en Unvisning paa Sjøbmand Bjerke, hvorimod 
Ungjælvenve Nr. 2, og henholdende fig til ham Nr. 6, efter 
at bereg egen Befatning med Tyvekoſterne under dette og 
foregaaenve Litr. er fommen op, ere blevne ſtagende ved, 
at Han foruven Unviéningen paa Bjerke fun gav 3 Spolr., 
fom blev wubgjort ver Gjælrebevifet. Hertil fommer, at 
Angjælvente har erkjenvt, at han af Klæverne, ver af Lag 
vettet ere tarerete til 11 og af 37te Bivne holdtes i 118 
Sppolr., Hjøbte Beften og Bentlæverne uven at prøve vem, 
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tages i Betragining, at vet fynes allereve at maatte hate 
saft Ungjælvenves Mistanke, at Perfoner fom Ungjælvende 
Nr. 2 og 6 havre nye Klæver at fælge (jfr. Ucten I. e.) 
finves bet ifke tvivlfomt, at han med Rette er fældet ogfaa 
i vette Punct fom Fyvsbæler. Endelig har Ungjælvende 
Nr. 5 erfjendt, Hvad ogfaa i Øvrigt er oplyg, at have været 
i Vefivvelje af en Hvrerfratte og en Veft, ber i Følge ITte 
og 38te Vidners Fortlaringer maa være ſtjaalne ved bet 
ber ombandleve Indbrudstyveri, ligefom bet efter Omſten⸗ 
tighetverne maa anjers bevift ved de nævnte fammenhelvt 
med Sive og 53de Vidners Prov og et opgivet og paa 
Bratten forefuntet Marke, at denne tilberer fiopnævnte 
Virne, af hvem den er fat i Pant hos ITte Virne, og liges 
leves ved 38te, Tre og Tåre VBirners Prov fammenholvt 
med Lagrettets Sfjøn (Act. 1. c.) vg 52v0e Vidne (Uet. I. 
C.), at Veften er 37te Vidne tilberende. Ungjældende har 
Paafiaaet, at han en Aften i Begyndelfen af Decbr. Maas 
ued f. A. i en Gaard I lille Vognmandsgade, hvor der er 
Logis for Reifenve, traf en ham ubekjentt Perfon, der faldte 
fig Deverfen, og fagre fig at være fra Hamar, og at denne 
Perjon angav, at han var Å Frang for Penge, og verfor 
vilde fælge fin Yderfrakke, hvilken Angjeldende ba aftjøbte 
ham for8 Sprir; næfte Uften fom Ungjældenve paa famme 
Step atter i Ufford med ven famme Perfon om og afkjøbte 
da for 5 Sypolr. Veſten famt et Par Bentlæver. Disſe 
nå fe tre fffe bevifte at være ſtiaalne, hvorfor Angjælbende 

: Henſyn til dem ilte ev fældet af Underretten. Han 
ber lave, pibere, at han fil ve 8 og 5 Spelr. af fin Mo 
ben ben for linterretten Mertiltalte Oline Casperfen, og 
hm. Te, ver før SDvrigt Ive Gange er vemt for Tyvofor⸗ 
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har berhoes forklaret, at førfte Gang, Kraften og Benklær 
berne fom i hendes Madmoders Hus, ſteede dette famtivig, 
idet Ungjældenve havde bem uvenpaa fine indre Klæver, 
hvorimod Angjeldende, fom ikfe har turdet benegte Mulig» 
beven af vet Sivfte, paaftaaer, at han bragte Frakken hjem 
famme Aften, han havde kjøbt ben, vg ultfaa førend han 
endnu kjobte BenHæderne. J Følge vet famme famt Iöte 
og 45ve Vidner var Angjældendes og hans Movders vfos 
nomifte gorfatning paa ben. Tid, bin ffulde have fluttet 
disfe Handler, yderft mislig. Naar hertil fommer, at i 
ven af Ungjældende betegnede Gaard i lille Vognmands⸗ 
gade vev ben angivne Tid ikfe har logeret nogen Perfon 
fra Hammar ved Navn Pederfen, findes vet iffe tvivlſomt, at 
benne Ungjældende, fom berhos, fljønt noget ubeftemt, har 
opgivet fom Vidne paa Handelen en Perfon, ver beneg- 
ter al Kundffab om famme, med Rette er domt før uhjeme 
let Beſiddelſe af fjgalet Gørs. 37te VBivne har frafaldt 
Grftatning i Unlevning af bet hos ham forøvyevre Fyveri, 
for faa virt ver om faavan maatte opfiaae Sporgsmaal. 
Tyveriet h vertommer AUngjælvenve Nr. 4. (Forhor Nr. 
T, optaget 27ve Februar—Gte Martø 1863). Sagens 59ve 
Vitne, Gaarvbruger Chriftian Qværner fra Enebak, har fors 
Haret, at han om Aftenen ten 23ve Februar d. U. i meget 
berufet Forfatning inde paa 6Ode Vivnes, Øulbaktens, Olud⸗ 
falg f fiere Vognmandsgade her i Byen miftere fin Teg⸗ 
nebog, fom han værdfatte til omtrent 72 Skill, og hvori. 
fandtes mindf 16 Syvir., nemlig en LTivalerfedvel og Re⸗ 
fen Dalerfedler, famt en hel Del Papirer,  Hvorleres Teg⸗ 
nebøgen Tom bort for ham, fan han ikke erindre, men vel, 
at han havre film Fegnebog fremme ber, fom vet forrfvæs 
nor ham ſamtidia men at en anden tilttenenærenhne Morfar 
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59de og Glde Birner havde fine Tegnebøger oppe pan Bore 
bet, og under dette puffede Ungjældenve — bog, efter hva 
Bidnet antager, uforfætlig — en af de paa Borvet faar 
ende Ølflafter over Ende, hvorved et Ølglas knuſtes. Da 
Bivnet fagre til Ungjælvende, at han maatte betale Øle 
glasfet, fvarebe denne, efter forſt at have nuegtet, at det 
var ham, fom bhavve Inuft vet, at, hvis VBivnet vilde 
gaae efter en Flafte ØL, faa fulde han betale Alt. Vidnet 
gif verpan ind i bet tilåebende VBærelfe, tog og trakt op 
en Flafte ØL, og gik ſaa tilbage til Skjenkeverelſet; men 
nu var AUngjældende og den femte Perfon borte, medens de 
tre Andre, 59ve, 58ve og Glde Vivner, fremdeles fav om 
Bordet, og ytrede da ven Forfe: "Dem tog Bogen min”. 
60ve Vidnes Hustru, 56ve Vidne, ver ogſaa havde tngttaget, 
at Angjældbende var tilftede i Uvfalget, prover, at hun fra 
et Bagværelfe hørte en af Bonderne fige: "Han tog Bos 
gen min”, og at hun med bet Samme bemærkede, at An⸗ 
gjælvende var forfounven. Ogfaa Give Vivne, ver dog 
ifte er ebfæftet, befræfter, at han og Beftjaalne havde fine 
Legnebøger fremme, og at den Sidſte, efter at Ungjæle 
dende var gaaet, fagde, at han havde miflet fin Bog. I 
gelge 58de Vidne ſad Ungjælvenve dels ſaaledes, fom af 
bOde Vidne forklaret, ved Siden af Give Vidne, dels gil 
han frem og tilbage pan Gulvet bag vem. Vidnet, fom 
tidligere havde fitbet ved Borvet ved Siden af 59ve Vivne, 
flyttebe fig bort derfra, og gav fig i Tale med em anden 
Kammerat; men næppe havde han gjørt det, forend 59ve 
Bivne pirede, at han havde miſtet fin Bog, og paa Birnets 
Svorgsmaal, fvor ven var bleven af, fvareve: "Han ver 
tog Den”, fbet hare beaede van Anaiælbende. føm I het Gamme 
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doren famt, i det Gamme han gil ud, vinfete med Hove» 
bet til Bivnet. Vidnet gif va efter Ungjælvenve, fom uve 
paa Gaven fpurgte, om Vidnet vilve følge med anvet Steds 
og faae Øl. De gik fammen ned av Rorfyltgaven og fore 
omfring i flere Gaver — om ve var Å Søberggangen, 
erindrer ef Vidnet —; men va bet, uagtet de fom forbi 
flere Ølutfalg, og Bidnet opfordbreve Ungjælvenve til at 
gaae ind, ffte blev til noget ØL, forlod Vidnet ham og gil 
tilbage til 60ve Vidne. 64de Vidne har prøvet, at, va hun 
famme Afren Kl. omtrent 10 fom fra fit Hjem i tore Vogn⸗ 
mandsgade, faa hun 2 Perfoner fomme ud fra 6Ode Vidne 
og. tage Beien nedover Rodfyldgaden, og bemærkeve hun, 
at ber faldt noget Hvidt fra ven ene af vem, famt at Pers 
fonerne fra benne Gave boiede fnd f Søberggangen. Vid⸗ 
net teg op bet Hvive, ver var faltet ned, og bragte bet 
bjem, hvor det vifte fig at være Papirer vg Documenter. 
Efter fin Moders Raad gif VBivnet atter ud for at fee, om 
bun funbe finve flere Papirer, og fandt hun ogfaa i So— 
berggangen en Del faabanne, fom hun tog med hjem. De 
forefuntne Papirer ere nevbragte paa Politifammeret og 
af 59ve Givne gjenljendte fom bortfomne fra ham med Teg⸗ 
nebogen. 6ade Vivne, fom ilfe har funnet afgjøre, om An⸗ 
gieldende og 57de Bivne var ve Perfoner, hun faa fomme 
nd fra Gulvalfen, har bemærfet, at ben ene af Perfouerne 
formentlig havde Hue med opftaaende VBrem; men Gåve 
Vidne maa efter fine Forklaringer antages, felv om hun 
derom havte været eramineret, ille at Funne have afgjort, 
em tet var ham, fom Papirerne faldt fra. Angjælvenve 
forflarer, at han ven omhandlede Aften havde paa Hovevet 
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Ungjælbenve fak bet i Lommen, naar Bidnet fom hen til 
ham; unber Sugen har Vivnet tillagt, at han formøveve, 
at bet var Peugerungen. Efter 56de og Tive Bidners Prow 
ffal vog Stine Vidne ved fin Tilbagefomft til Ølurfalget 
have ytret, at Ungjældenve havde haft en for FTegnebog, 
bvilten IAtring 57de Vidne imivlertiv paaftraer ifte at erin⸗ 
bre at have brugt, uden dog at turde benegte Muligheren 
deraf. En Stund efter 57de Vidues Tilbagekomſt ind fandt 
ogjaa Ungjælvenve fig igjen i60de Vidnes Oludſalg, i hvil⸗ 
fen Unlerning 58de Birne har forflaret, at ban, flauaenve 
ude paa Gaden, faa Ungjælvente fomme mov Hufet i Rets 
ning fra Lilletorvet af, og for at funne holde ham faft, inde 
til Politiet fom tilfteve, bød ham ind paa et Glas ØL, og 
fulgte ogfaa Ungjælvenve govvilig med ind. Det er oplyft 
og of Ungjælvenve erkjendt, at, va han mærfede, man vilde 
holde ham faft, flog han fig gal og vilde ud, hvortil ban 
- angiver fom Grund, at han file var fig bevidſt at have gjørt 
noget Urigtigt, og derfor iffe funve erfjenve Nogen befølet 
til at holve ham tilbage. Da Ungjælvende blev arrefteret, 
var KI. omtrent 104, og amtage 58re og 6Ode Vivner, at 
ban havde været fraværenve fra Sivftnævntes Utfalg om⸗ 
trent ) Time.  Ungjælvende, fom flere Vidner og veriblandt 
te arrefterende Gonftabler antog var befljenlet vel Leiligs 
beten, har felv paaffuvt at have været faa berufet, at han 
Intet fun erindre af det Pasjerede; dette er fmivlertiv itte 
antageligt, idet GOde Vidne endog trøer, at han var ærru. 
Navnlig vil Angjaldende ille huſte Roget af, hvad 57ve 
Bidne bar forklaret; men, tillegger han, han antager, at 


bet meget mulig forbolver fig rigtigt, hvad nævnte Vidne 
AT fnrtlanob Noen on Nifltatinn å Arrofton hen Wi⸗ Marta 
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at Angjælbende utvivlfomt i Tyveriete Dieblik er udpeget 
af Beftjaalne fom Gjerningemand, nærer Retten Ingen Des 
tankelighed bed at fælde ham fom faavan efter Cril.s Cap. 
19 $ 1, faaledes fom ogfaa Underretten har gjort, hvorhos 
han med Rette er ilagt Erftatningsanfvar med 16 Syprir. 
TR SUI. Hvad angaaer be af ve Angjæltende forſtyldte 
Gtraffe, maa Angjeldende Mr. 1 blive at ilægge Strafar⸗ 
befve paa Livstid. Ligeledes billiges bet, at Strafarbeide 
f åve Grad er valgt fom Udgangspunct for bet af Ungjæl» 
vende Mr. 3 begaaede Jndbrudstyveri, og at be be svrige 
6 Angjælvende overførte Tyvsforbryvelfer, å og for fig bes 
tragtebe, ere antagne at funne. afjones med Fangjfelsſtraf. 
Foruben fom tidligere anført, er Angjældende Nr. 2 forhen 
fraffet for Forbrydelfe mov CErll.s Cap. 196 1, jfrt. Cap. 5 $ 
9, famt med Strafarbeive for Rufferi; Nr. 6 2ve Gange 
med GStrafarbeide for fipftnævnte Forſeelſe; Nr. å 2ve Gange 
for Losgjængeri, 3 Gange, hvoraf de 2 med GStrafarbeive, 
for Overfald paa ſageslos Perfon, og I Gang, ligefeves me 
Strafarbeive, for Overtrædelfe af Cril.s Cap. 10 66 1 og 
2, jfrt. $ 26. Da med Henfyn hertil ogſaa Straffetiven 
for de Ungjælbende, fom ere tilfundne tivsbeftemt Strafar» 
beide, faa vel fom for Angjaldende Rr. 8 findes pasfente, 
og da Omfoftningsanfvar rettelig findes ve her ved Retten 
Qngjoldende ilagt, famt Størrelfen af det Thingevivnereferens 
ten tilfjendte Salarium billiges, vil Underrettens Dom, faa vivt 
paaantet er, være at ftabfæfte, vog met ven ovenfor angivne 
Forandring I Straffetiben for Ungjælvende Ole Olſen. Sagens 
Behandling i Ifte Jndftants og Sagforelfen for begge Nets 
ter, for faa vidt ben har været befalet, eragtes førfvarlige. 
Tyi tjendeg for Net: Underrettens Dom bør, faa vidt 
paaanlet er, ved Magt at ftande, dog faaledes, at Straffetiden 
for Angjælbende Ole Dlfen beftemmes til 7 - fyr - Uar. Ut 
efterfommes”, 0. f. 9. 
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Bed Hoieſterets Dom af ve f. M. er Erik Halvors 
fen Sandlværn for Mort og Røveri vømt til at have fit 
Lis forbrubt. Ved herom at gjøre ven lovbefaleve Inde 
beretning bar Hoieſteret at medvele Følgenve: Mandagen 
ven Bre Juni 1863 om Morgenen blev Domfælvtes Harz 
broder Ole Grilfen Myrerud, en Enfemand paa 50—60 Nar, 
funden liggende drebt paa Gulvet i ven af ham alene ber 
borde Stue i Sandsvær. En liven Draglifte, hvori han 
pleieve at forvare fine Penge, vor borte. J en Stuen nær» 
liggende Potetesager, fom grænvfeve til en Kratffov, fand⸗ 
tes frifte Spor, fom maaltes og fom vifte, at den Perſon, 
der havve efterladt famme, havde havt paa fig Skotoi, fom 
Hl ven venftre men itte til ven hotre Fod havve været fors 
iynet med Hæljærn. Den Synes: og Obructionsforretning, 
jon den paafolgende Dag afhboldtes, uvvifte paa Ligets Ho⸗ 
mo 9 forfljellige Saar, hvoraf blot et overflavigt, men de 
rige betybelige, og gaaer Diftrictslægens Concluſion ud 
paa, at famtlige disſe Leſioner ere den Afdode bibragte I 
levende Live med Slag af et med for Kraft ført ſtumpt 
fegeme, og at Døven verved er bevirket, famt at flere af 
dieſe Læftoner ere af faadan Beffaffenhev, at de maa be: 
tragtes fom ubetinget dodende. Ullerede ben Yve Juni 
fandt 2Bre Vivne i Kratffoven 100 å 200 Skridt fra Af⸗ 
dedes Gopæl Draglifen liggende opbrudt og ved Siven af 
frame en Vidnet tilbørenve Dr, fom Vidnet ven foregaas 
ende Gaverbag havde fat op under Faget Å Vedſturet paa 
fin Plads Stensrud, fom ligger omtrent 150 Ulen fra Af⸗ 
tøves Bolig. Baade paa Dragkiften og paa Ørehammes 
ten var Spor af Blod. Mistanfen faldt fnart paa Uns 
gjælbende, fom den Tiv havde fit ſtadige Ophold pan Gaar⸗ 
den GSjuve i Vasaas, hvor han var Ii Urbeive hos vet 
Vidne, men fra Loverdag Uften den Gle til Sondag Efter⸗ 
middag ben Toe Juni havve været bjemme hos fin Kone, 
fom boer paa en Plads omtrent Å Mil fra Afrøves Stue, 
og ta været fført Støvler, fom antoges at paeſe til Spo- 
nne-Å Potetesageren, ligefom han, ber antoges at være I 
Pengrmangel, allereve Mandag ben Sove huvde betalt vet 
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Birne fontant 8 Spolr. paa en Heftehandel, Ungjælvende 
ven føregaaende Uge havde affluttet med bemeldte Vidne 
paa Vilfaar, at Hanvelen ſtulde være ugylvig, hvis iffe 8 
Spdlr. blev Fontant betalte Mandag den Sde eller Tirsdag 
ven 9ve. Disſe og andre Omftændighever bevirfeve hans 
Urreftation, og ligefom han allereve unver Transporten til 
Arreften vedgik at have forøvet Morvgjerningen, ſaaledes 
afgav han i Forhorets Ifte Sesfion herom folgende vetails 
lereve Jorflaring: Gfter at han Sondag Eftermivvag ven 
Tre Juni bavve forlavt fit Hjem for at begive fig tilbage 
til VBueaas til fit Arbeide hos vet Bidne, og til ten Ende 
ved Gaarden nevre Aannrftad havde lavet fig fætte over 
Laugen Elv til Gaarven nevre Ulleberg, fatteve han paa 
Veien fra fidfte Sted til Romnæsplarfen, efter at have pase 
feret Tvetenbrøen, det Forſet at vende om igjen og oms 
bringe Farbroderen; han gik verfor tilbage til nedre Ulles 
berg og berfra over Jorderne til Gransnæsfet, hvor han 
forefanvt en Flaade, hvormed han felv fatte igjen tilbage 
over Laugen til nortre YUanneftad omtrent Kl. 11, og gif 
av en Sti til Landeveten, hvilten han fulgte invtil han 
omtrent Kl. 113 fom til Farbroverens Stue,  Grunven til 
at han fatteve vette Forſet at vræbe Farbroderen var ven, 
at denne unter hans Fravær fra Hjemmet havre Samkvem 
med hans Kone. Da han var anfommen til Farbroderens 
Hus, piffeve han paa (Døren) og blev invlavt af venne, fom 
traf en Slan fra Yvervøren og jom ytrete Forundring over, 
at han fom faa fent til ham. Anpjælvende begav fig vere 
paa ind f Stuen tiligemed Farbroveren, fom luffeve baade 
ben indre og ytre Dør, vog uven at flaae Slagen for Ader⸗ 
tøren. Da ve-var fomne ind i Stuen, og Hurbroveren 
havde fat fig paa en Stol, ſtillede Ungjældende fig foran 
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fortærvet. Unter vette havre Farbroveren veift flg fra 
Stolen og nærmet fig Døren, og Ungjælvenve flog nu til 
Farbroderen med en Sten, han havre i Huanten, og traf 
ham ft høire Tinding, faa han ofeblikfelig falvt paa Gule 
vet, uten at give nogen Lyd fra fig, og blev liggente fom 
bed paa Maven med Benene vendte mod Døren og Hoves 
vet ventt mod den lige overfor værende VBæg. Stenen, 
der bar omtrent vobbelt faa fror fom cn fnyttet Næve, havde 
Angjeldende taget til fig, førend han pifkede paa Døren, og 
ban havde ven i Huanven ven bele Tiv. Efter at have 
givet Farbroberen eet eller to Slag i Hovebet, tog Angjal⸗ 
dente til fig den lille Dragtifte, hvori han havre hørt at 
garbroberen gjemte fine Penge, og begav fig med venne uns 
ter Urmen over Potetegageren til Kratfloven. Der vilve 
han aabne Dragtiften, men va dette iffe lykkedes, løb han 
op til Plavfen Stensrud og tog å Vedſturet der en Øre, 
fom fied under Faget ved Juvgangen, og lob fax igjen 
tilbage til rattet, hvor han med Øren opbrod Dragliften, 
og fanvt deri 4 Specievalerfevler og 2 Sølvfpecier, fom 
han tog til fig. Det var ifte for at faae Pengene, figer 
ban, at han drebte Farbroveren, men af Nag til venne, 
foret han havre havt Samkvem med Konen: Pengene tog 
han derimod for at Gjerningen flulde blive opraget. * Han 
augrede frar Forbrydelſen og tænkre paa at gane til Lengs 
manten og anmelde fig felv; men dette blev iffe noget af, 
hoorimod han igjen gif til nordre Aanneſtad og fatte fig 
Atter paa Flaaven felv over til ØGransnæsjet og gik faa til 
vet Vinnes Gaard Sjuve, hvor han ankom mellem Kl. 2 
og 3 om Maten, og gif ned Å Laven, hvor han lagve fig 
paa nogef Halm. Mrar fovneve int. oa vaaanete Kl. mellem 
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meget at bøe fom han. Spurgt om, hvad han vilbe gjort 
med Ole, byvis venne havde erfjenvt, at han ſtod i ulovligt 
gorhold til hans Stone, føarer han, at han i fra Fald ubes 
tinget havde drebt ham, men at han, hvis Ole havve bes 
negtet, at ber erifterede et faavant Forhold, ba blot havve 
villet banfe ham. J Sagens førte Sesſion movificerede 
han venne Forklaring i væfentlig Grav. Han forflarer 
nemlig nu, at han, mevens han ommeldte Søndag Uften 
ben 7de Juni paa tren førfte Revtur til Sjuve flov ver 
Veikanten i Nærheven af Tvetenbroen, tom til at tænte paa 
ben ulovlige Omgang, hans Kone ffulbe have havt med Ole 
Myrerud, og han befluttebe derfor at vende om for at fee, 
om Ole var bjemme eller maaftre hos hans Kone. Da han, 
efter fra Granenæsfet igjen at have fat over Elven, var 
fommen til Rosboltjorverne, gjørde han op med fig felv, 
at han, hvis Ole negtede at have felt med hans Kone, va 
vilde han flaae ham forværvet, uben at berøve ham Livet, 
men bvis han tilftot bette, ba blot prygle ham op. Spurgt 
om, hvorfor han ba, efter at have bibragt Ole vet førfte 
Slag, gjentagne Gange flog ham med Stenen, fvarede han, 
at han markede, han ved vet forfte Slag var gaart faa 
vidt, at Ole iffe vilve funne reife flg igjen, og at det var 
i fin Jvrighed, ban gjorde dette; i det Øieblif han førfte 
Gang flog Ole med Stenen, tænkte han ilfe paa, hvad Føle 
gerne af Slaget vilde blive, og han beregnede i fin Hivs 
figped iffe Følgerne. Han vergil i Øvrigt i venne Ses— 
flon, at han havde perfonlig Kundffab om, at Ole pleieve 
at forvare fine Penge i ven lille Draglifte, ba han vev em 
titligere Unfevning havde felv feet bette. Endelig bar han 
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at thjelflaae Ole. Paa Tilbageveien til Oles Solig fande 
ſede ban, efter igjen at have fat fig over Laugen, vet Ross 
bolt og betæntte fig, om ban flulde udfore Drabet eller ifte; 
men han beftemte fig til at udføre Gjerningen, og blev liger 
fom bivfigere og bivfigere, jo nærmere ban fom til Oles 
Stue. Da han var fomnmien ind ber og havde faart noget 
Band at briffe famt en Fyrſtikke, hvormed han tænvte fin 
Pibe, fpurgte han Ole, om bet var fandt, at han felte med 
hans Kone, bvorpaa Ole foarede, hvad af Ungjæidende tid⸗ 
ligere er forklaret. WYUngjældende havde ingen Sten med 
fig ind i Stuen, men han faae fig omkring i Stuen efter 
Roget, hvormed han funde flaa Ole ihjel. Da Ole havde 
fraret fam, at bet iffe fom UAngjælvende ved, hvem han 
havde at felle med, forlod Ungjælvenve Stuen og fprang 
hen i Plarfen Stensrud, hvor han i Vedſturet tog Øren, 
piorpaa ban vendte tilbage og med benne udforte Drabet, 
idet han, ivetfamme han gav Ole vet førfe Slag met Ører 
fammeren, fagte: "Nu flal Du fippe at gane til Kjærins 
gen min mere”. Han brog derpaa afſted med Dragliften, 
$ovilfen han i Krattet aabnede med ven famme Øre, og tog 
de deri forefundne Penge, hvilfe han nu opgiver til 8 Spvir. 
og fenere forantrer til 7 Sprir. og 48 eller 60 Stil. Da 
han fprang bort for at hente Øren, luffede han ven indre 
Der efter fig, men lod Uderdoren ſtaae aaben, og Ole havde 
iffe gjenluffet venne, va han vendte tilbage med Øren. Den 
gortlaring, Ungiælvende ſaaledee til Slutning har afgivet, 
og hvorved han bekjender fig ffyltig å Mord og Røveri, fome 
mer viſtnok Sandheden nærmere end nogen af ve foregnas 
ente, men heller iffe ven fynes at være fulbfommen fands 
færtig og oprigtig. Ungjælvente er ført ven Yven Rovbr. 
1835, confirmeret ven Tve Novbr. 1852 med temmelig god 
Chriſfendomskundſtab, og har nvydt en meget forſomt Opdra⸗ 
gelfe; indtil fit I00e Aar opholdt han fig hjemme hos Fors 
æltrene, ber i Præfteattefien ſtildres paa den meft ufore 
belagtige Maavde; fra 10 Aars UAlteren og til fin Confirs 
mation har han af Fattigvæfenet været forførget ved Om⸗ 
gangelægt, og fiden Confirmationen har han i 8 Yar tjent 
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bos Forftjellige, af hvem han darakteriferes fom baadr tyve 
agtig og løgnagtig, ligefom ogſaa Ung jælvende felv erkjene 
ber at have været forfalren til disſe Lafter, og navnligen 
befjender han, at af ve Smaatyverier, han oftere har bes 
gaaet fra fine Husbonvsfoll, ogfaa har været minvre Pene 
getyverier. I fit Urbeive har han vift fig flinf og villig 
og ingenlunte af noget beftigt eller opfarenve men fnarere 
af et godmodigt Gemyt, og fljønt meget uvidende fynes han 
bog at være begavet med gov naturlig Forfiand. For 3 
Aar fiven blev ban gift med 59vpe VBivne, fom i Xgteſta⸗ 
bet mebbragte et af hente tirligere med en anven Perſon 
avlet uægte Barn, og med hvem han har et Barn. For 
fin Kone fynes han at have næret Godhed Crfr. 15de Vid⸗ 
nes Forflaring), uagtet denne, efter hans egen Forklaring, 
oftere har vift fig uvenlig mov ham, og ve Uenigheder, fom 
have forefaldt mellem WWgtefolfene, ſpnes nærmeft at maatte 
tilflrives Ungjælvenves uagtværdige Mover. Konen forklar 
rer, at Ole Myrerud ved en af hende fremftillet Unlevning 
føgte at formaae hende til Utroffab, uten at bet vog lykke⸗ 
ves ham; men Konen bar fortalt Begivenheven til flere 
Derfoner, og heraf fynes at være opſtaget Rygte om et utils 
ladeligt Forhold mellem hente og Ole; om Nygtet har 
nogen anden Grund, er ikke oplyft, men derimod er vet file 
fert, at bet har været almindelig uvbrevt, og at Unsjæle 
benve i ven Unlevning har bhavt ACrarelje og Ubehagelig= 
bever, blandt Andet af fin Moder, og det er derfor rimer 
ligt, at bet hos Angjeldende har fremfalvt Nag til Farbros 
beren Ole Myrerud. Denne, ver af Lagrettet filvres fom 
en Perfon, ver har været alminvelig befjenvt for fin minvre 
hederlige Charakter og for længere Tid fiven har været tils 
talt for Indbrudstyveri, men frifunden for videre Filtale, 
havde desuden figtet Ungjælvenve fom Forever af et hos 
ham for omtrent 1 Uar tilbage forøvet Eyveri, hvorved ber 
blev ham fraftjualet 5 Spdlr., og venne Sigtelfc hur vel 
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egen Bekjendelſe, ligeſom vet ogſaa efter Sagens oplyfte 


 Omftæntighever or å fig for inblyjenve til at funne fornufe 


tigen beſtrides, at Lyſten efter at komme i Beſiddelſe af Tle 
Myreruds Penge har havt en væfentlig Indpydelſe paa An⸗ 
gjæltenves forbryderſte Beflutning; men det er ogfaa fanve 
fynligt, at bet forholder fig .rigtigt, fom af Angjælvende 
paoftaaet, at hane Nag til Farbroveren ogfaa dertil har 
metvirfet; og bet fortjener å faa Maave at fomme I Bes 
tragming, at te 2 Præfter, fom have beſogt Angjælvende 
unter hans Urreft, og fom maa antages at have havt fære 
veles Unlevning til at gjøre Indblik å hans Charakter og 
Gindefemning, have begge været af ven beffemte Forme- 
ning, at uten tette Nag vilde Forbryreljen ikke være bleven 
brgaaet.  Betræffenve Benaadningejpørgsmaalet formenes 
at burde fomme i færdeles Betragtning til Domfældtes Fors 
mel hans meget forfømte Opdragelſe, hans ftore Uvivenhed 
i Chriſtendom, og ve ulytfelige Livsforhold, hvorunder han 
er opvoren, famt envelig at Morvet tilveels er fremfalvt 
ved et Rag til ben mindre agtværdige Farbrober, hvortil 
Penne havde givet grundet Anledning. Ogfaa fortjener 
det at bemerkes, at Ungjælvenve efter Præfternes Erilæs 
ringer nn fynes at være fommen paa Omvenveljens og Fors 
betringens Vei, og at ve Begge ere af den Formening, at 
i nærvær.nbe Tilfælve er Grund til, fongelig Benaadning. 
J Henhold til vet Unførte antager Retten at burve anbes 
fale Domfælvte til faadan Benaavning, at Livsſtraffen efters 
givee, mod at han henfættes til Strafarbeive for Livetiv. 
To af Rettens Mevlemmer funne iffe finte Grund til at 
anbefale Ungjælvenve til Gftergivelfe af Vivsfirufjen. De 
gaae ud fra, at Ungjælvenves Motiv til vet begangne Mord 
maa føges i Ønftet om at fomme i Beſiddelſe af Farbros 
derens Penge, fom han rimeligvis har antaget for at uve 
gjere et flørre Belob, end han efter fin Forklaring forefandt 
i ten Myrvedes Gjemmer. Det Rygte om utillaveligt Fors 
hold mellem Ole Mårerud og Ungjælventes Hustru. hvorom 
her er fremfommet EC plysning, fynes å Folge Birnernes Fors 
faring at muatte føres tilbage til et forgjæves Forſog, ven 
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Førfinævnte to Uar før Mordgjerningens Ubførelfe flal have 
gjort paa at tilvenve fig Gamleie med hende. Der er ine 
gen Grund til at antage, at ver virkelig har fundet noget 
utfflaveligt Forhold Sted mellem Ungjældentes Huetru og 
Ole Myrerud, efter at han en Gang var bleven afviit, og 
lige faa lidt er der Spor til, at Ungjældende felv har an- 
taget dette. Naar hertil fommer, at Forholdet melem Ans 
gjælvende og hans Qustru, for hvem han fynes at have 
havt megen Godhed, i Folge flere Vidners Forflaring firen 
ben Tid fremdeles har i vet Hele taget været govt, og at 
Angfælvende, faa virt man har funnet erfare, naar bet om 
handlede Rygte er kommet paa Bane, ikke har lagt nogen 
Greve for Dagen, fynes det Idet rimeligt, at en Perfon 
med be fløve fævelige Begreber, man maa tillægge Ungjæls 
bente, ffulve paa Grund af den Kræntelfe, Farbroveren før 
rum Siv tilbage havde tilføfet ham, have følt et faa bis 
tert Nag til denne, at bette Nag i væfentlig Grad fulde 
have bivraget til ven Seflutning at myrde ham. Man fan 
faa meget mindre fæfe Lid til Angjældenves Koregivende 
herom, fom bans Forklaring om famtlige Biomftænrigheder 
vev Morvgjerningen er faa langt fra at være oprigtig, at 
ben meget mere i væfentlige Puncter maa anſees for uſand⸗ 
færvtig. Angjældendes forfømte Opdragelſe og de ulyffelige 
Forhold, bvorunter ban har tilbragt fin Baruvom, maa 
viftnof virke Å formilvenve Retning. Men va han, efter 
bvad ber er oplyſt, iffe mangler fund naturlig gorftand, og 
fnarere er flu end enfoldig, fan man ille å vette Henfyn til 
hans Perfonlighed finde en tilfrættelig Grund til Eftergi⸗ 
velje af ten Straf, han efter Loven har forflyltt, iffe blot 


Riogtyvende Aargang 30", Marté 


— — 
Norſf Retstidende, 
et UAgeſkrift for praktiſt Fovkyndighed. 





Sager, paakjenbte å Hoieſterets Tſte 
Sesfion 1864. 


L.Nr. 36. I Regjeringsadvocaten for Indredepartementet 
ORr. 7. ( mod Banfadminikrator Chr. Blom. 


J denne Sag var ben 15de Deeember 1862 affagt 
folgende Overretsdom: 

J Aaret 1831 indgit Amtmanden i Bratsbergs Amt 
N Megjeringen med Forefiling om Henfigtemæsflghæven af 
en forbedret FTransportindretning ved Skotfosſen i Basbtas 
get mellem Nordfjøen og Skien, hvorved blev given Unled- 
ning til Udarbefdelfen af et Forflag til et Canalanleg mels 
lem Nordſſo og bet umiddelbar ovenfor Skien beliggende 
Gjellevant. Sagen blev hermed  Naret 1847 for længere 
Ti ſtillet å Bero, fordi Anlægget ifle funte ventes uvført 
ved offentlige Midler alene og ver heller ikke unde gjøres 
Regning paa fynderlig privat Metvirning; men fenere, efter 
at ben almindelige Interesſe for Foretagenvet var bleven 
mere og mere levente å Amtsdiftrictet, optoges Forhandlinz 
gerne igjen, og bet fom nu tillige paa Bane ved en Slufe 
mellem Gjeffevandet og Bryggevanvet, der ligger umiddel⸗ 
bar nebenfør Slien og banner Byens Havn, at uvftrætfe 
Canalanlegget ogfan til fivfinævnte Vant, famt med Un- 
leget at forbinde en Oppæmning og MNegnlering af Gjel- 
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20 paa binanden følgende Har til et Canalanlæg, fom bet 
omhandlede, og anmodede i Forbindelfe dermed Amtmanden 
om bels at foranledige Bidrag bevilgede ogſaa af de en» 
gere Gommnner ( Umtet dels at inbdgane med Andragende 
om Filavelje til Verkets Udførelje. J Anledning af Amt⸗ 
mandens paa Grund beraf fndgivne underbanigfte Anſog⸗ 
ning blev bet ved fongelig Refolution af Ste Novbr. 1852 
i Medhold af Lov af Site Mat 1848 tillavt Bratsbergs 
Amtécommune f Forening med be Flere, være fig det Of» 
fentlige, Communer eller Private, fom med Samme til Øiemes 
bet maatte forene fig, at ubføre et Canalanlæg mellem 
Bryggevandet og Nordfjø, hvorhos Mænd blev utnævnte 
til at beftemme, hvorvidt og bvilfen Eritatning ber maatte 
tilfomme enhver Vedkommende for Ufgivelfe af eller Fors 
ringelfe og Stade paa Grund, Eiendom, Jnvretninger eller 
Eiendomeherligheber, foranlediget ved bemelvte Foretagenbde. 
J fin Anſogning havde Umtmanden ytret, at, bade af Umtøe 
formantffabet bevilgede Midler iffe paa langt nær vilde 
ſtrekke til til Arbeidets Udførelfe, og bet heller iffe vilde 
være muligt at uvfylbe ben caleulerede Unlægsfum med ve 
Bidrag, fom kunde væntes inden Umtet, gaves der efter 
hans Formening ingen anden Uvfigt til Foretagentets Jftande 
bringelfe, end at bet Offentlige tilffyber be fornødne Mine 
ler og tillige overtager Urbeivets Udførelfe.  Herom bemær= 
. frø i Negjeringens Jnvftilling, at vet vakte Spørgsmaal 
iffe ved baværenbe Leilighed funde fomme i Betragtning, 
men at bet, naar Sagen i fin Tiv flulve forelægges ven 
bevilgende Myndighet, maatte fomme under Overveielfe, i 
bvilfen Udſtrekning og paa hvad Maade Unverftøttelfe fra 
bet Offentliges Sive burde ydes. Efter at bet berpaa ved 
Overtagelfe af Bidrag af Præftegjælderommunerne i The⸗ 


7 
— 
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Anlæggeté Jndretning, indgik Umtmanaen paa Anmodning 
af 1853 Aars Amtsformandffab med underdanigſt AUnjsgs 
ning, at der maatte blive fremfat naadigſt Propofition for 
næfte Storthing om, at Canalanlægget med tilhørende Ope 
vemning af Gjelevandet maatte blive udført for Statskas⸗ 
ſens Regning. J fin Forefiling ypirede Regjeringen, at 
Anlægget iffe burde være beregnet paa at forrente fig, og 
at bet berfør var en Gelvfølge, at Staten maatte vvertage 
betø Uvførelfe for fin Regning, va hverfen Bratsbergs Amts⸗ 
commune eller nogen af ve å Udføreljen interesferede engere 
Communer vilde funne overtage MRiflcoen ved for fin Rege 
ning atiftundbbringe et faa florartet og koſtbart Foretagende. 
J Henhold til venne Jnvfiiling blev vet ved Ffongelig Res 
folution af 30te December 1853 beftemt, at ver ved Affat⸗ 
teljen af Buvdgetpropofitionen til Storthingeti 1854 ſtulde 
baves for Øie Onſteligheden af, at der til Udførelfe for 
Statskasſens Negning af ovenmeldte Canalanlæg, til hvile 
tet Anlæg tilige var at anvende de af Communer eller 
Private vevtagne eller derefter vedtagendes Bivrag, maatte 
for den følgende Buvgettermin opføres en Sum af 60939 
Spolr., eller 20313 Spdlr. aarlig. GStorthinget bevilgede 
ogfaa bet fualedes for Bubdgetterminen foreflaaede VBeløb 
til Canalanlæggets Uvførelfe overensſtemmende med be Fongl. 
Refolutiouer af 5te Novbr. 1852 og 30te Derember 1853, 
mob at ver af Kongen ſtulde faftfættes en faadan Ufgift 
for Ganalens Benyttelje, fom maatte udfordres for at dbælfe 
Omfoftningerne ved dens VBevligeholvelfe og de ved famme . 
anfatte Opfynemænde og Urbeiveres Lønning famt vev Af⸗ 
gifteus Opfrævning, og ved kongl. Mefolution af 16de Mai 
1854 blep Storthingete Beflutning befalet tagen til Folge 
% Departementet for det Indre bemyndiget til at træfe 

å til Canalanløggets Uvdførelfe fornøvne Foranfallninger. 
Pibril havde Det været forudfat, at GSlufeanlægget mellem 
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levand flaaende Bygninger og Brug ved en SKen i Fors 
aaret 1854 overgaaet Ildebrand var nevbrændte, hvorvet 
ber blev Adgang tll for flørfte Delen uden Uvgift at err 
bøærve ben til Slufeanlæggets Unbringelfe Å felve Langjfos 
nødvendige Grund, blev ber ved bøiefte Refolution af 2ie 
Ortbr. 1854 beftemt en væfentlig Forandring i ben oprine 
belige Plan. J Følge benne Forandring ſtulde Giellevan⸗ 
bet oppemmes til en Høide af 14 Fov over General: 
planet, i Stedet for fom tidligere beftemt 12 Fod, og af 
Gjellevandets tre Aflob til Bryggevandet vet gjennem Lang: 
fos lukkes og be to andre, gjennen Klofterfos og Damfos, 
udvides, famt Slufeanlægget, ver nu flulde anbringes i Lang- 
fosſens Leie, gives ſaaledes forøgede Dimenfloner, at Slu⸗ 
ferne Minde benyttes af 10 Fod å Stevet for, fom forhen 
paaregnet, af 6 Fod bybgaaende Fartøier. Foranvringen 
befluttedes efter Forhandlinger med og Unmobning af Sti- 
eng Formandffab, og be til Udførelfen efter Overflaget fore 
nøbhe Mivler tilveiebragtes af Skiens Commune og pri⸗ 
paté Subffribenter. Imidlertid levede Beflutningen om 
—— af Sluſerne mellem Gjellevandet og Bryggevandet 
til: at' Bratsbergs Amtsformandſtab gjennem Amtmanden 
indgik'med Anſogning om en Udvidelſe af Canalens og Slue 
fernes Dimenfioner ogſaa ovenfor Gjellevandet, hvilfen Ut- 
vibelfe ved Fongl. Refolution af 21de December 1855 blev 
beſtemt at fulle finde Sted, mod at Amtscommunen overtog 
Garanti for et Laan af indtil 11000 Spvlr. til Forandrine 
gene Jberkfættelfe paa Betingelfe af, at Communen erholdt 
Refuſion for Beløbet med Renter af Jnvtægterne af Canal+ 
aføiften. Det vifte fig efter Haanden, at vet oprindelige 
Overflag iffe frakte til, og ved at bevilge Tilffud af Stats- 
fasjen forbeholdt Storthinget i 1857 ligeledes Statskasſens 
Net til gjennem GCanalafgiften at erhelde Refufton for fine 
Bidrag ubover bet oprindelige Overflag. Ogſaa for Stors 
tbinget' 1859 —1860 fremfom ber Propofitfon om yderligere 
Tilſtud til Unlægget, og efter at Bratsbergs Amtscommune 
havde frafaldt fit Forbehold om Refufion af Canalafgiften 
før ve foran omhandlede 11000 Spvlr., frafalvt ogfaa Stors 
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tjinget bet lignende Forbehold, der var taget for Stats⸗ 
kasſens Vedkommende, men befluttede, idet en Deel af File 
fortfommelfen bevilgebes dekket ved nyt FTilfud af Stats⸗ 
fasjen, at De øvrige til Anldeggets Fuldforelſe fornødne 
Summer under Garanti af nogen Å Sagen inreresfjet Come 
mune maatte mob 5 p&t. Rente erholdes laante af Kongs 
bergs Solvverks Driftsfonrs paa vet Villaar, at det af 
Songen anorvnes, I hvilfe Ferminer den faaledes faante 
Sum med Renter flal betales ved Canalafgiften eller i 
Mangel heraf af ven Commune, fom har garanteret, bøg 
under Betingelfe af, at Canalen ifle belafteg med nogen an⸗ 
den Udgift, end hvad heraf er en Følge, famt hvad ber ude 
fordreg til Ganalens VBedligeholdelfe og Drift. . Den ver 
heiefte Refolutfon af 21de Drtober 1854 beflutteve Foran- 
bring i Slujeanlægget mellem Gjellevandet og Bryggevan- 
tet vifte fig at have en ffavelig Indflydelſe paa Strømfæt» 
ningen og Vandforholdene f Skiens Havn, hvorfor ber til 
Metning af Vandlobet blev i ØRA for Damfosfen anbragt 
et Afvisningsverk eller en Sfjærm; men under ben fore 
Bandflom i Sommeren 1860 gif denne uv, og Strømmen 
foraarfagete Stade paa flere Tømter i Sandviken, fom feeg 
at ligge overfor Damfos paa ben øftre Side af Brygges 
vantet.  Banfabminiftrator Chr. H. Blom, der beſidder 
em Eiendom i Sandvifen, hvorpaa han havde opført en Krane 
brygge og Værft med tilhørende Bedding, et Materialbus, 
em Sobod og et Begkogehus med tilhørende Rende til Plane 
fefogning, har i Anledning heraf reift næværende Sag mod 
Regjeringens Departement for bet Indre, for at faae famme 
van Statskasſens Vegne tilpligtet at udrede 3900 Sppolr. 
ſon Grftatning for ben Slave, ber til 179e Januar 1861 
forvænteg hans ovennævnte Eiendele pnaført ped mislige Ca⸗ 
nalarbeider i Skiensfosſen, paaftaaende fig Beløbet tilfjendt 
med lovlige Renter fra Forligsflagens Datum ben IOte Juli 
1860, famt verhos Godtgjørelfe for be med de afholdte Skjons⸗ 
forretninger og med Sagen forbundne Omfofininger. 
Departementet lod ved Regjeringsadvoraten for Underretten 
paaftaae, cuten at Stævningen og Sagen afvifes og at Re» 
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gjeringsabvocaten tilfjendbes Soft og Tæring, eller at Departes 
mentet frifindes for Sagreiferens Tiltale og hos ham tilkjen- 
bes Sagens Omlkoftninger, beriblandt Salarium til Regjer 
ringsabvoraten. Ved ben af ven conftituerede Civildom⸗ 
mer i Chriſtiania ben Eve Mat d. A. affagte Dom blev Des 
partementet paa Statskasſens Begne tilpligtet til Sagrei⸗ 
feren at betale be paaføgte 3900 Spdlr. med Renter 5 pt. 
fra Indkaldelſen til Forligelfescommisflonenven 3hte Juli 1860, 
til Betaling feer, men Sagens Omtoftninger ophævete. 
Denne Dom er af begge Parter indanket for nærværente 
Net, hvor Sagreiferen i Egenſtab af Hovevdappellant har 
paaftaaet ben forandret overensftemmenbde med ben for Un⸗ 
derretten nedlagte Paaftand, og derhos Sagens Omfoftuine 
ger for Overretten fig tilfjenvte, medens Megjeringsadvoe 
caten fom Gontraappelant paa Departementets VBegne i 
Henhold til fin Underretøprocedure har paaftaaet Dommen 
underfjendt og berhen forandret, at Departementet frifin= 
bes for Hovebappellantens FTiltale, og at Sagsomkoſtnin— 
gerne, berunder Salarium til Regjeringsadvocaten, tilfjen- 
ves Samme for begge Retter. Naar ContraappeLantftabet 
for Unberretten har paaftaaet Ufvisning af Søgemaalet, va 
grunbebe bet fig paa, at Staten ille ſtulde være rette Sage 
volder.  Ganalanlægget, anfører ContraappeNantffabet, er 
iffe bragt paa Bane eller befluttet af Staten, men af ve 
forffjellige Communer og private Mænd, fom ven hele Tir 
have øvet en afgjørende Indflydelſe paa Planen, bvorefter 
Anlægget er ubført, medens Staten fun har yvet fin Bi: 
ftand til Ubførelfen. Navnlig ere be Forandringer i ven 
oprindelige Plan, fom efter Hovevappellantens egne Un: 
bringender ffal have foraarfaget ben paatalte Skade, nem⸗ 
lig Gjenmuringen af Langfos, GSlufernes Forlægning til 
benne Fos vg Forøgelfen af Slufernes famt Canalens Die 
menffoner, baade befluttebe og befoftebde af Skiens Com: 
mune og Bratébergs Amiscommune med Underfiøttelje af 
enfelte private Mænd, blandt hvilke ſidſte ogſaa Hoverap: 
pellanten befinder fig. Vil man iffe holde fig til enhver 
for fig af Deltagerne Å Berfet efter ven Indflydelſe, han 
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har havt pan bette, fan maatte bog, mener Contraappel- 
lantſtabet, iffe Staten betragtes føm Eier af Unlægget, men 
vette feld behandles fom en juridiſt Perfonlighed, ber I fans 
tan Egenſtab maatte flaae til Unfvar, I hvilket Fald der 
iffe paa Staten funde falbe Mere end en Del af Crftat- 
ningen, nemlig efter bens Forhold fom Bibragybende. Med 
Henfyn til disſe Indſigelſer bemærfes tet, at Gontraappel- 
lantflabet vel iffe for Overretten har faſtholdt fin Afvis⸗ 
ningspaaftand, men at Jnbfigelferne vermed iffe funne an» 
ſees frafuldte, for faa vidt fom de funne tjene til at bes 


grunde Gontranppellantffabets ogfaa for nærværende Net 
- nedlagte Frifindelfespaaftand. Det ſtjonnes bog ikke, at der 


i benne Retning fan tillægges dem nogen Begt. Efter den 
fongelige Refolution af Ste Novbr. 1852 flulve Verket vift- 


not ben Gang drives for Bratebergs Umtscommunes MRegs 


ning og manffee tillige for deres, fom flutteve fig til Amts⸗ 
onmunen, men ved ben kongelige Refolution af 30te De- 


- tember 1853 tilligemed den af Storthinget i 1854 fatteve 


og af Songen bifalvte Beflutning foregif heri en væfentlig 
Forandring, ber desuden allereve fynes at have været for- 
uvfeet og paaregnet, den Gang Refolutfonen af Ste Novbr. 
1852 blev afgiven. Fra denne Forandring af maatte Stas 
ten betragtes fom ben egentlige Driftsherre, der flod Free 
diemand til Anfvar, medens Forholdet mellem Staten og 
de forffjellige Bivragydere maatte være enhver Udenforftaa- 
embe uvedfommende. De Skadelidende maa desaarſag funne 
holde fig til Staten, uden Henfyn til, om nogen Del af 
Berfet er fremfaldt ved Privates og Communers Ønfter 
eller Tilſtyndelſer, eller om Nytten af Arbeivet ifte er bes 


regnet paa GStatens umiddelbare Fordel. Heller ikke fan” 


bet heri gjøre nogen Forandring, om bet end maatte være 
Tilfeldet, hvad bog efter de foreliggende Oplysninger ikke 
fan fljennes, at Staten fenere igjen har føgt at drage fig 
ud af Forholdet; thi Staten vil ikke av denne Bei funne 
unddrage fig for de en Gang i Egenſtab af Driftsherre 
osertagne Forpligtelfer. Angaaende den Hovedappelantens 
Eiendomme paaførte Skade have de i Anledning af Sagen 
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afhoxte Kipuner vaſentlig forklaret Følgende: For Udmine⸗ 
jp af Damfos gif Hovedſtrommen fra Fosfefalbene mel: 
em Gjeffevandet og Bryggepandet i fyrlig Retning til Kat⸗ 

fljær; Der havdes vel iden Tid, naar Flom indtraf, nogen 
Evje langs Qovebappellantenø Anlæg, men den hverfen ſtand⸗ 
ſede Ferdſelen langs Unlæggene eller paaførte bisfe nogen 
Stade; i for Flom hbænvte bet ogſaa, at Bryggevanvet 
gif (nd pyer Unlæggenr, men heller iffe vette foraarfageve 
Stade, fordi Evjen var ubetybelig; efter Udmineringen af 
Damfos har berimob ben flærtefte Strøm fra denne Fos, 
naar Flommen var flor, gaaet lige paa Fjældet mellem Thor 
Olſens og Chriſten Gunderfens Hufe i Sandviken — hvilte 
Huſes Beliggenhed ikke noiere er oplyſt, men det vil for— 
mentlig ſige mere øftlig end forhen, og navnlig i Retniug 
mob ben oſtlige Ende af Hovedappellantens Tomt — lige— 
fom en Del af Strømmen under vette Vandforhold ogſaa 
berørte Den fydlige Del af Hovedappellantens Kranbrygge; 
men Strømmen trat fig bog i ſydlig NRetning, efter Haan- 
ben fom Flommen aftog; nu gaaer derhos I Klomtider en 
meget flærf Gvje langs Hovedappellantens Unlæg, og til 
- fine iver i Sommeren 1860 var Evjen faa ſtark, at det 

var umuligt at befare dette Strøg med Farteier eller andet; 
allerede i de foregaaenbe Aar efter Udmineringen havde Ev— 
jen begyndbt at ubrive af ben fyblige Ende af Hovenappele 
lantens Anlæg, men under Flommen Å Sommeren 1860 udgit 
en ikke ubetydelig Strekning i Syd og Veft, hvoriblanvt 
bele Kranbryggen og en Del af Bærftet, og vet er vilt, at 
bet er Evjen, fom har udtaget ellrr udmalet venne Del af 
Hovedappellantens Tomter, idet Evjen gif fom en Fos ind 
over disſe; bet erindres iffe, at Skibe eller Fartøier før 
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guft 1860, efter at bave befaret Aaſtedet, at Hovedappel⸗ 
lantens hele Eiendom i Sandviken, faaledes fom" den var 
fr Flomtiven d. A., havde med Undtagelje af en Bei, ver 
ganer langs Kjældet, udgjort omtrent 10,400 [ Alen, hvoraf 
tar bortflyllet omtrent 4000 5] Alen, og at Vanddybden ved 
dovedappellantens Plads betyvelig havde tiltaget, og det i 
den Grad, at Dybden vet ven føndre Ende af ven borte 
une Kranbrygge, ver efter Ade Virnes Prov før Koran- 
tringen åf Strømmen udgjørbe 8 Fod, ved Befaringen var 
over 40 got, og ved ven nordre Ende af famme Brygge 
henved 30 For, fra hvilket Punct Vanddybden efter Haan- 
ben aftog indtil bet Gjenftaaende af Bulverket. Mandene 
ofgav verpaa enftemmig bet Gtjøn, at den af vet Offemt- 
lige eller Ganalvæfenet foretagne Udvivelfe å Damfos i For- 
bindelfe med Lukningen af Langfoé ved ben verved bevir- 
fede forandrede Strømfætning havde foraarfaget ben foran 
omhandlede Udffjæring vg andre mindre Beſtadigelſer af 

Hovedappellantens Gienvomme i Sandviken, og brftemte Er: 
fiatningen for denne Sfave, Uffavnet derunder iberegnet, til 
3000 Spvrir. Unter et den 170e Januar 1861 af Conu- 
traappefantftabet føranftaltet Gontinuationsffjøn erflærede 
Mandene endvidere, at de nu paa Uaftevet havde gjort ben 
Erfaring, at Udfljæringerne under Vandet paa Hovevap- 
pellantens Tomt ere lungt betyveligere, end under det fors 
rige Skjon unde bevømmes, hovedfaglig paa Grund af 
Vandeis daværende betyrelig førre Hoide, og verhos at 
det vifte fig, åt ber i Mellemtiden var udffaaret et betybdes 
ligt Styffe af Tomten, og at Udffjæringer deraf fremdeles 
foregif; Skjonsmandene anfaae bet derfor fornødeut, at 
ber foretoges Arbeider for at bevare bet Tilbageværende af 
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Erſtatningen for ben Stave, fom til vet ſidſte Stjøns Dar 
tum, ber 17ve Januar 1861, var tilføiet hans Eiendom, 
men at berfom man vil filre ham for videre Beftavigelfe 
af Strømfætningen, va mag ber efter Mærdenes Anffuelfe 
anvendes til Forbygningsarbeiver et omtrentligt Belob af 
1500 Sypvir., fom maatte tilægges Erftatningsbeløbet, hvis 
HovevappeNanten felv fom til at udfore Forbygningsarbei- 
bet, men at Spørgamaalet om, hvem dette Urbeive maatte 
paabvile, ligger mdenfor Gtjønsmæntenes Ufajørelfelfe. 
Gontraappellantffabet begjærede Skjønsmændenes Erflæring 
om følgende Puncter: 1) er bet Lagrettet befjendt, at der 
f Mands Minve har været en Flom af en faadan Stoørrelfe, - 
fom ben, der fandt Sted i 19607 2) vilve itfe Canalarbeiz 
berne under almindelige Omftændigheder og under en Flom, 
ber ilfe havde naaet en overorbentlig Høide, have vift fig 
uffavelige og betryggende? 3) vilde Stjønsmændene ved Un» 
ordningen af Bandbygningsarbeider af her omhanvdlede Nas 
tur have troet at burde indrette Arbeiderne paa en førre 
Vandhoide eller Flom, end ben hølefte, ber havve fundet 
Stev i det fidft forløbne Halvaarbundreve? Paa disſe Sporgs⸗ 
maal fvarebe Mendene: til 1) at be manglede bet fornødne 
Soralfjenbffab, for at funne befvare vet; til 2) at efter 
Lagrettets erbværvede Erfaringer og efter ve beftemte Vide 
neprov om be Forulempelfer, ber have vift fig at være fore 
anlebigeve ved be forandreve Strømfætninger, faa vel unter 
alminvelig Vanſtand fom under almindelig Flom, maatte . 
Ragrettet, henholvende fig til fit afgivne Stjøn, erklære, at 
det iffe kunde 'anfee de foretagne Canalarbriver og vermed 
i Forbindelfe ſtagende Bygverfer uftadelige for Hovevap- 
pellantens her omhanvleve Eiendom. Med Henfyn til ven 
til Regulering af Strømfætningen vpførte Etjærm bemar⸗ 
fene be berhnå. at ba bet havde vit fa. at den tffe havde 
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got, fom var ben bøtefte i foran nævnte Var, faa Funde 
fagrettet heller ikke anſee dette Urbeive at have været bes 
tryggende; til 3) ipvorvel Skjonemændene maa erkjente, 
at man forfvarligen fun gjøre Anvendelſe af ven antydede 
Synsmaate, naar ver er Sporgsmaal om Projecter til Beie, 
Jærnveie, Broer og i Ulminvelighed til faavanne Unlæg, 
hvis Beſtadigelſe eller Øvrelæggelje fun have et mivlertivigt 
Opper af deres Virkſomhed til Folge, faa tør vet Log tie 
erfjendes, at man turte vove at ſtotte fig alene til ve i et 
fortere beftemt FTirsrum vundne Erfaringer om Ve forale 
gorhold, naar ber var Spørgemaal om Uvarbeivelfer af 
Planer og Gonfiructioner af Anlæg af Natur fom ve her 
ombantleve, hvis Beftaaen, Utilftrætfelighev, Beſtadigelſe 
eller Filintetgjørelje har en faa indgribenve Virtning paa 
te Dertil fnpttebe Jnteresjer. Den Ave September 1861 
erhvervede Gontraappellantffabet Overffjøn, under bhvilkfet 
Mandene med Henfyn til de efter Dpfordring af L>vedapr 
pelfanten afgivne Grflæringer henholdt fig til vet af Unverz 
fljønsmændene Unførte, men tilføiere, at be antog, at ven 
fevfunvne Skade hverfen vilde have faaet ben Uvftræfning 
eller været afftevfommen i faa Fort Tidsrum, hvis iffe en 
faa ufævvanlig Flom havde invtruffet, ligeføm ve fandt at 
maatte ubtale, at be anjaae bet fandfynligt, at Skade paa 
be paa Oſtſiden af Bryggevandet liggende Tomter kunde 
have indtruffet ogſaa under de ældre Forhold. Mandene 
værtfatte berhos ligefebes ben forvoldte Skare, Afſavnet 
derunder indbefattet, til 3900 Sprir. Til de 3 GSporgs- 
maal, fom blev forelagte Mændene unber Sfjønnet ven 17ve 
Januar 1861, fvareve Overftjønsmænrvene; til 1) Biftnot 
mangler Over: fom Underffjønemændene et gjennem et læne 
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Tomter mod ben forandrede Strømfætnings VBirffomhev. 
Med Henfyn til Skjærmen bemærkeve Overfljønsmænvene 
berhos, at den ubgaaede Skjærm havde flaaet vev en Flom 
af langt ftørre BGandføring end Flommen i 1822, og va Skjær- 
men førft gif ved en Vandſtand meget nærmere 28 end 27 
Sov, faa maatte De antage, at ven har afgivet ben Betryg» 
gelfe, fom har været paaregnet, ibet 1 til 2 Tommers Høive 
ber fffe bør fømme f Betragtning. For Tydeligheds Syld 
* og paa Grund af hoad Underffjønsmæntene havvde anført, 
bemærfebe Overffjønsmændene, at efter be af Canalvirecz 
tøren meddelte Beregninger vilve en Banvføring med 28 
Fods Niveauforfljel under ve ældre Forhold fvare til en Vand⸗ 
føring med en Niveauforftjel af 24,6 Fot under ve nuvær 
rende Forhold, bvoraf altfaa følger, at hvis Vandmasfen 
iffe havde. været langt flørre end i 1822, vilte Gtjærmen 
bave ftaaet; til 3) Overffjønsmændene ere enige med Un— 
berffjønsmændene, og bet ſees, at Forflaget til her omhand= 
lebe Ganalarbeide er baferet paa en Flom af langt ftørre 
Vandforing, end den i fidfte Halvaarhundrevde bekjendte frørfte 
Flom. En Fom fom ven i 1822 vil nemlig efter Bereg- 
ningerne rebucereg til en Høire af 24,6 Fod, medens Ur- 
beiberne ere beregnede paa en Flomhøive af 28 Fod under 
be uge Forhold. Gontraappellantffabet indvenver for Øv- 
rigt mob Søgsmaalet væfentlig Følgende: Den Forandring 
i ben oprindelige Plan for Ganalarbeidet, fom ledede til 
Lukning af Langfos og Udvidelſe af Damfos, famt til verved 
at give Vandmasſens Aflob en Retning mod Hovedappel⸗ 
lantens Eiendom, blev ikke foretagen, førend be nøiagtigfte 
Underføgelfer havde funbet Sted og Sagkyndiges Formes 
ning var indbhentet. Alle var ba enige i ve fore Fordele, 
og fngen gjorde opmærkjom paa ben foranbreve Strem- 
fætning eller ben Sfate, fom deraf kunde opftaae. Hoved— 
appeflanten felv, langt fra at fremfætte nogen Jndvenving, 
attraaebe meget mere Forandringen, og pvebe endog et bes 
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regnelig og fom rent hændelig bæres af den ſtadelidende 
Eler. 2) Staten har endvidere, va be ufordelagtige Virke 
ninger af ven ombanbleve Forandring vifte fig, gjort hvad 
ber ſtod idens Magt til Skadens Ufværgelje ved at opføre 
ben omhandlede Sfjærm, og venne maa ogfaa efter Over⸗ 
ffjønemænvenes Grølæring agtes at have været forfvarlig, 
ibet ven var beregnet paa og har vift fig at have været i 
Stand til at movftaae en Flom, der var langt førre, end 
ten ftorte, nogen i vet ſidſte Halvaarhundrede fan mindeg, 
nemlig ven 41822. At Flommen flulve funne naae en faa 
alveles overordentlig pg uforutfeelig Hoide, fom Tilfælvet 
var i Naret 1860, maa atter betragtes fom hænveligt og 
liggende ubenfor rimelige Beregninger. 3) Det er vderhos 
fun en mindre Del af Skaden, ver i noget Filfælve fan 
fægges Ganalen til Laft. Girømfætningen var ogſaa før 
Ganalarbeiverne ufordelagtig for Hovedappellantens Eien— 
bom, og Overffjønemænvene have uvtryffelig erflæret, at 
te anfaae bet fandfynligt, at Skade funde have indtruffet 
felv under be ældre Forhold. Desuden have Overfljønss 
mæntene tilføtet, at den flevrfundne Skade hverken viltre have 
faaet ben Udſtrekning eller være afſtedkommen i et faa fort 
Fivsram, hvis iffe en faa ufævvanlig Flom havre indtruffet. 
I Folge heraf har ContraappeLantffabet ogfaa nedlagt Jnd- 
figelfe mod at vømmes efter ben af Stjønsmænvene fatte 
art, ver invbefatter al ben Skate, Hovevappellanten har 
fvt, mevens Staten formenes å intet Fald at funne gjøres 
anfvarlig før Mere end en Del deraf. Det formenes imiv» 
lertib, at ben, ber indlader fig paa faabanne Forandrin⸗ 
ger i ben beſtagende tinglige Tilſtand fom de her omhande 
lete, og fom hermed overtaaer Anfvaret før. at iffe Undres 
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At, hvad man kunde, til Forebyggelfe af Stade, men ogfaa 
at Skaden lane udenfor Grændferne af menneftelig Beregs 
ning og Forfynlighe». Om berfor Aarſagen til, at Unlægs 
gets uforvelagtige Indvirkning pan Gtrømfætningen ifte 
blev forutfeet eller betimelig forebygget, udelukkende maa 
føges Å Mangel paa Erfarenhed, og iffe er nogen tilregner 
lig, faa at Skaden for faa vidt fan figes at være hænvelig,- 
faa maatte bog GStaten-bære Nificoen af den manglende 
Evne; ven fan ifle overføres paa den ubenforftaaenve Eie 
entomsmand. Herimod fommer vet heller iffe Å Betragt- 
ning, at Hovedappellanten felv i fin Tid har ønflet For- 
andringen og ved fit betydelige Bidrag gjort dens Jverk- 
fættelfe mulig; thi han har fun hantlet Å Tillid dels til 
Statens Foranftaltninger dels til Statens Evne at bære 
Rificoen af mulig feilflaaende Beregninger, medens han 
ubenfor fit Bidrag intet Unfvar har overtaget. Stljærmens 
eller Afvisningsverkets Opførelfe for Canalanleggets Reg- 
ning til Afværgelfe af ven ved den forandreve GStrømfæte 
ning forvoldbte Stave var berfør i Forholdet til Hovedap» 
pellanten fun Opfyldelfe af en Staten, Tom Entreprenør for 
Arbeidet, paabvilende Pligt, og Staten flod følgelig Hoved⸗ 
appellanten inde for, at Skjarmen fvarede til Henfigten. 
Over venne Stjærms Beftuffenhed ankes fra Hovevappels 
lantenøs Side i tvende Henfeender; dels at den ſelv under 
almindelig Vandſtand iffe tilftræffelig formaaede at forer 
bygge Skade for Hovedappellantens Eiendom; belg at ven 
ifte beſad Gone Hl at modjtane en faatan Flom, fom den, 
ber fanbt Sted i Aaret 1860, men gif ub og ganfle priss 
gav ven overfor liggente Eiendom for Strømmens Volv- 
famhern — At Norfot af ud maa fmidlertin å na for fa 
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regnebe Modſtandskraft. Men anderledes forholder bet fig, 
for faa vidt bet af Vidneforklaringerne og Stjønnene frem⸗ 
gaaer, at Sfjærmen, felv medens ben ſtod og under almindelige 
Omftæntigheder; ikke formaaeve forfvarligen at beflytte Oos 
vebappellantens Eiendom. Saafremt ver altjaa i nærvær 
rente Filfælve lod fig fljelne melem den Stave, der er bes 
virfet ved ut SHærmen gif utv, og ven Stave, fom er en 
Felge af dene Utilfiræffelighed fra førft af, faa maatte man 
vel give Contraappellantffabet Merhold i, at Staten alene 
burde tilpligtes at erftatte ben fivfte. Men her er ingen 
Anlebning til at antage en ſaadan Stjelnen for mulig, 
efterdi jamtlige Gventualiteter vilde have frillet fig anders 
ledes, fuafremt Staten havde opfyldt fin Pligt mod Hovede 
appeffanten tilfulve, enten ved at fætte en Skjærm, fom var 
tilftræffelig for alle foruvfeelige Tilfælde, eller ved at gribe 
til andre Forholderegler. Endnu mindre fan ben af Over» 
ſtjonsmendene fremhævede Mulighev af, at nogen Stade 
af ben ualmindelige Flom vilde være paafort Hovedappel» 
lantens Eiendom, felv om Ganalanlægget fffe havre været, 
fomme i Betragtning til Formindffelfe af Statens Anſvar. 
Man maa verfor med Undervommeren være enig i, at Stas 
ten ber tiljvare ben bele ved be afgivne Skjon vurterede 
Skade. Unverrettens Dom, hvis Beftemmelje om Ophæ» 
velfe af Sagsomkoftningerne ligeleves billiges, vil faaleveg 
blive at ſtadfeſte. Ogſaa for Overretten formenes Sags⸗ 
omfoftningerne at burte opbæves. Thi Fjenves for Net: 
Unberrettens Dom bør ved Magt at ſtande. Sagens Omkoſt⸗ 
Ninger for Stiftsoverretten ophæves. At efterkommes“, o. ſ. v. 


Ved Hoieſterets Dom af Åve Februar 1864 fik Sagen 
amme Udfald. fom ved Overretten. med Onhænelfs af me 
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L. Nr, 38, Regjeringsadvocaten paa Judrdfpartementetg 
O. Nr. 8. | Begne mod Kjøbmand Jørgen Thomſen. 


Denne Sag var af væfentlig famme Beftaffenhev fom 
ben foregaaende, ivet Thomfens Trælafttomt og Hugſtplads 
i GSandvifen ved Stien havde ved ve å foregaaende Sag 
omhandlede Indretninger og Begivenheder livt en Skade, 
der ved GStjønnene anjfattes til en Verdi af 630 Sypvir., 
bille han efter Søgsmaal ved ve foregagende Retter havde 
faaet tilfjendt med Renter, ivet Omfoftningerne for begge 
Retter var ophævede. Ved Hvirfterets Dom af 30te Jar 
nuar 1864 fif Sagen famme Udfalb fom ved Underretr 
ten og Overretten, med Ophævelfe af Omfoftningerne for 
Høiefteret, men iny GConclufion, af famme Grund, font ved 
oven meddelte Sag anført, ivet Overrettena Præmisfer var 
be famme, hvad Gtatsfasfens Unjvarlighed for Folgerne 
af Skjærmens Brud ved Flommen angif. 


7 Gubføription paa denne Vibende tan tegnes fra 
Ifte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forfludsvis betales med I Spd. 60 
Skill.; for Ubenbyes kommer 30 Skill. til i Poftporto. 
De, fom ei flriftlig opfige ved det 20ve Nr.8 Mod- 
tagelfe, forpligtgg til at vedblive fom Abonnenter det 
følgende Halvaar. Subflriptionen Fan tegned paa 
alle Riget& Poftcontorer og her å Byen hos 


J. Chr. Abelſted. 











NRiogywvcude Yargang April 
M 14. 15964. 
FT G"%, LE” > 


Norſk Metstidende, 


et Ugekkrift for praktilk Sovkyndighev. 








Gager, paakjendte å Hoieſterets Ufte 
Gesfion 1864. 


Den 23ve Januar. 
År. 19.  Avvocat Paluvdan, Actor, mod Martin Lovhøis 
ten og Ole Eeg. 


J benne Sag favfæftere Heiefteret, med Beftemmelfe 
of Straffetiden for Nr. 1 til 13 Uar, følgende Overretsdom: 

"Den 28de Upril 1862 blev ber i Ungjælbende Ole 
Pederſen Eegs Butit i Kongsvinger affluttet en Contract 
mellem venne Ungjælbenve og Ifte Givne under Thingsvid⸗ 
net i Kongevinger, Haagen Pederfen Matrant, bvorefter 
. Sidfinævnte ffulve levere et Qvantum Tommer til omfors 
enet Pris. J Gontracten bever Vet Vernæft, at Ole Pes 
berfen Eeg til pderligere Gitterhed for Betalingene rigtige 
Grlæggelje har leveret en Cuutionsfevdel fra Peder Tvengs⸗ 
berget. J bet Mellemrum, ver var mellem Gontractena 
oprindelige ert og dens Datum fres derhos at være inde 
ført en Pasſus om, at Angjældenve Martin Henrikjen Løve 
høiven ſtulde være bdelagtig i Handelen for en Halvpart, liges 
fom hans faa vel fom Ungjælvende Ole Eegs Underſtrift 


finner unrer Gontrarten men fenere er benne Nasfus' tils 
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af Angjældende Martin Løvhøiden, men denne Cautiong- 
febbel har ſiden vilt fig at være falff. Ungjældenve Ole 
Pederfen Eeg, ver er omtrent 38 Uar gammel, gift, mev 
flere Børn, og fom har erholvt et govt Skudsmaal af fin 
Gjæleførger, har i Sagens Unlevning forflaret, at han itte 
fan erindre Andet, end at Ungjælbenve Martin Løvhøiden, 
ber ved GContractens AUfflutning var tilfteve, famtivig med 
ham inbtraadte å famme, men han erindrer iffe, hvorfor ve 
ovenfor omhandlede Linier blev utfirøgne af Gontracten. 
Han forklarer vivere, at ba Huagen Matrand ved Contracs 
tene Ufflutning forlangte P. Tvengsbergets Caution, fvar 
rede han, at han allerede havve faavan Caution, hbvorefter 
bet blev afgjort, at Matrand ffulbe modtage Seddelen næfte 
Dag, naar Angjælvende Martin Løvhoivden indfandt fig for 
at mærte bet afbændede Tømmer. Efter at Haagen Ma- 
trand havde fjærnet fig, fagde Ungjælbende Ole Weg til 
Martin Løvheiven, at han ingen Cautionefevvel fra Pever 
Tvengsberget havde, og fpurgte ham hvorledes ve nu ſtulde 
gjøre det, og be blev ba enige om at utfærvige en ſaadan 
felv. J Folge venne Uftale blev Cautioneſeddelen ſtreven 
Dagen efter, idet AUngjælvendve Martin Løvhoiven flrev 
Jerten, medens Ungjældende Ole Eeg underffrev P. Tvengs⸗ 
bergete Navn. Samme Dag vverleverede Martin Løvhoi- 
ben ben ſaaledes fabriferebe og med Dato 2lve April fore 
fynede GCautionefedbbel, til Haagen Matrand.  Ungjæle 
bende Martin Vøvheiben, der er omtrent 22 Aar .gammel, 
tidligere flraffet for ulovligt Brændevingjalg, men for Øv 
-vigt af fin GSjøleførger har erholdt UAtteft for upaaklagelig 
god Vandel, har itfe villet vedgaae hans Mevdangjælvenves 
ovenanførte Forklaring i dens Helhev, hvorimod han har 
ubfagt, at han vel var tilftede ved ben ovennævnte Hanvel 
mellem Ole Eeg og Haagen Matrand, og at ver va var 
Fale om, at han ſtulde være medbelagtig i Handelen, mere 
ban indaik itte beri. før Tømmeret var blevet mærfet. nem= 
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ver iffe blev Rum not dertil blev ben indflettebe Pasfne 
atter udſtrogen, faaledes fom Contracten udvifer, hvorimod 
ter gaves Gontracten en Paategning nedenfor Texten. 
Angaaende Cautionsſeddelen indrymmer han, at bet nok er 
muligt, endffjønt han iffe fan erindre bet, at der om Af⸗ 
tenen ben 28ve April f. A., efter Haagen Matrands Borte 
gang, har været Tale mellem ham og Ungjælvende Ole 
Eeg om, hvorledes der ffulve forholdeg, da Ole Geg ingen 
Gautioneferdel havde fra P. FTvengsberget. Han indryms 
mer frembeleg, at han Dagen efter, nemlig den 29ve April, 


 frev erten til Sevdelen, dog alene fom en Afſtrift af et 


Utfaft, fom Ole Eeg havde leveret ham, og funde han ille 
beftemt vide, hvis Navn flulde underſtrives, men da han 


fl Seddelen ſtrax tilbage af Ole Eeg med P. Tvengebere 


peté Navn paa, faae han not vette, men han kunde alliges 
ul antage, at Ole Eeg havde faaet Lov dertil, va P. Tvengs⸗ 
berget er Dennes Svoger. Imidlertid overleverede han 
famme Dag Sevvdelen til Haagen Matrand, og paa bennes 
gorejpørgfel, om P. Tvangsberget frev fit Navn faaledes, 
fom bet fandtes paa Gevvelen, ſvarede han ”at han ille 
fjentte Pever Tvangsbergets Haandfrrift”. Senere har Uns 
gjælvenve Martin Lovhoiden udſagt, at han ifle vidſte, hvav 
han ffulde trøe, om Ole Eeg havde Ret til at-underfrive 
Peder Tvengsbergets Navn, eller iffe. Denne Angjældende 
Martin Lovhoidens Forklaring er for faa vidt bevislig ufand, 
fom bet ved ifte og 2det Vidners Prov under Kongsvin- 
gertbingevidnet er gottgjort, at denne Ungjælbende alles 
rede ved Contractens Ufflutning ben 28de April var belage 
tig å famme, og havde unterflrevet hen. Vidnerne forklare 
herom, at ba Contracten var underflreven og Sted og Das 
tam tilføiet, gjorde Ole Eeg opmærfjom paa, at Martin 
Lovhoiden var fammen med ham om Handelen, og fom Følge 


heraf ſtrev Ifte Bidne ven Å Contracten indklemte, fenere 


uftrøgne, Tilføining af Indhold fom ven fenere paatege 

nede Grilæring af Ifte Mai, hvorefter Martin Lovhoiden 

underflrev. 1ifte Vidne, Haagen Matrand, tilføter, at da 

ben indfletteve Zilførfel i Contracten havde et kludret Ud⸗ 
* 
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feende, og han vilde have "rene Greier”, flrev han ven Ifte 
Mai, efter at Markningen var envt, ven paa GContracten 
tegnede Erklering af fivftnævnte Dato, bvilfen Erilæring af 
Martin Løvhøiden unverffreveg. Samtidig blev ven om: 
meldte Tilførfel i Contractens Tert tillgemed Martins Navn 
fammeftevø uvtftrøgen. Angjældbenve Martin var faaleves 
allereve bdelagtig f Handelen, va Cautiongfevvelen uvfærvi: 
gedes. Det bliver vernæft at unverføge, hvor vidt vet fan 
antages, at Angjæltende Martin Løvhøiten dar uvidenve 
om, at Falff ffulve beganeg, da Gautfonsjevvelen Blev fors 
fattet, eller falle $alb vidfte, at Seddelen var falt, da han 
overleverede ven til Haagen Matrand. I firfinævnte Hens 
feende bemarkes, at venne Ungjælvende vidſte, at hans Meve 
anflagete havde underflrevet P. Tvengsbergets Navn, uden 
at tenne var nærværende og altjaa uden paa Siedet at 
have funnet give fit Samtykke. Han maatte altfaa, for at 
fritageø for Anſvar, have gaaet ub fra, at Ole Eeg tidligere havre 
erholvt P. Tvengsbergets Tilavelje til at frive hans Ravn, 
men ban bar felv udſagt, åt han iffe virfte, hvad han ſtulde 
troe om Ole Eegs Ret i denne Henfecnve. Naar hertil 
fommer hans unvdvigente Svar, ba Haagen Matrand fpurgte 
ham om Unverflriftens Wythed, og Angjælvenve Ole Eegs 
beftemte Udſagn om, at de Begge var enige om at foretage 
galffnertet, finver Overretten vet itte tvivlfomt, at Ungjæls 
bende Martin Løvhøiven har vidſt, at Dorumentet var falf. 
Men Retten troer envvivere, efter hvad ver er.oplyft om, at 
Ungjælvendes Conferentfer i Enrum den ommeldte28de April 
om Uftenen (jfr. 1fte Vivne under Hovevfagen. og 2vet Vidne 
i Thingsvivnet), hans erkjendte Virfjomhed unver felve Do: 
eumentets Forfattelfe, hans Medanklagedes ovenanførte ber 
femte Udfagn, hans Jnteresfe i Sagens Ordning, famt ens 
belig hans forbeholbne og for en Del ufandfærdige Fors 
Haringer for Retten, at funne gaae ud fra, at de Ungjæl- 
dende have handlet i Samraav, efter Crll.s Cap. 5 $ 6, og 
ve ville faaledes Begge blive at fælde efter Crll.s Cap. 
21 S$ 27 og 29. Straffen formenes efter Omſtandighe⸗ 
berne at funne anfættes til Strafarbeide i dte Grad og 
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Straffetiden til 2 Aar for hver, hvorhos be Angjældenbe 
blive at ilægge Omfoftningsanfvar fom i Underretsdommen 
beftemt. Denne, ver er affagt af Sorenfiriveren Å Solør 
ben 3die Uuguft fivfil., og paaanket af Fogden fom Gjens 
fand for nøvventig Uppel, er faalyvenve: "De Filtalte Nr. 
1 Martin Henrifjen føvhøiven og Nr. 2 Ole Peverfen Eeg 
bør, ven Førfte for Overtrærelfe af Crll.s Cap. 21 $ 27 
og ten Sidſte for Overtrævelfe af nævnte Lovs Cap. 21 
629 og $ 27 jfrt. Cap. $ 3, at uvholde hver GStrafars 
beite $ 3 Var og 1 Maanev. Saa ber de og efter af 
Øvrigheden approberede Negninger in solidum at ubreve be 
med Forhøret og Sagen, hvoriblanvt i Salarium til Things⸗ 
vitnereferenten, Sagfører Heivenreid, 3 Sprir. føruven Styre 
og Diet, men hver for fig ve med Transporten til Straf⸗ 
frferet og Filtalte Nr. 1 alene ve med hans Urreft fore . 
tandne Omfoftninger”. Det fremgaaer af ven ovenfor givne 
: gremftilling af Factum ligeføm ogfaa af Underretsdommens 
1 Pamisjer, at en Forverling i Conclufionen har fundet Sted, 
det bet har været Unvervommerens Mening at fælde Une 
gjælvenve Martin Løvhviven efter Grll.s Cap. 21 $ 29 og 
$ 27 jfrt. Cap. 5$3,0g Ungjælvende Ole &eg efter CErll.s 
Gap. 21 $ 27, i Stevet for omvendt. Foruden denne Bee» 
merining findes Jntet ved Sagens Behundling ved Unders 
retten og GSagførelfen ved begge Retter, for faa vidt denne 
bar været befalet, at erindre. Thi kjendes for Met: 
De Viltalte Martin Henritfen Lovhoiden og Ole Peverfen 
Greg bor for Forbryvelfe mod Grll.s Cap. 21 $$ 27 og 29, 
ifrt. Gap. 5 $ 6, at henfættes til Strafarbeive, hver i 2 
Aar. For Øvrigt bør Underrettens Dom ved Magt at ſtande. 
At fulbbyrbdes”, o. f. v. 


Den bte Februar. 
L.Kr. 39. Advocat Rolffen, Uctor, mod 1) Carl Andreas 
Steen, 2) Arnt Nicolai SHenning og 3) Mag- 
balene Jacobine Steen. 


Nr. 1, omtrent 46 Var gammel, Handelsmand paa 
Bjørsen i Namdalen, Rr. 2, 36 Aar gammel, hans Svo- 
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ger og Methjælper ved Hanvelen, og Nr. 3, Nr. 18 Hus⸗ 
tru, 34 Yar gammel, tiltaltes for bedragerſt Forhold i Ans 
levning af Nr. 16 Øpbud. Ved Underretten var ve faldte, 
Nr. 1 og 3 efter Crll.g 21—24, a, Nr. 2 for Delagtig- 
hed beri, Mr. 1 til 1 Aarø, Nr. 2 og 3 til 6 Maaneders 
Gtrafarbeibe, med færvanligt Omfoftningsanfoar; Overrete 
ten frifandt dem for- vivere Viltale, men Hoieſteret fælvdte 
Rr. 1 efter Crllis 21—24, a, og Nr. 2 efter famme Lov- 
fted, jfrt. 5—3, Nr. 1 til 8 Maanevers Strafarbeive, Nr. 
2 til 20 Dages Fængfel paa Band og Brøv, men flavfær 
ftede for Nr. 36 Vedkommende og for Omfofningerne Over⸗ 
rettens Dom. Efter at Nr. 1 havde opgivet fit Bo til 
Skiftebehandling, holvtes fra 16de til 18de Januar 1860 
Regiftrering ved Lensmanden, men fenere forefandtes nogle 
Boet tilhørende Eiendele, fom iffe ved Regiftreringen var 
opgfyne. Efter Opgjør i 1863 vifte Boet en Underbalance 
af over 2000 Spvir., faa at fun 50 p&t. af Gjælven blev 
bætfet. Creditorerne fagebe, og ber foretoges fom Felge 
beraf Ranfagning paa en af Nr. 1 fjøbt Gaart, hvor av- 
flillige Ting forefandtes, fom antoges allereve at have til- 
hørt ham, ba han opgav fit Bo. Han havde desuden 1) 
disponeret over et Boet tilhørende og regiftreret Parti Bord, 
fom han uden Stifterettens Tillavelfe havde afſtibet til Chri» 
fttanfund, og folgt for 50 Tønder Salt. Han paaftod 
imidlertid at have faaet FTiladelfe af den vaværenve Skif— 
teforvalter,- bvis invhentete Grilæring dog ikfe beftyrfeve 
denne Paaftand; men han undſtyldte fig endvidere dermed, 
at Boet havde hoſtet Forvelen af benne Hanvel, og vet 
oplyftes, at Saltet var kommet Boet tilgove, famt at hans 
Regnffab $ denne Poft var rigtfigt, og han vilve iffe have 
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men et Yars Tid efter fil fig tilfendte fra Søfteren. Efter 
nogen Vaklen opgav han fom Uarfag til fin Fauehed une 
ber Regiftreringen i benne Pokt, at han, va han forlod Chris 
ſtianſund, havde efterlavt en Verelobligationsgjæld, fom met 
bet nævnte Belob ffulve dekkes. Da han nu fra Søfteren 
fik vet tilfendt med flere Penge, I Mlt 300 Spolr., gav han 
bende Pant før vet Hele. Efter venne Forklaring vilde 
Forholvet have indgaaet under Grll.s 21—25, b; men ved 
et Thingsvidne i Chriſtianſund maatte vet anfees govtgjørt, 
at hans VGerelobligationegjæld allerede i 1856 var betalt, 
og at bet nævnte Belsb, fom dakkede hans egen Fordring 
bos Søfteren, var forftulfet. (Poferne 3 og 4, hvori han 
af alle Retter blev frifunven, ere uben Jnteresfe). Under 
Poſt 5) var Nr. 1 og 2 vømte af Unverretten. Under 
Skiftet fremfom AUnmelvelfe fra Nr. 2 af to Gjaldspoſter, 
fom maatte anfers opbigtebe. Den ene var 55 Spvir. efter 
Gjæltsbrev af 25vbe Mai 1859, angivelig for Laan, hvorom 
bverten Nr. 1 eller Nr. 2kunde afgive fylbelfigjørenve Fors 
faring. Nr. 2 fagde førft, at det var en Reſt af et førre 
Laan fra 1858, men fenere, at bet var Penge, han havde 
tjent paa Sofotfifferi, hvillet vog hans egen Fader erilær 
rede for ufandfynligt. Begge var vaklende om Liden, va 
Gjælvebrevet blev oprettet; Nr. 2 fagde førft, at bet var 
fleet efter Opbudet, men forandrede bdenne Tivsangivelfe 
fenere, uben at angive beftemt Tiv. Den anden Forvring 
var for 21 Aars Løn, ber for Uaret var beregnet til 90 
Spolr.; men det oplyftes, at ber ikke tidligere var aftalt 
nogen Von, og Intet fanvtes derom å Bøgerne, hvori- 
mob Der alene Har bebiteret Nr. 2 uden vivere 12 Spvir. 
Herpaa bley of Binlerreen og Hoieſteret Erll. s 21- 24 a, 
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Overftud, hvorfor han i denne Poſt ille Å nogen Inſtants 
blev fæltt. Poſt 7) angif de fundne Ting, fom efter Opbu- 
bet var førbigaaede ved Regiftreringen, men bvoraf fun to 
Ting fanvtes ulovlig unvdragne Stiftet, nemlig a) en Sers 
æringsbaav, fom Nr. 1 havde opgivet at tilpøre Nr. 2, ver 
tiede til, at ven fom hans Eiendom undtoges fra Boets 
Mivler, fljønt ven virkelig tilbørte Nr. 1, hvilket fenere 
bragtes paa bet Rene. Den var viftnot folgt til Nr. 2, 
men fjøbt hos dens forrige Eier for Regning af Nr. 1, ver 
ogfaa havde ublagt Pengene. Herpaa blev anvendt Crli.s 
21—24, a — af Unvderretten jfrt. 5—6, af Høiefteret jfrt. 
5—3 for Nr. 26 Vedkommende — bhvillet ogfaa blev Fil- 
fælvdet med en Sofa og en Hoøvlebænt, fom Nr. 2 havve 
arbeidet for Nr. 1 under fin FTjenejte hos denne, men fom 
bar opgivne fom Nr. 26 Eiendom. Erll.s 6—11 anvendt 
paa bet Hele. Nr. I tiltaltes for at have undvraget Boet 
et Sybord og to Kufferter med Gangklader, fom hun vel 
ikke havde opgivet under Regijtreringen, fordi hun troeve, 
at be iffe burde tages med, men heller ifle activyt. havde 
lagt an paa at ffjule. 


Den 23ve Februar. 
L. Nr. 74. Advocat Homann, Actor, mod Svend Furſtrand. 


Ungjældenve — født i 1835, Eier af en Gaardpart og 
i ganffe gode Kaar, for vver 14 Aar fiven gift mev fin 
endnu levende omtrent jævnaldrende Qustru, med hvem han 
har avlet 8 Børn, hvoraf det yngfte endnu ikke var aarsgam- 
melt, bet eldſte, Elen, ført 26de Auguſt 1849 — tiltaltes efter 
Amtsordre for "at have bedrevet Utugt med fim Datter uns 
ver 15 Aar”, og var ved Underretsbdom å Senjen for For- 
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forføgt at pleie legemlig Omgang med fin Datter Elen, 
føre Gang fort før Jul 1861, altjan efter at hun havve 
opnaaet 12 Aarø Ulveren, ivret han, efter at have vm Rate 
ten arbeidet paa et Seil i det Bærelje, hvor Datteren havde 
fit Rattelete, om Morgenen lagte fig opi hendes Seng, og 
"Frifteljen blev ham va for flært”. Han "forføgte at faae 
fit fem ind i hendes Kjønsvele”, medens hun lan paa Si 
ten; men Da "Uvrgangen var for næver”, fil han "jaa godt 
fom itfe fit Lem ind ven Gang". Det anvet Forjøg gjorve 
han ved Mittelsbagstiv 1862, ivet han en Morgen tivlig 
fom op paa Datterens VBærelje for at vakke henve og ve 
Andre, fom ver havde fit Nattelefe. Han lagde fig va at» 
ter i hentes Seng bag hendes Nyg, og fif venne Gang 
ft fem længere indi hendes Kjønsvele, end før, men paa— 
fob vog, at bet fun forblev ved Forføget. Begge Gange 
blev Datteren liggende, fom om hun fov. Det trevie Fore 
feg vedgik han at have foretaget i Rovember f. A., va han 
er Morgen fandt Datteren liggende i Sengen i famme 
Grilling fom ve foregaaende Gange; men Lenne Gang 
blev vet fun ved Forberevelferne, da hun tilfjenbegav, at 
hun var Haagen. Med venne Faverens Forklaring var Dat» 
terens overensftemmente, og andre tilftrætffelige Oplysnin- 
ger fremfom ikke, fjønt ber var Mistanfe om, at ber baade 
vår gjort tidligere og flere Forføg paa Forbrybeljen. Begge 
var enige om, at ingen effusio seminis ved noget af Fore 
føgene fandt Sted, og at intet Blod fom fra hendes Kjønss 
tele; og frjønt hun tilføtede, at det iffe var frit for, at 
hun ve to forfte Gange følte Ondt i fine Kjønsvele, var 
tet beg efter hendes Forklaring ikke faa betybdeligt, fom bet 
ved mere end bet blotte Forſog maatte have været; vg Læs 
gen fandt beller ikke noget Tegn til, at hun havde havt med 
Nandfolk at beftille. (Jfr. de i Lasfoné Suppl. S. 84 
og 86 citereve Præjuvirater). 


Den 23ve Februar. 
QRr. 75. Advocat Kraft, Uctor, mod Sjur Næset. . 


Ungjælbende, en 38 Aar gammel, ugift, for Legems⸗ 
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fornærmelfer mod fin Mover i 1860 til 30 Dages Fang⸗ 
fel paa Vand og Bred vomfældt Perfon, tiltaltes nu- for 
Tyveri, og var ved ve foregaaende etter verfor ilagt 8 
Dages Fængfel paa Vand og Brev, med fædvanligt Om⸗ 
foftningsanfvar, og Erſtatning til Beftjaalne, af Unverrete 
ten beftemt til 30, af Dverretten til 20 SHU. Hoieſteret 
ftavfæfteve Overrettens Dom, faa vidt paannfet. Angjel⸗ 
benve havre under Ifte Vidnes Gaard Volafer Å Solvorn 
fæftet en Plads, hvortil hører en Sfovteig, fom ban havde 
Ret til at benytte efter Forgovtbefinvendve; men en Dag i 
afvigte Auguftmaaned blev han af Ifte, 2vet og 3die Vid⸗ 
ner antruffen i Ifte Givnes Sjoteig“ met 22 nyhugne Hæg» 
jetræer af Older, 6—9 Ulen lange og værvfatte til 2 SU. 
Styftet, fom Angjeldende paaſtod at have hugget i ven til 
hans Plads hørende Skovteig. Unver en af Retten fore- 
tagen Befaring funve AUngjældende vog ikke paavife, liges 
fom ber heller ifte i venne Teig opvageves, flere end 7 
Stubber, Ver funde antages at verfomme ben omhandleve 
Hugſt, og af ve øvrige 15 fandtes de 4, hvorefter. Ungjæl - 
vende allerede ved Unholdelfen af Vidnerne havde paavift 
Stubberne, at være hugne ubenfor bans Teigs nordlige 
Grandſe, men dog fun omtrent 32 Skridt ind paa Ifte 
Bivnes Teig, unter faavanne Omſtaendigheder, at Ungjæl- 
dende kunde antages, fom paaftaaet, at have taget feil. 
Medens Underretten havde fældt ham for 15, havde Over— 
retten Derfor fun fælvt ham for 11 Fræer, fom baave af 
Vivnerne og Retten fandtes at være hugne udenfor hans 
Skovteigs fydlige Grændfe faa langt ind paa Ifte Vidnes 
Ørunv, at ingen Fetltagelje funte antages at have funvet 
Sted, iſer va ven fyrlige Grændfe dannes af en Ørav, ver 
ifte tilfteveve Untagelfen af Feilgreb, hvorhos Ungjælvende 
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Den 23ve Februar. 
L. Nr. 76. Advocat Rolfjen, Uctor, mod Undreas Sturbugit. 


Tiltalt for Tyveri var Angjælvende ved Underretsdom 
i Zromsø fælvt for fimpelt Tyveri, efter forhen Å Gange 
at være vemt for Tyvsforbrydelfe, til 9å Aars Strafarbeive, 
Eritatning med 11 Spvlr., og fævrvanligt Omtoftningsan- 
frar.  Paaanfet fom Gjenftand for nøvventig Uppel, blev 
benne Dom af Heøiefteret frafalt, og Ungjælverve for Ade 
Gangs Tyveri ilagt 7 Aars Strafarbeide, med Erſtatnings⸗ 
vg Omkoſtningsanſvar fom ved Hjemthinget beftemt. An⸗ 
gjælvenve, nu 41 Aar gammel, var 1840 domt ver Hjems 
tbinget for Tyveri, Losgengere og Betleri; i 1842 for 
anten Gangs Tyveri; Å 1846 for trevfe Gangs (grovt og 
fimpelt) Tyveri, og fenere f. A. for attenteret Indbrudsty⸗ 
vert. Forſoget var imidlertid fffe fommet faa vivt, at vet 
indgif under Crll.s 19—2, og kunde faaleves iffe fætte Un- 
gjælvenve paa ſtigende Straf efter 19—7, vet Angjælvende 
blor havde indſlaaet en Mute, men ikke bar fommen inv i 
Hufet, hvor han vilve frjæle. Det nu paatalte Tyveri beftod 
efter bans egen Filftaaelfe og Vivneprovene deri, at han 
havde opbrudt en laaſet Kifte, føm Ifte Vidne havde flaa- 
ende paa Gaven i Tromss, og deraf frjaalet Klæver og 
Klævematerialier, hvoraf te ilke tilbagefomne Kofter af 
Bettjaalne blev anfatte til 11—12 Spor. Ungjældenve 
føgte førft at redde fig med Benegtelfe og Uvflugter, og va 
ban envelig maatte gaae til Betjendelfe, undſtyldte han fig 
met fin Trang. Beftjaalne, fom var fremmed f Tromsø, 
havde mivlertidig henfat fin Kife paa Gaven, vog ſaaledes, 
åt Den ilke funde betragtes fom Hittegods. 
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famme Gtraf, Erflatnings- og Omfoftningsanfvar, famt 
paafolgenve Uvforelje af Niget. Hoieſteret ftavfæfteve Overs 
rettens Dom. Den 19ve November f. A. om Uftenen traf 
2ven Dyt., en 55 Aar gammel vg fattig, tivligere drikfeldig 
men i fenere Tid ganſte orventlig, Glasarbeiver tilfælvig- 
via fammen met Ungjælvenve i Stenkjær, førft hos cn Bren— 
bevinshanvler, Tre Vitne, verpaa hos en Ølhantler, ve 
Bivne, hvor Ungjælvenve, efter 10ve Vidnes Prov, trakte- 
rede 2ven Dept, med ct Glas Vin, unver Sumtale, hvor⸗ 
paa Begge ſamtidig forlob Skjenfeboven, faa vidt fan ſees, 
Kl. over 9, og begav fig til ven Kant, fom fører til Erers 
cerpladfjen. Efter 2den Dept.g Forklaring blev ve dog iffe 
i Folge, hvorimod hun alene begav fig over Erercerplavfen 
for at vandre hjem til Gaarden Trana; og va han var 
fommen et livet Styffe op t Batfen fra Plavfen til Gaar- 
ten, fom i Mørket en Perfon, ver talte ſvenſt, efter ham 
nevenfra Beien, greb uten videre ind paa band Bryft, og 
rev bort Bryflommen, hvori en Tegnebog, ber invrholvt 
et Par Stangbriller, nogle Ungler med Fjevre, et Par Re- 
cepter og nogle andre Papirer. Efter at Vette var ffeet, 
lod Svenffen — fom han va iffe fjendte — ham gaae, men 
tog ham igjen et Stykke længer oppe i Bakfen, faftebe ham 
om, og flog ham flere Gange i Hovedet, Unfigtet og for 
Bryftet, famt truede ham med, at bris han iffe vilve ligge 
rolig, ſaa ffulve ban not fane ham til vet; og va Sven— 
flen var meget ftærfere end Deponenten, faldt vet iffe benne 
ind at gjøre Movftand, eller at raabe om Hjælp, va ingen 
Anden var i Veien, faa vidt han kunde erfare, eller boede 
faa nær, at bet kunde nytte. Svenffen fratog ham nu en 
Diamant. en Hammer. en Aniv. en Dortemonnaie. en liden 
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efter fantt 4ve 
Gaarden. 


varme ſig; 


og 5te Vidner Angjælvenve i Vedſturet paa 
Sun bav va om at maatte fomme int for at 
Å og ffjønt 2ven Dept. heller ikke ra med fuld 
Sitterhed gjenfjentte ham, ivet han havde fliftet Burer, an- 
fog man tog, at ban maatte være Gjerningemanten, og 
underſogte hans Vadſte, hvori ve ren Dept. firft fratagne 
Ting girnfaneteg, og af Zdie —6te Dept.r gjenfjenttes fom 
ten Dept. tilhørende. Da nu Ungjælvenve figteres for 
Roveriet, negtede han dette, og paaſtod, at man burde takke 
ham for at have medbragt Koſterne, fom han i Forhørct, 
under gjentagen Benegtelje af Sigtelfen, fortalte at have 
fundet i atten paa Siven af Veien paa to forffjellige Stes 
ter. Efter Vidneforklaringerne var ver imivlertiv, va Kos 
ſterne ſtulde være fundne, morkt; og ſtjont der var ſaa 
megen Svuly mivt i Beien, at ve rer mulig funve have 
været opdagede, var Veien paa Siderne, hvor ve ffulve 
tære funtne, mørt. De Burer, Angjælvenve ven foregaar 
ende Aften ſagdes og erfjenvte at have havt paa, gjenfande 
tes ogfaa i Vadſten, og fom Grund, hvorfor han i More 
fet havde ſtiftet, angav han, at be var blevne vaade, hvils 
let tog itte nærmere blev oplyft. Spurgt, hvorfor han 
bavde ſlaget ind paa Sideveien til Trana, i Stedet for at 
folge Landeveien, ſagde han, at han havde lagt Marke til, 
at der [ag en Gaard paa det Sted — efter forſt at have 
Her at ban va faae ven, hvilket Vidnerne erklerede for 
* Ar og fpurgt, bvorfor han ikfe fortalte om Funtet, 
Å — var opdagede i Vadſten, ſvarede og vedblev 
På un, at han ikke havde modſat fig Ranſagningen. Han 
ført ud Paa Mor genfiren være fommen til.Tråna, efter 
TR forgjæpes at bave føgt Herberge Å Strnfjær og oms 
199 paa Nordſiden deraf — hnilfet heller iffe nærmere hlen 
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fan at ban ikke kunde anfees at have manglet Mivler Hi 
at ffaffe fig Natteherberge i Stentjær, i Stedet for at over 
natte under Binterfulbe ude eller f det VBedffur, hvor han 
blev opbaget. Han havde om Uftenen været noget, bog 
itte meget, beffjenfet, men 2ven Dept. i ubetydelig Grav, 
og Ungjælvende havde paa begge Skjenkeſteder været fet 
enbe, faa at han paa førfte Sted blev udkaſtet. Naſte Dag 
laa 2ven Dept. af Mishandlingen, og følte Smerter i Brys 
ftet famt i venftre Haand nogen Tid efter, navnlig i Rete⸗ 
mode dte December. Efter at have børt Ungjælbende tale 
under Forhøret, ſagde Deponenten, at bet var venne Svenfte, 
ber havve røvet ham. Angjælvenve havre nemlig, fom 
fagt, ogfaa talt under Gjerningen. De et tilbagefomne 
Kofter tarerebe 2den Dept. til 6 Ort. 


Den 2Tve Februar. 


L. Nr. 83. Avvorat Dunfer, Actor, mod Simen Larfen. 
Angjælvende, nu 32 Var gammel, havde Å ve firfte 3 
Nar tjent den rusſiſte Generalconful, 1ſte Vidne, fon Kudſt, 
og tillige gjort vaglige Indtjob for ham; men i Stedet for 
at betale Varerne mev be Vertil mevgivne Penge, havde 
ban oftere hos forffjellige Kjøbmænd taget Barerne paa Cres 
vit for Husbondens Regning, og beholdt Pengene, fljønt for 
en Del gjort Ufbetalinger, naar han atter ſaaledes tog Var 
rer paa ny Credit. Efter Klage fra Ifte Bivne, ver Log 
itfe fandt fig forpligtet til at betale ve paa hans Regning 
ereditereve Barer, blev Angjælvenvde fat under Filtale for 
Bevrageri; men va Unverbommeren ogfaa var af ven Me: 
ning, at ffte Vidne iffe var forpligtet til at betale Sælgerne 
for ve erediterede Varer, hvortil ber var medgivet Uns 
gjældenve be fornødne men forfvegne Penge, anfaae hun 
beller iffe Vivnet fom competent Klager, og afvifte verfor 
Sagen. Da venne Ufvisning var frøttet paa Bedommelſe 
af Realiteten, tog Overretten ogſaa Sagen under Paakjens 
delſe i Realiteten, idet ben anfaae Ifte Vidne fom compes 
tent Klager (jfr. Retst. for 1854, 6. 630 ff., m. fl. St), 
og fældte Ungjælvende efter Erll.g 21—6 cumulatiyt for 


r 


— or 


223 


hver Gang til 30 Dages Fengfel paa Vand og Brod, med 
ſedvanligt Omkoſtningsanſvar. Hoieſteret ſtadfeſtede Over⸗ 
retens Dom. 


Den 27de Februar. 
L.Nr. 86. Avvorat Dunker, Actor, mod Urne og Abraham 
Vaddratte. 


Tiltalte efter Crlles 19—1, eller efter Omſtæendighe⸗ 
derne 22—14, var ve Angjaldende ved Underretten fældte 
efter 22—14, men af Overretten efter 19—1. Efter ve 
Angjeldendes Vilftaaelje og Sagené ovrige Oplysninger 
havde ve gjort fig flylvige i følgende Eiendomsindgreb: 
Ar. 1 havde i Foraaret 1863 Tid efter anden bemægtiget 
fig, velg fra Elven mellem Skien og Norvjjø, dels fra Elve» 
bredden, omtrent 2 Fylvter 8 Fod lange og 3—7 Hov i 
Zoppen tytfe, met Hans Cappelens Enkes Kjøbmanvamærte 
føriyneve GStokfe, fom han, naar han om Uftenen ffulve 
begive fig hjem, i G—7 Gange bar met fig, unvertiven 
invtil 5 Stoffe ad Gangen, og iffe unver 2, fvet han agtede 
at benytte bem til Brænde, bvilfet vog ikke fferte, va Ve 
imivlertid anboldtes af Ifte og 2ret Bivner. Paa famme 
Naade havre i famme Foraar Nr. 2 bemøægtiget fig 2 hos 
ham anbolvte alveles lignende Gtoffe, fom han paa en 
Gang tog, og å famme Øiemed bragte hjem. Begge paar 
ſtjod, at ve iffe anfaae Stokkene tjenlige eller beftrmte til 
Andet end Brande, fom vet altid flulde have været Skik og 
Brug at tage af Affaldslaſt langs Skiens Elv; men ve 
efjenvte Begge, at man i Skiens Elv iffe uten færlig Fil 
ladelſe er berettiget til at tage til Brænve enten ſonderbrudt 
eller hel Laft, hvilfet ogfaa Flovningsinfpectøren, Iſte Bivue, 
erllerede, gjentagne Gange at være tilfjendegivet bem, der 
fom begge Angjeldende have med Flovdningen at gjøre. 
Stolfene blev af Lavrettet vardſatte til 48 SKU. Tylvten, 
naar ve ubeluffende betragteves fom Utffibningelaft, men 
hm til 30 Skill. Tylvten, naar de alene betragtebeg fom 
Brænte, hvilfen Bærvfætning tiltraadtes af Ivie Vidne fom 
Procurif for Firmaet Hans Cappelens Enke, bog faaledes, 
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at Stoffene fom Brænde betragtede ikke burde fættes høiere 
. end til 24 EKN. Tylvten. Med Henfyn til Subfumtionen 
man bemærteg, at ve omhandlede Stolte, efter Ivie Vidne⸗ 
Forflaring, var hugne af Vinvfælrer, tørre Træer og Top, 
famt i vet Hele af "uvan" Skov, fom ikke var tjenlig til 
Fommer, og at Vivnet ved Hugften ikke havve beftemt, 
hvortil ve flulte bruges; men Henfigten med ven Form, 
bvori be blev hugne, var at ubbringe tet flørfte mulige 
Utbytte, enten ved at fælge vem fom Props, eller vev at 
lave dem opbugge celler opfljære til Brænve, fom agtedes 
afbændet, enten paa Stedet, eller andet Steds.  Vivnet 
havde ellereve afffibet en Lavning fom Propé, og lavet en 
Del af ve ſtorſte Dimenſioner opffjære til Battens, og af 
en fenere Grilæring fanes, at Neften var udſtibet til Hartles 
pool, hvor de mindre Dimenfioner var folgte fom Prope, 
be ftørre fom Battens. Derimod var ingen Del anvenvt 
til Brænbde, naar undtages noget Ubetybeligt, fom var ber 
rærvet; men Vidnet fanvt vet iffe urimeligt, at Folk, fom 
iffe Fjentte til Firmaets Beſtemmelſe med Laften, kunde tage 
ben for Brænte eller fætte ven i Klasfe vermet, va Stokke, 
fom opbugges til Dampffibøbrænvde, ogfaa mærfeg, naar be 
hugges og udflodes, paa lige faa ftore eller florre Længs 
ber. Vidnet forlangte tog Paatale. Efter Ifte og vet 
Bivners Prov var Vet imidlertid iffe færvanligt paa Ster 
bet, at faavan nerfløvet og market Kjøbmandelaft betragtes 
bes fom Brænve, og Stoffeved var førft å Det firfte Uar 
bleven nedflodet. De Angjælvente var Klørningemænd i 
Vasdraget, og te havre efter Omftændigheverne — fom maatte 
antages tem vel befjentte — ingen Anledning til at betragte 
te af dem tagne markede Stofte fom Brænve. Hoieſteret 
ftavfæftede Overrettens Dom, vog faalereg, at Straffetiren 
for bver af de Ziltalte beftemtes til 10 Dage. 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets Ufte 
GSesfion 15964. 


I Den 11te Februar. 
L.Nr. 53.  Advorat Undrefen, Actor, mod Refervelots Tøne 
nes Chriſtianſen. 


- YUngjældende, henved 36 Aar gammel, havde godt 
Studsmaal baade fom Lots og fom Mennefle, men tiltale 
tes mu for at have af Utyndighed eller Forfømmelje fat 
SKb paa Grund. Ved Søretten var han imivlertiv fri- 
funden for videre Tiltale; men Hoieſteret hjemvifte Sagen 
hl Judbentelje af nye Oplygninger. 





Den 16ve Februar. 
ENr. 54. Advocat Homann, Actor, mod Diftrirtslæge 
Patroclus Jacob Frederik Hirſch. 


| J 1852 blev Ungjældende anfat fom Diftrictølæge i 
Øtrefogn, og allerede ba han indgav Regning for bet Iſte 
Ovartal 1853 til fattige og epidemiffe Syge leverede Me- 
bicamenter, merkede man,at de anførte Dofer væfentlig af- 
veg fra det Sadvanlige, hvorpaa Reviſtonen henledede Ope 
mærfomberen na i nøna Ankor orilærene Medicinalceommiss 
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retlig underføge. Denne Uvdvarfel fyntes at have frugtet 
- for nogen Tid, og ver fremlom fenere før Unle over hans 
Regninger for die og Ave Qvartal 1855. Dieſe led af 
famme Misligheder, fom ve føftnævnte. Medicinalcommis⸗ 
flonen gjorde nu opmærkjom paa, at hans Forhold maatte 
paatales, og efter Jubredepartementets Indſtilling blev vev 
hoieſte Reſolution af 13de September 1856 Ungjældenvde 
fat under Ziltale for uforfoarlig Odſelhed med Forfrivning 
af Medicin for offentlig Regning, og for fin offentlige 
Praris at have vift Ukyndighed sed dens Anordning og Til⸗ 
berebning. ed GSagsanlægget blev en Læge tilforordnet 
Referenten fom Usfifent. Imidlertid vedblev Ungjælbende 
frembeles at forholde fig paa famme Maave fom før, vg 
hans Regninger for de tre førfte Qvartaler 1856 blev ver- 
for fremfendbte til nærmere Unberføgelfe under Sagen. Da 
ber fenere ogfaa opftob Mistanke om folgagtigt Forhold, blev 
Ungjælbende ved hoieſte Refolution af 29ve Septbr. 1858 
fat under Tiltale for Jnbdgivelfe af urigtige Regninger over 
Styve og Tæring paa Neifer I offentlige Unliggender og 
over Godtgjørelfe for Mevicamenter, leverede for offentlig 
Regning, famt for Afgivelfe af urigtig Fortlaring vg Atte⸗ 
fation i Gmbedsanliggender. Ved Underrettens Dom af 
12te December 1862 blev Ungjælvende for bevragerft Fors 
bold efter Crllis 21—1 fraljendt fit Embede, medens han 
for Øvrigt frifandtes, mod at udrede Gagens Omloftnin- 
ger, hvoriblandt 300 Spolr. til Referenten og 150 Spvir. 
til Asfiſtenten. Ved Overrettene Dom af 13ve April 1863 
blev Ungjældende efter Crllis 24—27 og 14 fældt til Em⸗ 
bebsfortabelfe, men i Øvrigt frifunben, mod at betale Om⸗ 
foftningerne overensftemmende med Underretsdommen. Af 








| 
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ført byrere Medicin, end bder var leveret be GSyge. Dieſe 
to Pofter maatte anfees bevifte ved en Mængde Vidners 
Forklaringer, 4) at han i fine Reguinger havde opfort 
Mevricin føm leveret i tilberedt Stand, altjaa til hølere Pris, 
medens ben var leveret utilberedt, med Unvisning til Maas 
ven, hvorpaa den flulde tilberedes. Dette maatte ligeledes 
anfees bevift ved en Mengde Vivner. Til fin Undſtyld⸗ 
ning anførte Ungjældende, at ban paa fine lange og vidt: 
leftige Aeiſer — ber efter Diftrictets Udſtrekning kunde løbe 
op til et Sneø Miles Længde — havde ubdleveret og ofte 
været nødt til at ubdlevere Medicin, uden at funne faae ops 
tegnet de foreffrevne Medicamenter eller Dofer, fom ført 
efter Hjemfomften var optegnede efter Hulommeljen, fom 
ofteft efter længere Tide Forløb fra Udlevereljen, og at bet 
faaleves let funde hende, at han tog feil af Ravne, Me» 
Wamenter og Dofer; men de angivelige Keiltagelfer var 
fermange til at funne betragtes fom uforfætlige. Hertil 
fom, at Angjælbente i fine Regninger havde opført langt 
mere Mevicin, navnlig af dyrere Slags, end han unde 
gjøre Reve for at have anffaffet fig, faafom 136 i Stedet 
for 64 Unger Chinabark, 40 i Gtevet for 16 Unzer fpanf! 
Flueesſents, 114 i Stedet før 64 Unger ſpanſt Fiueplafter, 
94 i Stedet for 480 unger førbelenve Urter, 984 for 48 
Unger raa Mercurialfalve, 964 for 24 Unzer Galeppulver, 
42 for 2A Unger WEther, 640 for 288 Unger VBalerianrob, 
fom han fra vedkommende Apothek havde erholdt. Vel paa 
fed han, at han havde havt nogen Medicin i Behold, va 
han fom til Sogn, og ber affjøbt fin Formand nogle Rer 
fer; men efter hans betlagelige Formuesforfatning paa den 
id lov det fig iffe antage, nt han ſaaledes paa Forhaand 
fulbe have forfynet fig med Mevicin for flere Hundrede 
Speciesdaler, ſom maatte have været Vilfældet, naar det 


 flde have bæltet hans indgivne Regninger, og Formandens 


Mefter opføb fun til et Snes Speriesdaler eller lidt Mere, 
fom tilligemed en Baad ubgjorde omtrent 50 Spolr. Ende⸗ 
lig vilve han ogfaa felv have ladet famle Urter og flaffet 
få Medicin av anden Handelsvei; men han havde ogſaa 
* * ; 
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anvendt Medicin I fin private Praris. Alle Retter fældte 
ham for Svig unter be anførte Å Pofter, men Unberretten 
havde, fom allerede bemærtet, henført ben under Crll.s 21 
— 1, jfrt. 6—23, Overretten og Hoieſteret henforte ben 
under 24—27. Defenſor mente vel, at der f alle Fald bløt 
hunde være Spørgsmaal om Forføg, da be indgivne Rege 
ninger iffe var betalte; men be overordnede Retter fandt, 
at Ungjælbendbe ligefuldt havde misbrugt fit Embede til egen 
Fordel, mod bedre Vibende, til at fornærme Nogen, ivet 
be valgte det førfte Strafalternativ, Embevsfortabelfe; og 
for faa vidt Ungjældende ogfaa var tiltalt for Øvfelbed og 
Ukyndighed, mente be, at benne Del af Paatalen ikke hunde 
tages til Følge efter bet Udfald, Sagen efter be frem. 
- Fomne Oplyeninger maatte fase. Nogen Mislighed ve 
Beregningen af Godtgjørelfe for Skybs og Tæring blev ikke 
oplyf. Hvad GSigtelfen for urigtig Forklaring og Atteſta⸗ 
tion angif, ba havde han i Anledning af ben ftore Mængde 
Galeppulver, ban flulbe have forbrugt, forflaret i fine Svar 
til Reviflonsbemæriningerne, at han pletede at tilberede Sa- 
lepmirturen met folbt Band, f Stedet for fogende, ſtjont 
ban erkjendte, at berved medgik mere Pulver. Denne For⸗ 
Haring maatte efter be fremfomne Oplysninger anſees afe 
given mob bedre VBivende, og herpaa anvendte Overretten 
og Hoieſteret Crll.s. 24—14, jfrt. 6—11, i Forbindelfe mer 
2A—27. Hoieſteret ftadfæftede altfaa Overrettens Dom. 


Den 19ve Februar. 
KRr. 67. Advocat Rolfſen, Actor, mod Bundtmager B. 
Walther. 


Filtalt for Overtrædelfe af Crllis 15—10 og 11 var 
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fom brugtes til at ophænge Huer, og hvoraf Klageren fil 
misfarvebe Pletter paa Ryggen vg Læggene; 2) at han 
en anden Gang famme Vinter af Angjældende blev lugget 
ſaaledes, at Haar fulgte med, og han fil en bar Plet i Hove⸗ 
det af en Sølvtoftilings Størrelfe; 3) at han i Mellem» 
ten mellem bdisfe to Misbandlinger af Angjeldende blev 
flaaet, laftet om, og fpændt i Hoften; og I i Slntningen 
af Juni f. A. blev pryglet af Ungjældende med em Tom 


- meftol, faa at den gif af paa to Steder. Disſe Å Rev 


feler maatte anſees bevifte, og Gpørgemaalet var alene, 
om de kunde henføres under Crl.b 15—10 og 11, i hvilket 
ilfælde vel ogfaa 6—12 maatte anvendes, eller alene maatte 
anfees fom Overbrivelfe af Huetugten (Hdvksl.s $$ 70 og 


7), eller enbog kunde betragtes fom fraffrie. Efter at 
Uunderretsdommen bar falden, blev optaget et Thingevidne, 


froraf fremgik, at der var Mangt og Meget at ubfætte paa 


- Mlagerens Forhold, og navnlig at han var en felvraadig, 


fritig og næfevis Gut, ja han erkjendte felv, at han jævne 


lig havde med fuldt Foie faaet Prygl af fin Mefter. Hvar 


Reffelfen 1) angaaer, da fleebe ven, fordi Ungjældende var 
bleven underrettet om, at Slageren paa Berkſtedet havde 
brugt grov Mun», hvilket af Klageren under Sagen benegtedes 
og iffe nærmere fandtes oplyft. Men om Ungjældende end 
efter Klagerens Opførfel i Øvrigt havde al Grund til at 


. antage, at faa forholdt fig, maatte bog den tildelte Mev- 
- felfe for em faaban Forfeelfe betragtes fom Overdrivelſe af 
Hustugten. Aarſagen til den under 2) omhandlede Reve 


felfe var efter Klagerens Fortælling ben, at hans Burer 
var fillede. Efter mange Vidners Udfagn var Klageren i 
hei Grad urenslig og fuld af Udtoi — hvilket ſidſte han 
endog paaftod fig paaført af felve Mefteren — og i flere 
Maaneder nordentlig I fin Selvrøgt, faa at han not til: 
treugte fireng Nefjelfe ogfaa i faa Henfeende. Men der 
vendte Fugtelfe maatte ogfaa her anjers for Overdrivelfe 
og Misbrug af Hustugten. Aarſagen til den under 3) om⸗ 
handlede Fugtelfe var, at Klageren ikfe vilde fpife den for 
han og Ade Dy. til Middag fremfatte Sild, fordi han fandt 
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ben førgammel. Den var nemlig fregt for 2 Dage fiven. 
Efter Bidneprovene havde Klageren ingen Grund til at 
vrage Silden, men var over Hoved tilbøielig til at vrage 
Maven.  Nevfeljen var imivlertib ogfaa her overdreven. 
Som Yarfag til den under 4) ombhanvdleve Reffelje angiver 
Klageren, at han havde faaet Lov af Angjældenve til at 
gaae ub en Uften; men da benne fom, blev Tilladelſen nege 
tet ham, og da Klageren berpaa gif grædende op paa Berle 
fedet, fom Ungjældende efter og pryglete ham med Toms 
meftoffen fom anført. Men Ungjælvende paaftaaer, rime 
ligt nof, at Klageren var uartig under Samtalen ved venne 
Leilighev. Vel vil den Deponent ikke have fundet vette; 
men Deponenten paaherte fun en Del af Samtalen. Jar 
Tommeſtokken været af vet almindelige Slagé, fan Virke 
ningen, fljønt Stokken flal være gaaet af paa to Steder 
(formodentlig f Leddene), ilke have været betydelig. Efter 
vet Unførte hunde Klageren iffe anfees fom ſageslos, og fol» 
gelig var ber ingen Unvendelfe for Crl.g 15—10 og 11, 
- Der ellers for grovere Dverdrivelfer af Huøtugten man ans 
fees anvendelig (jfr. 8.8 6—5—5), medene i alle Fald de 
under 1) 2) og 3), ombhandleve Reffelfer maatte anſers 
fom frrafbare Overbrivelfer af Hustugten. (Jfr. Søfartsl.s 
$$ 13 og 109). Der opftod imivlertid GSpørgsmaal, om 
Sagen, efter dens ſaaledes forefundne Beftaffenhed, egnede 
fig til ben brugte Behandling, eller om den itte fnarere 
egnebe fig til DPolitiretebehanvdling. (Jfr. Frv. af 1682 
og Hdoksl. af 1839, m. fl.). Det Sivfte antoges vel; vog 
anfaaes bet ikke fom nogen nødvendig Følge deraf, at ven 
brugte Behandling ikke kunde lægges til Grund før Sagens 
endelige Paaljendelfe, men burde kjendes uefterrettelig at 


» 
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o%r. 68. /Knud Hvaleby paa fin Huetru's Vegne, mod 
O Ar. 9. ( Ole Lunder fom Bærge for de umyndige Ur» 
vinger å Ole Alms Bø, m. Fl. 

9 venne Sag var den 15ve December 1862 affagt føle 
gende Overretsbom: 

"Bed Fefamente af Mde Januar 1847 beftemte Fo⸗ 
deraademand Ole Mitfelfen Ulm, at 2600 Spolr. af hans 
Formue ſtulde tilfalve hane GSøfterbørn, medens hans Bros 
ter, Broderbarn og ovrige Udarvinger flulbe være udeluk⸗ 
feve fra Undel i nævnte Urv. Dette Teftament erholdt fenere 
en Paategning bateret Ifte Mai 1861 af følgende Indhold: 
"Efter fenere  Beftemmelje har jeg befluttet, at min Bros 
berbatter Unne Mathea Hvaleby flal arve faafom Enhver 
af mine Soſterborn“, undertegnet af Urvelaberen med ført 
Ven, famt til Vitterlighed af Tron Amundſen Alm og Anne 
farebatter Ulm, ben ſidſte ligeledes med ført Pen. Paa⸗ 
tegningen nedſtreves af bemeldte T. U. Ulm, af hvem bere 
fer faa vel Feftators fom bet andet Vidnes Navne blev 
ſtrevue. Den Ade Mai næftefter afgif Teftator ved Døden, 
bvorefter hans Bo blev taget under Sliftebehandling. J 
ten førfte Sliftefamling ven 29vbe Juli næftefter afgaves 
Mode af den for Boets umyndige Urvinger beffilfede Værge, 
af Aſddodes Søfkerfønner Mittel Johnſen Hole, og John Ans 
derſen Hole, famt af Peder Rielfen Hole, fom gift med en 
Soſterdatter af Afdode, og Andere Steffenfen Helmeid, fom 
aift med Afdodes Soſterdatters Datter, hvilte famtlige pros 
tefferebe mod Gyldigheden af ben af Afdode under Ifte Mai 
1961 trufne teffamentariffe Dispofition til Fordel for Bros 
derdatteren, ibet be formente, at be i Lovgivningen for faas 
pant Filfælde paabubte Former ille var fagttagne. I den 
fenere Skifteſamling den 100e Auguſt f. A., hvor af Boets 


. Arvinger fun tvende, nemlig Haavel Ufdjam og Brede Gule 


brandjen Røsfum, var tilflebe, fremfatte Knud Larfen Hva⸗ 
leby, fom gift med Afdodes bemeldte Broderdatter, Paaftand 
om Udlæg paa Giftet paa hane Huetrues Gegne overens» 
temmende med Afdodes forannævnte ſidſte Vilje, i hvilken 
Unlevning be ovennævnte tvende Urvinger famt ben af Sor 
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renfriveren for Leiligheben beſtikkede Verge for be umyne 
bige Arvinger gjentog ben i førfte Skifteſamling gjorte 
Proteft mod Gyldigheven af ven omhandlede Pautegning 
paa Feftamentet af 200e Januar 1847. Efter at Mægling 
bereftrr af Stifteretten forgjæves var bleven anftillet mellem 
Marterne, lod Knud Larfen Hvaleby under 14de Septbr. 
næftefter optage et Thingsvidne, hvorunder de vvennævnte 
tvende Vitterlighevsvidvner T. A. Alm og Unne Larsdatter 
Alm have forklaret, at ben omhandlede Paategning paa Te⸗ 
ftamentet blev nedſtreven af førfinævnte Vidne overensftem- 
menbe med Veftators Forlangende og Vilje, famt ut Vide 
nerne, af hvilke Unne Larsdatter Alm bar i Feftators Fje- 
hefte vg faalebes ſtadig havde opvartet Feftator baade før 
og efter omhandlede Begivenhed, iffe kunde mærfe Andet, 
end at han var ved fuld Sands og Samling. Under 16ve 
Novbr. 1861 deciderede derefter Sorenflriveren i Haveland 
og Land, at Knud Larfen Hvalebys Paaftand om, paa fin 
Hustrues VBegue at nyde Udlæg i Henhold til Tilfoielſe af 
Ifte Mai f. A. paa Teſtament af 200e Januar 1847, efter 
Die Mittefen Alm iffe bliver ut tage til Følge. Denne 
Deriflon har Knud Larfen Hvaleby ved Stævning af 180ve 
Decbr. 1861 paaanket her til Retten, for hvilken han har 
nedlagt faavan Paattand, at Deriflonen unvderkjentes og for- 
„andres berhen, at Appellanten paa fin Huetruré Gegne kjen 
beg berettiget til at tage Arv paa Skifte efter Ole Mil- 
felfen Um ved Siden af ve øvrige teftamentarifte Arvinger 
overensftemmende med Feftamentet af Mde Januar 1847, 
famt at ber tilljenbes Uppellanten tilfrættelige Procesøm- 
foftninaer. De Yndktævnte bave derimod wDrincinaliter 
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sitt famtlige vedfommende Urvinger ere varflede. Retten 
flal av 1) bemarke, at ben med Appellanten fiber, at der 
ved Paaanke af en for en enfelt Kordring i et Bo affagt 
Detiſion iffe behøver at fremlægges fulbftændig og formelig 
Gtifteact — hvad ver, faa længe Boet endnu ilfe er fluttet, 
i Dvrigt vilde være en Umulighed — og at bet maa ans 
ſees tilſtrekkeligt, naar ver er tilveiebragt en af Sorenflris 
veren attefteret Ubførift af Alt, hvad ver paa Skiftet er fors 
handlet og oplyft betræffende den fledfundne Evift. J nærs 
værende Tilfælve Have ve Indſtavnte imivlertiv ikke fperielt 
benegtet Fuldſtendigheden af ten irettelagte Udſtrift, og Ret⸗ 
ten formener berfor, at Sager ikke af den heromhandleve 
Grund fan blive at afvife. Hvad ven under 2) anførte Af⸗ 
dieningsgrund angaaer, ffal Retten — næft at bemærtke, at 


- WInvfævnte ikke have angivet, hvem eller bville af Urvins 


el, sense Ge St ere VE — *— == 


zerne Appellanten ffulve have forfømt at varfle — gjøre ope 
merffom paa, at Stavningen omfatter alle dem, af hvem 
Appellantens Paaftand er beftrivt, faalebes den for be umyne 
dige Arvinger beftiffete Værge og ve Å Stiftefamlingerne 
den 2Yvpe Juli og 10ve Nuguft 1861 modende Urvinger, 
bvilfet maa anſees tilftæffeligt, naar Henfyn tages til, at 
den eſtede Ufgjørelfe i ethvert Kald ikke faaer Virkning for 


te uftævnte Arvingers Vedkommende, om faadanne maatte 


findes, hvilfet af ve Indſtevnte fom allerede ovenfor bes 
morfet ikke ubtryffelig er paaftaaet. Hvad Sagens Reas 
litet angaaer, har Appellanten i det Væfentlige anført, at 
ben i Paategningen af Ifte Mai 1861 liggende Dispofition 
er at anſee fom en mundtlig Biljeserklæring til de tilfteve- 
Dærende tyende Vidner, af hvilke vet ene derefter til egen 
og Nedvidnets Erindring nedtegnede ben afgivne Befteme 
melfe, famt til pberligere Betræftelfe — ſtjont til Overflod — 
ſod Teſtator underflrive med ført Pen. UAppellanten forme 
ner berfør, at ben af Virnerne paa Stedet gjorte Nevtege 
ning i Forbindelfe med bet fenere optagne Thingsvivne fulvs 
tommen fylbeftgjør be i Urveloven af Ilte Juli 1854, 68 
32 og 53, opſtillede Betingelfer for et lovgyldigt mundtligt 
efament. J ethvert Hald formener Appellanten, at ber 


234 
baves fuld Vished for, hvad ber har været Arveladerene 
fibfte Vilje, *vg at venne faaleves maa refpectereg, felv om 
be Former, hvori den har funvet fit Udtryk, (fe netop maatte 
falbe jammen med be i nysnævnte Lov foreflrevne. Met» 
ten ffal hertil bemærfe, at ben med Stifteretten maa antage, 
at ben trufne teftamentarifte Dispofition er fra Formene 
Side at anfee fom frriftlig. Arvelovens $ 51 beftemmer 
imivfertid, at Teftamentet — naar, fom her var Zilfældet, 
Feftator ikke egenhændig har nevflrevet bet — langfomt og 
tybelig ffal oplæfes til Vedtagelſe og af Vidnerne med Uns 
givelfe af Uar og Dag gives Paategning om, at faavant er 
fagttaget, famt om bhvorvidt Teſtator har været vet fuld 
Sands og Samling. Men faaleves er iffe bleven forholdt 
ved nærværende Leilighed, og dette er efter Rettens Fors 
mening en Mangel, Der — uanfeet de under vet frnere optagne 
Thingsvidne tilveiebragte Oplysninger — er afgjørende for 
at anfee ben omhandlede Filfætning paa Feftamentet af 
20ve Januar 1847 for ugyldig. Selv om man vilve gane 
ub fra, at en mundtlig Biljesertlæring i Medhold af Kr 
velovens $ 52 havde fundet Stev, vilve dog Teftamentet 
lidt af famme Mångel, idet $ 53 uvtryffelig beftemmer, at 
Forſtriften i $ 51 om bet Nedſtrevnes langfomme og tydelige 
Oplæsning og om ven famtidige Paategning, om, at Teftas 
tor har været ved fulv Sands og Samling, ogfaa ſtal fagte 
tages, naar mundtlig Biljeserflæring finder Ste. Retten 
antager faalebes, at ben paaankede Derifion maa blive at 
favdfæfte. Procesomkoſtningerne for nærværende Net bør 
efter Omftænbighebderne formentlig blive at ophpæve. Stats— 
kasſens Ret forbeholdes, for faa vilt den teftamentarifle Dis 
poſition af ifle Mai 1861 maatte findes at burde være føre= 
vet paa ftæmplet Papir. Thi tjendes før Ret: Den 
paaankede Derifion ber ved Magt at frande. Procesom- 
foftningerne for Oderretten ophæves. Statekaeſens Net for - 
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lydende: Knud Larfen Hvaleby bør være berettiget til, paa 
fin Hustru Anne Matheas Vegne at tage Urv paa Stiftet, 
efter Ole Mittelfen Ulm, lige med ben Ufvødes Soſterborn, 
Procesfens Omkoſtninger for GStiftsoverretten og Høiefteret 
ophæves”. Under Stemmegivningen blev blandt Andet bes 
mærfet, at Lovudkaſtets $ 54, fom ubtryffelig angav, bvilfe 
Formers Filfivefættelfe mevførte Teſtamentets Ugylvigheb, 
i Oveløthinget udgik efter en Debat, hvorunder Aall og 
MNopfeldt gjorde opmærkjom paa, at ben ſtrenge Formalisme, 
fom den nævnte $ indfljærpeve, var Å Strid med vor ov⸗ 
rige Lovgivning og Praris famt hele retlige Unftuelje, og 
be mente, at naar denne $ uvgif, vilde Domftolene anjee 
fig berettigede til, f ethvert enkelt Tilfælde at afgjøre, om en 
eder anden Forms Filfivefættelfe i den Grad frulve fvælte 
teftamentetø Gyldighed, at vet ilke funvde opretholdes. Mod 
henne Mening blev ingen anden Jnvvending gjort end den 
Brmærning af Komiteens Formand, Eliefon, at man ved 
at udflette $ 54 maaſtee vilve tvinge Domfolene til f alle 
ilfældve at forbre Lovene Former fagttagne. Fremdeles 
blev under Hoieſterets Stemmegivning bemarket, ar ingen 
dvivl under Sagen var opfaftet om, at Erklaringen af Ifte 
Mai jo uttrykte Teftators fivfte Vilje, men blot uttalt en 
los Antydbning til, at han flulde være paavirfet af Tron 
Um. Jndfigelfen mov Ertlæringens Gyldighed ſtottede fig 
egentlig fun paa ben manglende Gagttagelfe af ve fores 
frevne Former. Endelig fyntes ve Tilftedeværende at have 
antaget, at ber iffe var Tid til nogen Lilfalvelfe til de 
rengere Formers GJagttagelfe. Med Henſyn til Varfletø 
Tilfrætfelighed paaberaabtes blanvt Undet £. af 12te Octbr. 
1857, $ 8, om forfoundne Arvinger. 


Den 8vre Marts. 
LRr. 97. Abvocat Kildal, Urtor, mod Svend Frevderikfen. 


Angjældende, en 51 Aar gammel Svenfle, der f mange 
Mar har opholdt fig i Norge, blev i 1853-99 1854 bent 
for ifte og 2ven Gangs Tyveri. J 1858 ſtjal vg folgte 
han et Par Tømmer af en Sæle, men anmeldte fig derpaa 
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felv før Politiet, blev Hltalt og atter dømt for 2ven Gangs 
Syvert, fvet han fordulgte Domfælvelfen i 1854, fom vog 
blev opbaget, faa at han ved Overretten blev vømt for dvie 
Gangs Jyvert. Den 22v0e December flvfl. fom han til 
Mofs, hvor han efter egen Forklaring mangleve baade Mad 
vg Penge, og verfor i et Hue, hvor han gikt ind for at 
bede om Noget, men iffe faae Folk, fra et aabent Vedſtur 
ffal en Ør, værd 24 Skill. hvorved ber bog firar opftov 
Unger og Frygt hos ham, og da han påa Gaten traf en 
Mand, fom han paa Unifdrmøhuen fljønnede var en Polis 
tibetjent, følte han Frang til at lette fin Samvittighed, og 
anmeldte fig berfør atter felv met Øren under Urmen, hvor» 
paa ban blev anholdt. Under Forhøret vulgte han Dome 
men for Idie Gangs Tyveri, fom dog blev tilvefebragt, og 
atter tiltalt for Tyveri blev han af Underretten fældt for 
Ave Gangs Tyveri til 6 Uar og I Maanevs Strafarbeide, 
men efter nodvendig Paaanke — hvorved han fffe havde An⸗ i 
levning til at erHlære Anke eller Bedtagelfe — af Overretten 
frifunden for videre Filtale, mov Jlæggelfe af fævvan» 
ligt Omfoftningsanfvar, og Høiefteret ftavfæftevre Overret⸗ 
tens Dom. Rimeligvia har Angjæsvende å de 6 Muanes 
ber, han efter den anden Domfældelfe opholdt fig i Lugt- 
bufet, befundet fig bedre ber end fenere pan fri ob, og 
berfor anmeldt fig felv, ba han havde taget og folgt Tom⸗ 
merne, hvilket i alle Fald indaif under Tyvebegrebet, men 
ba fortiet fin anden Domfælvelfe, for ikke at live længere 
Frihedstab ad Gangen; og efter at have udholvt det læns 
gere Oppold Å Tugthufet har han vel heller ikke havt Noget 
imod en Forfergelfe af famme Varighed å Stedet for det 
- fummerlige Liv, han derefter førte; thi det er ille troligt, 
at Unger og Frygt ffulve have vrevet ham til at angive fig 
felv for ben førfte Politimand, han traf Fort efter at være 


fnmmen han (Mahen å Gtohot far at hrinar ØMron tilhane 
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pleining i den ſtrenge Gintertib ; og naar han under Sa: 
gen har forbulgt ven Zdie Domfældelfe for ikke at tabe Friz 
heten for længere Tid i en anden Strafanftalt, og har neg⸗ 
tet, at Henfigten var at opnaae den nævnte Forførgelfe, da 
femmer bette ganſte med Øiemedet, at flaffe fig denne For» 
førgelje. midlertid mangledve venne Gang en af VBetine 
gelerne for Tyvodom, idet Ungjældende ille, fom forrige 
Bang, havde førget for at flile Eieren af med Fiugen. 
(Jfr. Retst. før 1859, S. 552 f, og flere lignende Præs 


- jubicater). Et Middel mod ſaadanne Forjøg, naar Hens 
- figten tan anſecs bevift, hbvillet her ilke var Tilfældet, er 
- Ynvendelfen af Crllis 21—1, da Vand og Brods Straf 
- altid vil være følelig ogfaa for Perfoner, fom onſte For: 
. pleining i Strafarbeibsanftalterne; thi bet nominelle Om- 
- bfningsanfvar bjælper iffe. 


— ——— ——— — hi 


åra Ifte Marts til Sde Upril blev af gøiefteret 
paafjendt: 


Den ffte Martö. Mr. 87, mod Magnus Jmmanuelfen, fældt af 


> Å — — — ——— — 


be foregaaende Metter for grovt Tyveri og Concubinat, men 
Sagen fra Qviefteret hjemvift, fordi Vidnerne ikke kunde 
erfateg at være edfæftede. 
Den den. L. Nr. 88, mod Jens Ghriftian Haneholmen og Ko⸗ 
nen Caroline Rielfen. (Vil blive meddelt). 
Den die. SR. 89, mod Zacharias Klafaafeu, fældt for 
Tyveri, of underretten til 20, of Dverretten og Hoie⸗ 
feret til 25 Dages Fængfrl paa Vand og Brød. 
L.Nr. 90, mod Johannes Erikſen, fældt af alle etter efter 

CErll.s '21—33 til 10 Dages JFængfel paa Vand og Brød. 
SRr. 91, mod Johanned JQæglien. Bil blive meddelt). 
L.Rr. 92. mod Lara Stodle. Bil blive meddelt). 


Den Ste. SÅr. 93, O. Nr. 9, Gapitaine Fr. Werenftjold, mod 


Conrad Rynning. (iL blive meddelt). 

S.Rr. 94, mod Unne Berg og Martine Ponladatter, fældte af 
affe Setter, Mr. 1 efter Grå 19—1, ifrt. 9, til 15, Mr. 
2 efter 19—6,- jfrt. 1 og 9, til 40 Dages Fængfel paa 
Band og Bred. 

2.Rr.95, mod Johan Undershoug elr Mygvaldeie, fældt af 
alle Retter for grovt Tyveri, efter foregaaende — til 
33 Aars Strafarbeide. 
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e.Nr. 96, mod Ole Sørveland og Ingeborg Bakken, fældte 
for 4de Gangs Ovetrædelfe af Gr. 18 — 14 og Idie Gang 
Dvertrædelfe af 18—22, af de foregaaende Netter til 9 
Maanedera, af Qoiefteret til 1 Aars Strafarbeide hver. 
L.Nr. 97, mod Svend Frederiffen. (Meddelt). 
L.Nr. 98, mod Jngibret Severin Rielfen, fældt for Zdie Gangé 
Tyveri, af Underretten til 4, af Sverretten og Qøiefteret til 
5 Aars Strafarbeide. 
K.Rr. 99, mod Adolph Granftedbt. Bil blive meddelt). 
Den Ode. 2.Nr, 100, mod $elge Osnas, fældt af alle etter 
for grovt og fimpelt Tnoeri ' til 14 Yard Strafarbeide. 
£ Rr:401, mod Gonner Nielddatter. (Vil blive meddelt). 
L.Nr. 102, mod Mittel Moælum. (Vil blive meddelt). 
Den 10de. L. Nr. 103, mod Beret Boraas m. Fl. (Vil blive 
meddelt). 
Den tite. SRr. 104, mod Garl Johannefen. (Bil blive medd.). 
£ Mr. 105, mod Gåriftine Sververud eller Lovaasmoen, fældt 


af alle etter efter Gr. 19—1, jfrt* 6—17, til 5 Da⸗ 


ges Fengſel paa Vand og Brod. 

Den 12te. K Nr. 106, mod Oline Bolla. (Vil blive meddelt). 
L.Nr. 107, mod Anders. Gvenfen. (Vil blive meddelt). 
L.Nr. 108, mod Anne Pedersdatter, fældt efter Grll.ö 14—19, 

førfte ed, af Underretten til 6 Aar 1 Maanedé, af Overs 
retten og Qøiefteret til 7 Ward Strafurbeide. 

L.Nr. 109, mod Garl Ludvig Kjeller og Olaus GCasperfen, 
fældte af affe Netter efter Crlls 19—6 hver til 10 Dages 
Fengſel paa Vand og Bred. 

L.Nr. 110, mod Anton Elias Selvaag, fældt af alle Retter for 
grovt Tyven og Bedrageri (21—6) til 1 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 114, mod Elling Longenæd, fældt efter Grl.s 21—27 
og 29 famt 19—1, of Underretten til 2, af Qverretten og 
Qoiefteret til 1 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 112, mod Abraham Katland og Peder Ubrahamfen. 
(Bil blive meddelt). 

L.Nr. 113, mod Marie Aresdatter. (Vil blive meddelt). 

Q.Nr. 114, mod Kari Beraemoen, fældt af alle Retter for Zdie 


ö— 
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QRr. 147, mod Gudmund Godrindfen, fældt af alle Netter 
for 2dben Gangs Tyveri, af de foregaaende Retter til 1 Aar, 
af GQøiefteret til 8 Maaneders Strafarbeide. 

Den 1706. L. Nr. 118, mod Lars Pederfen, fældt af Politiret 
Gi Ghriftiania) og Heiefteret efter Grl.8 10—1 og 2, jftt. 
26, til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brod. 

SN. 119, mod Ole Tangeraadofen. (Bil blive meddelt). 
Den 1900. V.Rr. 120, O.Rr. 12, Murmefter Meg mod Ghri- 
fliania Magifrat og Formandflab. (Vil blive meddelt). 
SRr. 121, mod Gullif Strand, fældt af Søret og Hoieſteret 
efter Ssfartsles $$ 111, c, 114 og 1445 til 5 Dages 

gængfel paa Band og Brød og 5 Sppolr.s Boder. 

QRr. 122, mod Ghriften Kvilaaö, fældt af alle Netter efter 
Grll. 19—6 til 5 Dages Fængiel paa Band og Bred. 
L.Nt. 123, mod Tobias Olfen, fældt af alle Retter efter Crll.s 

19—1 og 7 til 8 Maaneders Strafarbeide. 

$.Rr. 124, mod Thorfel Gol, fældt efter Grll.8 15—10 og 
11, jfrt. 6—12, af Underretten til 10, af Qverretten og 
Hoieſteret til 15 Dages Fængfel paa Vand og Brod. 

L.Nr. 125, mod Garften Ghriftenfen fældt for Tyveri, af Un: 
berretten til 15, af Overretten og Qeiefteret til 10 Daged 

Fengſel paa Vand og Bred. 

L.Nr. 126, mod Grethe Bredvig. (Bil blive meddelt). 

2.Rr. 127, mod Mathias Qvalftad og Simon Amb, fældte af 
ofle Retter efter Grll.é 22—14, hver til 12 Daged Fæng- 
fel paa Band og Brod. 

L.Nr. 128, mod Emma Amalie Qorentfe Anderfen, fældt for 
Tyveri, of Underrerten til 40 Dages Fængfel paa ſedvan⸗ 
lig Fangefoft (Gril å 2—32), af Overretten og Qoiefteret til 
10 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

SRr. 129, mod Unne Marie Sandaad og Lena Qafebro, fældte 
of alle Retter, Nr. 1 for anden Gangs VBetleri til 4, Mr. 
2 for førfie Gangs Betlert til 2 Maanederö Tvangsarbeide. 

Sr. 130, O. Nr. 7, 2den Sesſ. 1863, Kjoøbmand &. A. Trus⸗ 
fe mod Rjabmand K. Graah, m. Fi. (Vil blive meddelt). 

Den Iſte April. L. Nr. 131, mod Stian Kurdolen og Peder 
Lundereid (Vil blive meddelt). 

2 Nr. 132, mob Unne Sophie Matbiådatter, fældt af alle 
Retter efter Grll.ö 21—14 til 4 Daged Fængfel paa Vand 
og Brod. 

SRr. 133, mod Amund Øverland. C(Vil blive meddelt). 

SÅ. 134, mod Rield Toen og Borghild Lappebakfen, fældte 
of afle Retter for gjentagne Forbrybelfer mod Cilles 18—23, 
ban (gift) til 1 Wars, hun Cugift) til 6 Maanederd Straf: 

e. 
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L.Nr. 135, med Henry Knutzen. (Vil blive meddelt). 
8.Nr. 136, mod Maren Elifabeth Hougan. (Vil blive med: 
delt. 
S.Rr. 137, mod Even Lie og Sille Marie Wanonsbdatter, fældte, 
af Unberretten efter 18—8 og 23, fidfte Led, af Qverretten 
og Qelefteret alene efter 18—23, fidfle Led, til 8 Maanes 
ders GStrafarbeide. 
L.Nr. 138, mod Vard Olfen Holer, fældt af alle Retter for 
fimpelt Tyveri til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 
L.Nr. 139, mod Marie Fngebretsdatter, fældt af alle Retter 
efter Gril.ö 14—19, forſte Led, til 4 Ward Straferbeide. 
L. Nr. 140, mod Oline Bolftad, fældt af alle Netter for ſim⸗ 
pelt Tyveri til 10 Dages Fængfel par Vand og Brod. 
Den ven. LRr. 141, mod Henriette Emelie Hansdatter, med 
glere (40 ved Underretten, 6 ved Høiefteret) fældte for for: 
frjelige Tyvsforbrydelfer.  C(Stadfæftelfe af Overretådommen, 
faa vidt paaauket). 
S Nr. 142, mod Undread Carlsrud og Midjael Qanfen. (Vil 
blive meddelt). 
Den Ste. L. Nr. 143, mod Unton Mathias Qolmfletten. (Bil 
blive meddelt). : 
L.Nr. 144, mod Oline Hansdatter, fældt af alle Netter for 
Zdie Gangs Tyveri til 3 Aar 3 Maanederd Strafarbeide. 
L.Nr. 145, mod Handelémand Peder Qvam, Andreas Bakken 
og Murfoend Ghriftian Ghriftenfen. (Vil blive meddelt). 
L. Nr. 146, mod Petrea Marie Olsdatter, fældt af alle Met: 
ter for 2den Gangs Tyveri til 8 Maanederå GStrafarbeide. 
Den 6te. L. Nr. 147, Peder Fosſesholm mod Kjøbmand Andreas 
Olfen. (Bil blive medvelt). 
Den 7de. L. Nr. 148, O. Nr. 6, Abdvveat Grønn, befalet, for 
Qurdalö Fattigcommisfion mod Landhanbdler og Glasverks⸗ 
, eier Tandbergö Enke. (Vil blive mevdelt). . 
Den 8de. LRr. 149, Ø.Rr. 15, Proprietær Ole Qaneborg mod 
Ginar Tbhorefen. (Vil blive meddelt). 
L.Nr. 150, mod Eberhardt Evensberget, fældt af ole Metter 


Niogtyveudt Aargang 20 April 
M 16. 18964. 
—— — > — 


Norif Metstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſt Sovkyndighe». 








Sager, paatjendte å Hoieſterets Ufte 
Gesflon 19564. 


Den 25ve Februar. 


L.Nr. 78. Advocat Bird, Actor, mot GFufe Magnefen 
— Gjurfæt. N 


Angjældende tiltakes med Flere og var ved Sorets⸗ 
dam i Qammerfeft fælet efter Sofartel.s $ 116 til 2 YUare 
Gtrafarbeidve med fævvanligt Omfofningeanfvar. Hoieſte⸗ 
ret flatfæftede Sørettens Dom, faa vidt paaanket var, efter 
nodvending Indankning for hans Bevfommenve. I forrige 
Sommer var be Tiltalte med en Slipper Tobiefen paa en 
gangfttour under Spidobergen, og den 22ve Nuguft, ba man 
fetlede forbi Øens Gydfpivfe for at indtage en ny Fangſt⸗ 
plate, bragte en af de Mervtiltalte, en Rkiels Gryn, blandt 
bet i Foltelugaren om Morgenen førfamlede Mandſtab paa 
Bane vet Spørgsmaal, om man ſtulde gjøre Tjeneſte læne 
ger, hvile Slipperen ikke feilede lige hjem, hvortil det ov⸗ 
tige Mandſtab fun yireve Ulyf, men to af de FTiltalte, An⸗ 
gjeldende og Niels, talte om at negte Tjemefte, og en trea 

Vie, Jørgen Rasmusſen, mente, at de ſtulde lade Skipperen 


tomme op af Rahptten for at høre hane Befemmelje. Jor⸗ 
aen all bernar man ASrinhot til Gtinveren. der med ike 





242 


fluttede han efter Samraad med Ifte, 2det, 3die Hovedvid⸗ 
ner og 2bet Zhingévidne at fætte Kurfen til Norge. Angjal⸗ 
bende paaftod, at bet var paa hele Mandſtabets Vegne, han 
førte Ordet, hvori Mevdtiltalte Niels tilfivft erklærede fig 
enig, medeng de Øvrige iffe vilde erkjenve at have havt til 
Henfigt at negte Lydigheb; og Skipperen antog, af hun An 
gialdende og Niels Bryn vilde have vedblevet at negte Ly- 


- dighed; men netop bisfe Io var Høvedsmænd, hver paa 


fin Baad, og et Par Undre af Vefætningen var utjenft- 
dygtige. Angjældende havbe endog brugt Trufler mod vem, 
han frygtede at ville vife Svaghed, naar det fom til Styk⸗ 
fet, og ban harde ligeledes tidligere paa Neifen vitt fig 
mobvilig og opfætfig. Han føgte at undſtylde fig mer, 
at Skipperen havde forladt den førfte Fangfiplads, va ven 
begyndte at vije fig forbelagtig, og at han havde negtet 
golfene at gaae i Land for at flyve Ren; men det op: 
lyftes, at det var Folkenes Modvillighed, ver binvreve vi» 
bere Fangſt paa Vet førfte Sted, og Renflybning lan uven- 
for NRejfens Øiemev. Ungjælvende var 25 Yar gammel. 


Den 27de Februar. 
L.Rr. 79. Advocat Dunker, Actor, mor Sten Forjefen 
Moen. 


J 1848 var denne nu 45 Aar gamle Mand af Høie» 
fteret efter Grll.g 21—27 og 29, 11—2 og 3, famt 17—1, 
vømt til 2 Aars Strafarbeive; i 1861 blev han ved Unvere 
og Overret atter efter Crll.s 21—27,28 og 29, famt 17—1, 
ilagt 6 Mars Strafarbeide; og medens han henſidder i Tugt- 
bus til Uffoning heraf, er atter Sag reift imod ham Å føl- 
gende Anledning: Den Ifte Juni 1859 blev vev Thing i 
Lyngdal læft en Bygfelcontract, undertegnet Sterkul Paule 
fen, hvorved en Plads, Skeiemoen, under Matr.Rr. 65, 
L. Nr. 207, i Egens Sogn bortbygfles til Unnjældende og 
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ogfan undertegnet Sterful Paulfen m. p. P., hvorved til 
Angijeldeades Broder og Datter fælges famme Plads for 
30 Spvlr., her opgiven til 23 Skill.s Skyld, fri for Ovel, 
hvorhos bet heder, at om Nogen indfinder fig med Odels⸗ 
paatale, er Sælgeren fyldig at erftatte Saameget, fom Kjør 
beren onffer. Bygfelcontracten var bateret 26ve Marte, 
Stjøret "Thbingvand ben 30te Mai" 1859, og undertegnet 
til Bitterlighed Nanon Aanonſen Egen m. p. P. og Nafuf 
G. Vig. Ved Ranfagning hos Uvgjældende fanvtes et 
utbinglæft Skjode af 2850 December 1859, hvorved Ungjæle 
dendes Datter, Anne, og . hans Broder (hvis Navn vdog 
 fffe var underflrevet) fælger. famme Plavs for 10 Spvir., 
- ber ſtulde være 'contant betalte af Ifte Vidne. Efter Klage 
r fra vette VBivne bley Ungjældende fat under Viltale for ber 
dragerſt Forhold ved Uvfærvigelfen af Bygfeldrevet af 26de 
" arts og Skjodet af 30te Mai 1859, og ved Underretg- 
bom å Lyngdal af 2Bve Auguft 1862 blev Ungjældende for 
: falt Uvfærvigelfe af et Stjøve (af Z0te Mai 1859) og Forføg 
i paa ſammes Benyttelje (ved Stjøvet af 2Bve December f. A.) 
tilfunden 3 Aars Strafarbeide, men i Øvrigt frifunden for 
videre Tiltale (3: for Bygfelcontracten), famt ilagt Omfoft- 
z ningerne. Ved Overretsdom af 14ve Detbr. 1863 blev 
Angjælvenve, efter CErll.s 21—27 og 29, ligelebes flagt 3 
Aars Strafarbeive, og Unfoar af Sagsomfoftningerne over⸗ 
ensſtemmende med Underretsdommen, idet Overretten anfane 
Gtjøvet af I0te Mai virkelig benyttet ved vets Thinglæs- 
ning. Overretébommen var fun paaanket efter Ungjælven» 
tes Forlangende. Pladſen tilbørte ikke Sterful Poulfen, 
men Ifte Vidne, fom havde arvet ben efter fine Forældre, 
og Birnet blev førft vibende om Korbrybelfen fort før Kla- 
gens Jnvgivelje. Et uſtyldſat Stykke Jord under Matr. 
Rr. 205, a vg b, hvilke tilbørte bels en Knud Larfen, velg 
em Thorkel Sørensfen, havde i længere Tid været borte 
bygflet, og Ungjældende havbe berpaa tilforhandlet fig en 
Bygfel paa 20 Aar i 1839, altfaa til 1859 utløben. Det 
maatte anſees bevift, at der mellem Angjælvende og Ster» 
ful var handlet om Bygfel af vette Style til Ungjældende 
: * 
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og Kone paa Livstid, og om dets Galg til .Angjældendes 
Datter og Broder, og at baade Konen, Datteren ꝓg Bro- 
beren havde ſtaaet iden beftemte Formening, at baade Byg⸗ 
felbrevet og Skjodet angif ven Plads, Ungjældende havve 
befiddet med Bygfel i flere Var, ligefom vet og maatte an- 
fees erfjendt af Sterful fom Zdie Vivne, at det havde vær 
ret hans Mening med ve to af ham udfærbdigete Dorumen» 
ter at bisponere over denne Plade, men ingenlunde over 
ifte Bivnes Eiendom, hvorhos han paaftod ei at kjende til 
Stjødet af 30te Mat, vg at der aldrig havde været Zale 
om Oprettelfe af Skjode enten paa L.Rr. 207, Ifte Viv- 
nes Eiendom, eller paa øvre Skeiemoen, den under L.Nr. 
205, a og b, beliggende uffylbfatte Plads, fom Angjælvente 
havde i Bygfel og Brug, og at han alvrig havde undere 
flrevet eller tifadt Mogen at underflrive hans Navn paa et 
faavant Skjode. Han erkjenbte, at der for omtrent 3 Aar 
fiven blev ubftedt et Document til Angjælvendes Datter og 
Brover, og ved at foreholbes VBygfelrontracten af ve 
Marté fagde han, at der i Thormod Tvetens Hus blev un- 
berffrevet af ham fom Ubfteder og af Thormov Tveten vg 
hans Gøn fom Vitterlighedsvibner et. af Ungjælvenve for- 
fattet “Opkaſt“ til Bygfelcontract paa øvre Skeiemoen, men 
ban troede ef, at Indholdet var fom i den forevifie Con- 
tract (underffreven fom anført med be famme Navne). Thor⸗ 
mob var, fom allerede bemarket, bød, ba Vidnet afhørtes, 
og Sønnen, 4ve Vidne, huffede ikke Indholdet af vet under— 
flrevne Document, ver iffe frenifom inoriginali; men Af- 
flriftet lød paa Pladfen Nr. 207, ikke paa Skeiemoen, og 
Zdie Vidne fagde Meningen var, at Opfaftet fenere ſtulde 
afftrives paa flæmplet Papir, og ba bet Document, der frem⸗ 
fommet vifte fig at være et Skjode, forelagdes ham til Un⸗ 
berffrift, troebe han Vet var ven paa ftæmyvlet Davir oms 
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men bet maatte anfees at være im confesso, at han vev 
ben omhanblede Leilighet havte tillavt Ungjælvende at frive 
hané Navn unter et Document, mevens han ſtadig paaftod, 
ei at have underflrevet noget Document vidende om, at vet 
var et Skjøre. Det ene Vitterlighevsvidne, Oluf G. Big, 
et Vidne, fandt fit Navn, faa vidt han tanve fee, egen- 
bænbig unberflrevet, Hvorvel han ifke beftemt kunde fige vet, 
og erindrede at have været tilftebe ben Z0te Mai, va Z3die 
Bidne og Ungjældenvde var enige om at underflrive et Dor 
cument, uten at ban errndrede, om bet var et Skjøve eller 
en Bygfelfevdel ; men han vidfte, vet blev oplæft, og at han 


ſelv læfte bet, uden at funne erindre Indholdet, og navn» 
- lig ifte Glaufulen om Ovelspaatale, og erilærede fig vis 


paa, at hvis han var bleven opmærffom paa ben, vifte han 


have underrettet Zdie Vidne berom. Det var Ungjældenve, 


jem havde Documentet f fin Haanv. Da vet Vidne ffulve 


— oføftes, fagbe han bog, at han iffe Funde erindre, om Do: 


amentet blev oplæft i fin Helhed, og heller ikke, hvem ber 
oplæfte det, eller om ban feiv læfte bet, men at han maatte 
antage, tet blev oplæft af Angjeldende, da Documenter ultiv 
plefe at oplæfes, før veunderflrives. Selv kunde han næppe 
leſe dette Skjode orventlig, va han iffe troede at Funne 
forfaae hvert et Ord deri. Langere hen forklarete han fig 
endnu beftemtere om fin Gjenfjenvelfe af egen Underſtrift. 
Det andet Vitterlighedavivne, hvis Navn var underffevet af 
Yngjælbende med paaholdt Pen, erkjendte ligelebes at have 
været tilfteve ven 30te Mai ver Oprettelfem af et Dorus 
ment mellem 3die Vidne og Ungfælvende, og tilføtede, at 
tet af 2tet Vidne og Ungjældende ertlæreveg før et Skjsde 
til Angjældenves Datter og Broder paa øvre Skeiemoen, 
1: ben Plads, Ungjælvende havde havt Bygfel paa 120 Yar, 
fant at bet baade af 2vet Vidne og UAngjælvende blev ops 


left ſaaledes, fom bet fremlagte Skjode lyder i Begyndel- 
- fem, men at ver bverfen blev oplæft Stylv, L. Nr. eller Clau⸗ 
flom Otelspaatale. Vidnet tilføiebe endvidere, at han, 


- fom kjendte Ungjælbendbe, var bange for at lade fig undere 
 flrive til Sitterligheb, men at vet Vidne beroligeve ham 
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veb at fige, at han felv (vet VBidne) allerede havre under- 
flrevet, og han var derfor vis paa, han blev underflreven 
ſidſt. (Paa Documentet flod han foran 2vet Vidne). Han 
troede berfor, at bet maatte være et andet Document ent 
bet fremfomne, men bhavve iffe lavet fit Navn underffrive 
paa flere end et Document. Han tilføteve endelig, at An— 
gjæltende førft oplæfte af Documentet; men da han ikke vilde 
nøfes dermed, inden han lod flg underfirive til Vitterlig> 
bet, oplæfte ogfaa 2vet Vidne af Documentet fom anført. 
De foregaaende Retter havde antaget, at Ungjælvenve, efter 
at have faaet Ofufs Navn paategnet, havde efterførevet vet 
paa et nyt Document, men Qøiefteret antog iffe noget 
faabant Faſtneri beviſt, hoorimod bet antoges, at Bedrageri 
var begaaet ved manglende Oplysning af ven Del af Jnv- 
holdet, hvorved Docrumentet vifte fig at gaae ut paa noget 
helt Andet, end Ivie Vidne havre ment. Diemedet mer 
dette Bedrageri maatte rimeligvis være at afpresfe Ivie 
Bivne for Ganhjemmel "Saameget, fom Kjøberen ouffer”, 
hvorpaa ogfaa en Øtring, Ungjælvenve havde lavet falde 
i fin Familie, hentydede. Ved Høiefterets Dom blev Une 
gjælvende før Forbrybelfe mod Erll.s 21—1, jfrt. 2 og 6— 
17, flagt 1 Wars Strafarbeide, med Omfoftningsanfvar efter 
be ergangne Domme. 


Den 2ven Marts. 
L. Nr. 88. Advocat Homann, Actor, mod Jens Chriſtian 
Haneholmen vg Caroline Unvreasbatter Nielfen. 
Filtalte -efter Erl.s 18—23 blev Ungjælvenve af Une 


derretten frifundne for videre Tiltale, men af Overretten 
fældte efter ven nævnte $6 fibfte Lev, hver til 6 Maanez 
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at Ør. 1 den 1891 Juni flyttebe fammen med Nr. 2, uns 
ber goregivenbe, at han for Fremtiven ſtulde leie det Bær 
relfe, bun beboede, og at. hun flulde være hans Huehol- 
derſte og frelle for ham, men negtede at have havt Game 
leie med hinanden, og der var to Senge I Værelfet. Her 
boebe be til 200e Juli; men va vereg Samliv vakte For- 
araelfe, og Nr. 16 Kone Mageve, blev Forhør optaget, hvor⸗ 
unter det blev oplyft, at ve ganffe nøgne havve badet fig 
fammen, og for DØvrigt opført fig faaleves, at ve bley op- 
fagte, fyorefter be vilde flytte fammen til et Sted paa Lan- 
det, iffe langt fra. Byen, ligefom vet efter Vivneforflarin- 
gerne iffe var fynderlig tvfvlfomt, at ve før Sammenflyte 
ningen i længere Tid havde ftaaet i utilladeligt Forholt, 
og havt til Henfigt at- foranledige Skilemiøfe paa begge 
Siter, hvorfor og Nr. 16 Kone havde føgt Geparatiou. 
$eiefteret ftadfæftebe Overrettens Dom, 


Den 2ven Marts. 
År. 941. Uvvorat Andreſen, Uctor, mod Johannes Hæglien. 


Angjældende, un 41 YVar gammel, ilde berygtet fom 
: Watemant og Familteforførger, forben tyvsdomt, tiltaltes 
: for ulovligt Navirfe i GStatsalminding og Forryftelfe af 
Grændfeffjel, og var af Sfovrommisfionen i nordre Thrond⸗ 
bjems Umt, ber havde Commisſorium til at tage faadanne Sa: 
ger under Paakjenvelfe, fældt for ven Gangs Tyveri til 6 

Maanevers Strafarbeive og Anfvar af Omkoſtningerne, hvort- 
blandt Salar til Commisſarierne, 30 Spvlr. Hoieſteret ſtad⸗ 
feſtede Commisſſonsdommen, faa vidt pananfet var (efter 
Angjeldendes Forlangende). Angjaldende erkjendte at have 
Sømmeren 1862 aavirtet Å Statens Ulminding 43 Baav- 
ær, fom han i Løbet af 2—3 Uger havve hugget, tilbelg 
fent om Uftenen, for vet Mefte af Rodderne af nedblæfte 
åræer, og nedbragt til Toe Vivnes Plads, hvorfra han, 
trøds Advarſel gjennem bette Vidne fra Almindingsbefty- 
relfen, ført bragte be 30 Knaer og fenere ve 13 til Ehronv- 
bjem, hver han folgte vem for 2—6 SKI. Styffet. Almin⸗ 
Mugebefiyrelfen anfatte dem gjennemfnitlig til 4 SKD. Styt- 
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fet. Angjeldende, der havde følgt de 13 Kuæer, efter at 


be ved Befaring var fundne og tilegnede paa Pladfen, fagde, 
at han fandt bet Urigtige i Aavirket, iffe I Salget. Der 
opftød Spørgsmaal, om ikke Commisfionens Salar, fom ven 
efter Gommisforiet havde Adgang til at tilljende fig, burte 
erbigres  Ungjælbende uvetfommende, ba han kunde have 
været tiltalt for almindelig Ret (Ls. 1—5—31); men Sa- 
gen angif ogfaa Grændfeftjellet mellem Almindingen og ven 
Gaard, hvorunder Ungjældenves Plavs hørte, og Gagen 
angik faalebes væfentlig en Gjenftand, fom fun for Com⸗ 
misffonen beføemmelig kunde nvdføres. (Jfr. Retst. for 
1863, S. 637—639, m. fl). 


Den Zdie Marts. 
L. Nr. 92. Advocat Lous, Actor, mod Lars Støvle. 


Denne 29 Var gamle Omfreifer, ber forben 2 Gunge 
par bømt for Tyveri, 2 Gange for Bevrageri, 3 Gange før 
Goncubinat (nu gift med Omfreiferffen), 1 Gang efter CErll.e 
10—1 og 2, og desuden for Omfreifen, Betleri og Gare- 
uorden, tiltaltes nu for Legemsfornærmelfe mod Sagens ifte, 
2vet, og 3die VBivner, fom alle havre begjært Paatale, og 
var bed Underretten fældbt for Legemsjornærmelfer mov ale 
tre Givner til 1 Aars Strafarbeide, efter Crllis 15—10 og 
11, med jædvanligt Omfoftningsanfyar, men ved Overretten 
alene for Overfald pua 2vet og dvie Br., til famme Straf og 
Omfoftningéanfvar.  Dverretsdommen var fra begge Siver 
paaantet. 1) Den Ade Octbr. f. U. fav det 69 Aar gamle 





Zdie Vidne ubenfor fit Hus paa Fjørévaag og hug Brænde. 


Angjældende fom va oppitfet og beffjenfet forbi, og fpurgte 
om eien, hvortil Vidnet ikke ſtrax fvarede, Hvorfor Un 
gjældende truede med at hugge Hovevet af Vidnet, fom 
imidlertid gav ham Beſted om Veien. UAngjældenve fjær 
nebe fig berpaa livt, men vendte tilbage, vg 3die Vidnes 
Kone, Ade Vidne, faae nu Ungjælvende faar med Kniv i 
Haanden bag hendes Mand, Hvorfor hun fpurgte, Hvad han 
tænkte paa; og han vilbe va tage fat paa hende, men hun 
unbveg. midlertid vilde ogfaa vie Vidne flygte, men 
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inbhentebes af Ungjæltende, fom flog ham mev en Stør 
over Skuldrene, og gif verpaa henad Veien, men vendte 
atter om, og ba nu Zdie Vidnes Søn, 2vet Vivne, tom til 
og faae, at Ungjælvende ſſog hane Fader, fom Sønnen Far 
beren til Hjælp, og flog Ungjældende over Skuldrene med 
en Baandſtage, medens die Vidne, ver lane under, ogfaa 
fog fra fig. Nu gav Ungjælvenve vet Vidne to Stil i 
Hovedet, hvoraf bet ene gjennemftat Øret, og dvie Bivne 
et Stil i Urmen. Derpaa flygtede vet og vie Vidner 
Hl Hufet, og Angjaldende til Skoven, va Folk fom til. 
Angfjældenbde negtede ifte ligefrem, hvad Vidnerne ſaaledes 
enftemmig havde fortlaret, men vilde ilke erindre det for- 
medelſt Berufelfen, ber efter VBidnernes Forklaring dog ikke 
sar faa betydelig, at han ifle meget vel maatte have vidſt 
og puffet, hvad han gjorde, bvilfet og felve Begivenheven 
vifte. Herfor var hån af begge Retter fælvt efter Erll.s 
f5—10 og 11, ba 2vet og Idie Vivner iffe harve faaet 
videre Stade af Stiftene, og Hoieſteret anvendte famme $$, 
jfrt. 6—12. 2) Kort forinden Angjældenves Ankomſt til 
Fjørevaag var ifte Bidne gaaet derfra til Flaklefjord, og 
havde paa benne Bei — av hvilfen Angjældenvde faaes at 
lomme til Tjørsvaag — truffet en Perfon, fom greb har 
i Bryftet, med Spørgeémaal, om han vilbe have Noget med 
ham at gjere, hvortil Vidnet fvareve Net, og bad ham lave 
en gammel Mand i Fred.  Perfonen holdt Kniv over Biv- 
net, fom bog rev fig løs og fom bort. Kort efter traf 
Bitnet et Fruentimmer, og fpurgte, hvad bet var for Man, 
han havde truffet. Ungjælbendes Kone, Tve Bivne, ver var 
fommen et fort Stykke efter ham pan Veien fra Flakke⸗ 
fjord: Hl Tjørsvaag, oplyfte, at hun ba havde truffet en 
faavan gammel Mand paa Veten fom Ifte Bivne, der Havde 
fpurgt hende fom anført, og navnlig, om bet var hendes 
Mand. Angjeldende havde faaledes fanvfynligvis ogſaa 
forgrebet fig paa Ifte Vidne; men da verom Fun havves 
Vidnets egen Forklaring, medens UAngjælbende ikke vitt: 
erindre Roget herom, fandtes Bevifet I venne Poft, uagtet 
den Beſtyrkelſe, ForHaringen vandt i Angjælvendes ovender 
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rørte Adferd mod vet, åvie og Ade Vidner umivdelbar efter, 
vog iffe tilfrælkeligt. Det blev for Øvrigt oplyft, at An- 
gjældenve var et farligt Mennefte, ver ſtod i Forbindelfe 
med losladte Straffanger. Hoieſteret fælvte Angjælvenve 
i ny Goncluffon for Overfalbene paa 2vet og Idie Bivner 
efter Grll.g 15—10 og 11, jfrt. 12, til 14 Yara Straf- 
arbeide, med Omkoſtningsanſvar efter ve foregaaente Domme. 


— —— PENE” >- 


Den Bve Martø. 
CNRr. 93. U Capitaine Fr. Werenſtjold mod Conrad Ryn- 
O. Nr. 10. I ning. 


Efter at et. mellem Parterne fiven 1851 beftaaenve 
Fellesſtab i ve ſaakaldte Baronflove f 1858 var hævet ver- 
ved, at Eiendommene var blevne folgte til Engelffmanvden 
Morton, opſtod Uenighet mellem ven (Parterne). om Ops 
gjøret af deres Mellemværenve. Fra WMerenffjolvs Side 
ubartebe venne Uenighed til Beftplvninger af forfjelligt 
Slags mod Rynning, va Udbyttet vifte flg mindre end paar- 
regnet. Den 28de September 1858 invgav Rynning Klage 
til Forligeljescommisfionen mod Werenſtjold vver, at venne 
havde udſpredt ve ffammeligfte Rygter om hans Færd fom 
Gompagnon, og beflylbt ham. for bedragerffe Henfigter. 
Efter forgjeves Forligsprove blev Sagen anhangiggijort 
før Retten, og efter vidtloftig Vidnefsrſel og Documenta⸗ 
tion nedlagt Paaſtand om Mortification, Straf efter Lovene 
Strenghed, Erſtatning efter Skjøn, og GSagsomfoftninger, 
møtt med Paaftand om Frifindelfe og Omfoftninger. Ved 
Underretsdom af 12te Januar 1861 blev Werenſtjold for 
ærerørige Beflylbninger mov Rynning ilagt 200 Spvir.é 
Bever til Statskasſen, hans Beffylbninger mortificereve, 


— — — = — 


251 


ficerede, bvorhos Rynning hos Werenſtjold blev tilkjendt 
120 Spdlr. i Sagsomkoſtninger ved Underretten, hvorimod 
Omkoſtningerne for Overretten ophæveves. Denne Tom 
blev fra begge Siver paaanket for Hoieſteret med gjenfivige 
Paaſtande i vet Væfentlige fom fer. Werenſtjold erkjenvte, 
at han anfaae fig forurettet af Rynning, og ilke næreve 
de bevfte Zanler om ham fom Compagnon, famt at han 
(Werenſtjold) ved foeftjelige Lejligheder havde uvtalt fig 
berom, tog iffe paa nogen ærerørig Maave. Han beneg- 
tete de førte Gidner, for faa vidt ve havre provet, at 
fan ffulbe have brugt Skjeldsord, og mente, at ver ille 
funde anfeeg at være ført noget Bevis ved be Sankevidner, 
ber panberaabtes, men fun enfeltvfø, famt til forffjellig Tid 
og Sted, ffulte have hørt de fornærmelige Ytringer, ver 
fuldbe være falbne fra hans Munv, tilvels for over Aar 
fiten. (8.8 1—13—1 og 23). Rynning pasberaabte fig 
blandt Unvet 8 beftemte Vidner, ver havde forklarrt fig om 
Ytringer af Werenſtjold, fom indeholvt Sigtelje for Be- 
drageri, og Dberiblanvt Skjeldsordet ”"Kjeltring." Saaledes 
havde Ifte Øv. provet, at Werenffjold vev at omtale Han- 
delen med Morton havde ypiret om Rynning, at venne havde 
vilt Morton fremmed Skov fom hørende til Baronffoven, bvorom 
ber ba handledes, og at Werenſtjold havde tillagt, at Ryn- 
ning iffe havre tænkt paa Andet end Kjeltringftreger; vg 

tre andre Vidner provede at have hørt lignende Ytringer 
af BVerenffjolb om Rynning i dette Punct. Efter Sagé- 
anlægget, ba Rynning havde givet Omfted med Flere Stas 
Desløsbrev med Pant i fine Eiendomme, fom Werenffjolv 
ind i et Hotel i Chriftianta, hvor Tre af hans Betjenvte 
Var tilfede, og efter ben Enes Prov udbrod han va: "Nu 
har Kjeltringen utftedt Skadeslosbrev“, o. ſ. v. hvoraf Me- 
ningen par, gå bet flulve være gjort for at bedrage ham 
ed ben Anden havde vopfattet Meningen paa famme 
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ben Side paaftobes det det Mindſte at ſtyrke Bevifet. Paa 
en tidligere Reife, men formentlig efter Forligsklagen, havde 
Werenftjolv været inte hos bte Vivne, og paa Spørgsmani, 
bvorfor han ikke havde fin Compagnon med, havde han efter 
Vivneté Prov fvaret, at han ike vilde reiſe i Følge med 
"ben Kjeltringen"”. Werenſtjold havde i Begyndelfen havt 
Fællesftabets Kasſe, men huvde Fort efter overgivet ven til 
Rynning, ver førte Beftyrelfen I vet Enkelte, og beførgete 
Bogholveriet, ber vet Reviftonen dog fandtes af ben Beftafs 
fenhed, at intet paaliveligt Opgjor derefter kunde forfatteø. 
Efter Werenſtjolds Fortælling ſtulde Rynning, for at fomme 
i Befitdelfe af Kasſen, have brugt en FTilftelning, idet han 
havde givet en Mand i Vinger, Gjems, i Commisflon at 
fælge hans færftilte Sfoveienbom, og va Gjems i Meren- 
ſtjolde Paahor fpurgte, om han iffe vilde ſeige ben under 
ben opgivne (overdrevne) Pris, 60,000 Spolr., fvarede Net, 
bvorefter Werenſtjold flrar overlov ham Kasfen, fom han 
berpaa Tid efter anden havde brugt til fit færfrilte Behov 
indtil et Belob af omtrent 20,000 Spdir., mevens Weren⸗ 
ftjold fun havde brugt henved 3000 Sprir., og man imidler- 
tiv maatte gjøre Saan, for en ſtor Del mod Pant I Ryn» 
nings Eiendomme. Flere Vidner forflarede at have hørt 
Werenſtjold omtale Rynning fom en Kjeltring og Bedrager 
i Anledning af Fællesffabet, dels før, dels efter Sagsan⸗ 
lægget. Noget VBegragert fra Rynnings Sire blev imivd- 
lertid ikke oplyf, hvorimob VBeflylbningen for at have vik 
Morton fremmed Skov fom Kælesffabete, da ber handledes 
om benne, endog blev modbeviſt, ſtjont der efter Mortons 
Paaftand om Feiltagelfe af fremmed Skov for Fallesſtabets 
blev givet ham betydeligt Ufflag i Kjøbefummen, men rime: 
ligvis iſer forbi be, Rynning ffær, hoilig trængte til at fælge. 
Der førtes endelig 4 Vidner paa, at Rynning havde livt 


fqah as MKvuandd Gnon 1989 fam Salas af alminnelfat MNMuate 


i — => ———— ——— —= 


253 


hvortil ber å hane mislige Forfatning fandtes Aarſag nok. 
Bed Høtefterets Dom af 8de Marts 1864 fil Sagen i ny 
Eonelufion famme Udfald, fom ved Qverretten, naar unde 
tages, at Rynning fil Sagsomfoftningerne ved alle Retter 
tilfjendte hos Werenſtjold med 250 Spor. Aarſagen, hvors 
for Hoieſteret gav ny Conrlufion, var blandt Andet fjær en 
forffjellig Betragtning af Bivnebevifet, efter L.s 1—13—1, 
hvorom Mere i næfte Numer. 


Den Bre Marta. 
QRr. 99. Advocat Bird, Actor, mod Avolf Freveril 
Granftedt. 


Filtalt før Tyveri efter Crll.s 19—3, 6, eller eftere 


følgenbe Delagtighed deri, var denne 45 Aar gamle Sneve 


trføent, ver i omtrent 20 Aar bar oppholdt fig ber Å Lane 
tet, uden tidligere at være funden (fyldig i Forbrybelfe, ved 
Inderretøbom i Arendal efter 19—6 ilagt 20 Dages Feng⸗ 
fel paa Vand og Brød, men ved Overretsdom i Chriſti— 
anfand for grovt Tyveri 9 Maaneders GStrafarbeive, famt 
Grfiatnings- og Omfofmingsanfvar. Vet Ilvebranden Å 
Arendal den 16ve September f. U. fil Ifte VBivne Hjælp 
af Angjældende, ber. boede i Naboværelfet, til Redning af 
fine Sager.  Angjældenve havde verhos, efter VBivnets Fore 
Haring, paataget flg Filfynet med det Bjergete, Hvoriblandt 
m Commode, i hvis overfte, efter Vivnets Formening tile 
laaſede, Skuffe fandtes 3 Lommeure af Sølv, vet ene me 
Haarkjeede, hvori Guldlaas. Senere fandt Vidnet Skuf⸗ 
fen aaben og Urene forfoundne. Da Angjaldende efter 
Branden erfaredeg at have brevet Handel med Ure, fom 
han iffe før vidftes at have havt, falt Mistanfen for Ty⸗ 
veriet paa bam, og 2vet Vidne oplyfte, at han efter Brans 
ben netop havde havt 3 re, idet han til Vidnet havde pant» 


- fat et Gylinderur, fom han igjen havde indloſt, faa vel fom 


et andet Ur, ber fom tilftebe, værbfattes til 21 Spvir., og 
tilbjemledes af fre Vidne fom et af ve i Commoden frjaalne 
he Ure. Det gjenløfte Cylinderur havde Ungjældende fiven 
fulgt til 100e Vidne før 5 Spolr., bvorefter det var frar 
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fommet Vidnet; men efter dets Beftrivelfe gjentjenvte Ifte 
Bivne vet fom et af ve fljaalne Ure, og nogen Tid efter 
havde Ungjælvende ogſaa folgt 10ve Vivne et Haarfkjære 
med Guldlaas for 36 Skill. bvilfet Vidnet igjen folgte til 
arie VGivne, ver fremlevereve bet, hvorpaa bet værvfattes 
til 108 Skill., og gjentjendtes af Ifte Bivne. Ungjælvende 
erfjenvte at have havt bet til vet Vidne pantfatte og til 
10ve Vidne folgte Cylinderur, men foregav at have tilbyte 
tet fig vet af en ubefjenvt Mand paa Bryggen, og negtede 
jelv at have ftjaalet vet. Det tilfterefomne Ur vilve han 
ligefedes have Fjøbt af en ubekjendt Mand.  Haarfjævdet met 
Guldlaas vilve han have faaet med et Tombakur, fom han 
tivligere vilde bave tilbanvlet fig, uten at funne fige, af 
boem. Efter 11te og 12te VBivners Forklaring havve Ifte 
Bivne før Branden hast 3 Lommeure i fin Stuffe, og 14ve 
Vidne befræfteve Ifte Vidnes Eiendomsret til det fremfomne 
Ur, hvorhos Ave Vidne af en Samtale med Angjælvende, 
fom beuegtede ben, vilde have faaet vet Jnvtryk, at han 
var fig bevidft at have begaaet vet paatalte Zyvert. Han 
erfjenvte at befinve fig i trange Kaar med Kone og 4 Børn, 
bavve iffe før Tyvertet været feet med Ur, men faa godt 
fom umiddelbar efter netop med 3 Ure, Haarkjæve og Guld⸗ 
laas fom be ftjnalne og, for faa vidt fremfomne, tillige 
gjenfjenbte, uden at funne opgfve anden Hjemmel end ubes 
kjendte Perfoner, fom han flulve have betalt, tilbels med 
Urbytte, og uten at paapege, hvorledes Tyvertet af nogen 
Anden ffulve være begaaet, mevens Commoden under hang 
Baretægt, fom han iffe fanttes at have negtet, henftod paa 
Marken. Overretten havde berfor fældbt ham fom Gjer- 
ningemand for Tyveriet af de to Ure og Kjævet, men ifte 
for bet tredie, ver rimeligvis maatte være ſtjaalet famtivig 
meb be øvrige (jfrt. Lite og 12te Vidner og 8. 5—2—88), 
men viſtnok muligen funde være fljaalet af en Anden, ffjønt 
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Den Gve Marts. 
LRr. 101. Advocat Andrefen, Uctor, mod Gønner Rielg 
vatter. ; 


G denne Sag ſtadfaſtede Høiefteret følgende Over: 
retsdom: 

“Konen Gonner Nielsdatter, ber er fodt 13de Mai 
1836, og ſom tidligere har været under Tiltale for Tyveri, 
men ved upsaaanfet Underretsdom af 27de Juni f. A. er 
bleven frifunden for Juſtitiens videre Tiltale, er ved den 
af ven confiiruerebe Byfoged i Hamar unter 2den Decbr. 
ſidſtl. afſagte og i Følge hendes Forlangende af Hevemar- 
kens Amt her til Retten indankede Dom for Forbrvdelſe mod 
Erll.s Cap. 19686, jfrt. $ 1, ilagt 10 Dages Fængfel paa 
Band og Brød, famt tilpligtet at utrede, foruden Salar til 
Referenten Sagfører Bay 5 Spvir., alle øvrige ved For- 
høret, Sagen og hendes Ufftraffelfe forvolvte Omkoſtnin— 
ger efter af Umtmanden approberede Regninger. En Uf- 
ten, fom bet maa antages, i Begynbelfen af November f. U., 
bemærfete Ifte Bivne at en Perfon, uden at Bivnet paa 
Grund af Mørket tunde fee, om det var en Mands- eller 
Qvindesperfon, tog en bag Ivie Vidnes nys opførte Bag- 
busbygning liggenve Stokende, ver tilligemed 3ve andre 
famme Steds liggende Stokender var affaget af re til nys- 
meltte Bygning anvendte Tagfpærrer, og at gane afftev 
med ben tagne Stofenve i ven Retning, hvor Ungjælvenv eg 
Bopal var. Den paafølgente Morgen fanvt Ifte og vet 
Vidner Filtalte i Færd med at ophugge en Stok, i hvilfen 

Re Vidne gjentjenvte den fra Zdie Bivnes Tomt Uftenen 
forub borttagne GStokenbe. Det maa ogſaa med ven af 
orhorsadminiſfrator og Lagrettet i Forening med Ifte, 2det 


Der fan faaledes formentlig ingen Tvivl være om, at den 
af ifte og 2def Vivner hos Filtalte forefundne Gtotende 
er identiſt med ben fra Zdie Vidnes Tomt i Folge Ifte Vid⸗ 
nes orflaring bortftjaalne. Tiltalte har viſtnok paaftaaet 
at bave fjøbt ben omhanvlede Stokende af Sde Vidne; men 
ligefom bette Vidne edelig har benegtet Migtig heven af 
bette Filtaltes Opgivende, faaleves er det Bevis, fom Til: 
talte har villet fremftaffe for at have fjøbt Stoften gvæ- 
stionis af 8ve Vidne aldeles mislyffet hende (fe Ave, Ste, 
6te og Toe Vidner famt ble Forhørsbeponent). Efter Ifte 
Vidnes Forklaring var ben af Tiltalte tagne Stokende faa 
pel fom de øvrige dte paa famme Sted fom ven liggende 
beftemt til Gulvlemmer eller Stolper i vie VBivnes Fjes, 
va Forhbørslagrettet har ffjønnet, at den funde være tjenlig 
til Andet ent Brænde. VBemægtigelfen. af ven omhand⸗ 
leve Stokende formenes derfor at maatte anfees fom FTy- 
vert, og tager nærværende Met efter Sagens oplyfe Om⸗ 
ftændighbever ilke i Betænkning at fælde Ungjælvenve liger 
frem for Tyveri efter Crll.o Cap. 19 $ 1. Straffen ans 
tages at være i ben paaanfeve Dom, ved hvis Beftemmel- 
fer angaaende Sagsomfoftningerne og navnlig Underretss 
referentens Salarium heller Intet findes at erindre, at være 
pasfende faftfat til 10 Dages Fængjfel pan Band og Grøv. 
Sagens Behandling ved Underretten faa vel fom dens Ude 
førelfe ved begge Retter eragtes forfvarlig. FThi tjendeg 
for Net: Tiltalte Gonner Rielsbatter bør før Ifie Gangs 
fimpelt Tyveri at benfættes i Fængfel paa Band og Brod 
i 10 - ti - Dage. I Henfeende til Actionsvmtofningerne 
bør Unverretteng Dom ved Magt at flande. Ut fulvbyrs 
veg”, 0. ſ. 9. 





Niogtyvende Hargang 20 April 
M BV. | 1864. 
———j%%, PG 


Norif Netstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſt Søvkyndighe>. 





Sager, paakjendte å Hoiefterets Ate 
Sesfion 1864. 


Den Gve Marte. 
Nr. 100. Advocat Kilval, Actor, mov Helge Osnas. 


Ungjældende, der er omtrent 37 Aar gammel, og mev 
Kone og 6 Børn lever i trængende Kaar, tiltaltes for Ty- 
veri, og var ved be foregaaende Netter for grovt og fim- 
pelt Tyveri bømt til 1 I Mars Strafarbeive, med fædvanligt Om» 
fofningeanfvar. Han var ved ben alene efter hans For» 
langende paaanfeve Overretsdom fældt for følgende Tyve» 
rier: a) Bemægtigelfe Høften 1860 af 7 Gever, ber ope 
rindelig havde tilhørt Angjeldende felv, men paa en hos 
ham afholdt Tvangsauction var Høbt af 16ve Vidne for 6 
Spolr., og ille havde været tilftede under Uuctionen, men 
ba gif i Udmarfen, hvorfra 16de Vidne ſiden vilve afhente 
dem, idet han bandt dem fammen med et Toug, og begyndte 
at bortføre bem; men Angjældende fom til, og tog bem 
med Magt fra Vidnet, idet han rev Touget til fig. Ungjæle 
dende erkjendte, at han tog Gederne fra Bidnet, men unde 
ſtyldte fig med, at han ilke vidſte, 160e Vidne havde kjobt 
dem, og ſagde at ve tilbørte Ave Vidne, med hvem han ogſaa 
faaes at has, mettet Contract om deres Gala. Men Anaiæl- 
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get til Ave Vidne, maatte han vite, at Dette var ulovligt 
og ugyldigt i Forhold til 160e Vidne. Angjaldende vilve 
heller iffe erkjente, at han havde brugt Magt ved Tilba- 
getagelfen af Gederne fra 165e Vidne; men foruven bdette 
Vidne provede te Vidne med Beftemthed, at Ungjældenve 
reves med 16v0e Vidne om Fouget, og dte VBivne forklareve 
at have feet Angjælbende gribe Touget, fom 16de VBivne 
rimeligvis ikke uden Modftand hår givet Slip paa. Here 
paa var anvendt Crll.g 19—3, i; men Erftatning blev fra- 
falbt. b) Angjældenve tilftod at have for mindſt 10 Var 
føden fanget et Par Bædere paa Hjældet; men han und: 
flyldte fig med at have ttoet, at de tilhørte 8Sde Vidne, fom 
ſtulde have bedet ham tage fig af vem. Vidnet forklarede 
imivlertiv, at bet ba ikke havde havt fine VBædere paa vet 
$jæid, hvor Ungjældbende fangede de to med fremmed Morte 
forfynede Vævbere, og antog filfert, at Angjældende maatte 
kijende Vidnets Merke. Efter 2vet Vidnes Forklaring havde 
Angjeldende ver Fangſten ytret, at de muligens kunde til⸗ 
høre Sde Vidne; men det Vidne faae vem i Angjalden⸗ 
bes Beſiddelſe flere Dage efter at ban fif at vide, ut ve 
ifte tilhørte Sde Bidne, og Vivnet blev af Angjældenve 
opforbret til at være ham behjælpeligt med at fagte vem. 
Efter Angjældendes Forklaring ffulve han imivdlertiv have 
fluppet dem ub, uden at be fenere gjenfanvtes, og efter vet 
og 8de Bibners Mening var det vel muligt, at de kunde 
være fomne paa Rak, men efter Omftændighederne var vet 
ikke rimeligt. Herpaa var Grll.s 19—3, b, anvendt. €) 
For 5 Aar tilbage havde det Vidne bag 17ve Vidnes Lave 
opbaget en Perfon med nogle Sælfe Hø og Halm ver St: 
ben, og Vidnet havde ba derom underrettet 17de Vitne, 
ber med I3die Vidne fom til; men Perfonen tog Flug- 
ten med Sælfene, fom han bog paa Veien maatte kafte fra 
fig. J Perfonen gjenfjendte 2det Vidne mev Veftemthe 
Ungjældende, og 17de Vidne troede ogfaa temmelig beftemt 
at gjenfjenve ham. Angjaldende, fom negtede Gjerningen; 
par rimeligvis kommen ind i Laben gjennem en wutilaafet 
Dør, og Crll.s 19—1 blev derfor her anvenvt. Å) Ungjele 


—— — 2-2 
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dende havde hugget 12 FTylvter Tømmer paa ven Gaard, 
han havde eiet, men fom va ved Tvangsauction var ham 
frajolgt og tilflaaet 16ve Vidne. Under Unctionen, der afs 
holdtes f Rovember 1857, var Vidnet blevet enigt med ham 
om, at ban ffulve faae boe paa Gaarden til næfte Farer 
tag, og faae ven igjen, om han kunde rede for fig. Dette 
fleede ikke, og imidlertid havde han ingen Tilavelfe til den 
foretagne Hugſt, fom foregit Vinteren 1859 eller 1860, efter 
at 16v0e Vidne Vaaren 1859 havde faaet Stjøve paa Gaat⸗ 
ben. (Grll.g 19—1 anvendt). e). For mange Aar fiden 
havde han ver Gilvefiffet bemægtiget fig en fremmed Garne 
fætning under Omftændigheder, føm gjorde Gjerningen til 
Iyveri. Efter vet og 32te Bidners Horllaring tog han 
nemlig med fine egne Garn op den fremmede Garnfætning, 
jom var bleven hbængende i dem, og hug va uden Nedven⸗ 
tighed Iſen over, hvorpaa han medtog Garnfætningen hjem, 
ten at foretage Noget, for at den kunde fomme til fin 
Eier.  (Grll.s 19-—1 anventt). f) Medens Ungjældenve 
- tide Øaarven Vee, hug han for mange Uar tilbage ved 
Ife Bivne en Del Brate (Ener) i 2dve og Ade Vidners 
Slovmark. Om Græntfen var ber efter Vidneforklarin⸗ 
- gerne ingen Tvivl, og Ungjælvende paaberaabte fig fun 
| de Vidnes Villadelfe, der benegtedeg. Efter Ifte Vidnee 
Forklaring havde Ungjældenbe givet Ordre til at hugge i 
Be og Ade Vidners Mart. (Crll.4 19—1 anvendt). 
| $eiefteret ſtadfeſtede Overrettens Dom, faa vidt paaanket var. 


| Den be Marts: 
| tRr. 102. Advoeat Kraft, Actor, mod Mittel Mælum. 


| J denne Sag var affagt følgende Overretsdom: 
“Ved Dom, affagt inden Søndre Hedemarkens Sorens 
friveries Jurisdiction den Idie Juli fivfl., er Angieldende, 
Gaardbruger Mittel Mitfelfen Mæhlum, for Forbrytelfe mod 
Grl.s Gap. 10 $ 19 og Cap. 21 $ TI anfeet med Fængs 
fel paa Band og Brød i 15 Dage, famt tilpligtet at ude 
rede Sagens Omfoftninger. Denne Dom er efter Ungjæl- 
dendes Korlangende af vedfommende Foged indbragt her for 
* 
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Retten. Sagene Omftænvigheder ere følgende: J Uaret 
1859 folgte Klageren, 12te VBidne, til Ungjælbende og den. 
nes Broder, Bertel Mittelfen, Gaarten Nordre Mæhlum 
før Kjøbefum 1400 GSypvlr., hvoraf en Del væktedes med 
en Panteobligation, medens ber for et Belob af 500 Spvlr. 
blev ved Erfecutionsforretning af ble Upril 1859 givet Ude 
læg hos Kjeberne af Gaarden i en Del fperificeret Looore 
famt f hvert Aars Uvling. Senere opftod ber mellem Par 
terne flere Tviftigheder, der havde til Følge, at 12te Vivne 
under 20v0e September 1862 lod afholde en Udleveringgs 
forretning af de uderſequerede Øjenftande hos Ungjælbende, 
ber i de to fdfte Aar havde brugt Gaarden alene. Ved 
benne gorretning blev be uberfegverebe Gjenftande overles 
verede 12te Vidne; for Døren til Laaven, hvor vet Meſte 
af det indhoſtede He fandtes opbevaret, fattes Segl, og 
for den endnu ufndhøfteve Grodes Vedkommende, beftaaende 
af Korn og Arter, blev Indhoſtningen af 12te Vidne overs 
bragen til 2det Vide. Denne Forretning blev imidlertiv 
af Ungjælbende paaantket til høtere Ret, og va 12te Vidne 
havde bragt i Erfaring at Ungjældende forfølebe over Godſet, 
indgav Vidnet under 12te Februar d. U. Klage over Une 
gjældenve. Det er under Sagen oplyk, at Ungjældende i 
Sommeren 1861 af bet uberfeqverede Gods har til Tove 
Vidne følgt en Overdyne og en Underdyne for omtrent 13 
Spvlr., i Henfigt dermed at betale ſtyldige Bankrenter. 
Da Klageren førft ved Udleveringsforretningen den 2Ove 
- September 1862 fom til Kundffab om venne Dispofition, er 
Paaklagen ikke præftrikeret, og Ungjældende vil derfor herfor 
blive at fælbe efter Cril.s Cap. 10 $ 19. Derimov er man 
enig med Underbommeren f, at Ungjælbende iffe fan blive 
at fælde for Pantjættelfen af en Flodeſtee af Sølv, ba vet 


er fanbfynligt, at benne Pantfættelfe har fundet Sted inden 
2 Mar før nærværende Saa blev vaatalt for Metten.  Meh 
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byttet en Tonde Blandforn for Sild og Salt. Han har 
derhos opbrugt af Høet, hvad han behøvede til Føde for 
freaturerne, og af Kornet, hvad han har tiltrængt til fit og 
Sineé nodtorftige Underhold. Fil Høet har han formentlig 
banet fig Udgang gjennem en Lem til Stalbgulvet, hvilken 
dem ilke ved Udleveringsforretningen var forfeglet, medens 
Kornet dels er taget of en Del Lo, ver ved Jndhøftningen 
blev benlagt i et GSommerfjøs pan Rabogaarben, Søndre 
Neblum, dels af hvad ver var indbragt i Ungjældenves 
egne Huſe. Angaagende denne Henlæggelfe af en Del af 
Ørsben i bemeldte GSommerfjøs forllarer Ungjældende, at 
fan, ber asfifteredbe 2vet Vidne med Jndhoftningen, bav 
Bivnet om Tilladelſe hertil, for at han under Vinterens 
Lob kunde have Roget at leve af for fig og Familie. Une 
gjeldende figer, ut han forftob 2det Vidne, fom om bet heri 
ſantykkede, medens 2vet Vidne benegter at have givet faas 
vant Samtykke, ivet Vidnet figer, at da Ungjældende gjorde 
fordring paa at føre en Del af Loen til Sommerfjøfet, 
foreholdt Ham bet lovlige heri, og tilbød fig at forebringe 
Jans Ønfte for 12te Vidne, hyllet Angjældende imidlertid 
afflog. Da Ungjældende imidlertid vedblev fin Beflutning 
at ville lægge en Del Lo tilfide, og endog for det Vivne 
paavifte bet Qvantum, han agtede at tage, overfaae og 
talte 2dbet Vidne famme for at hinne være videnbde om, hvor⸗ 
meget ber blev taget. Fil Sommerfjøfet blev henbragt 18 
Snefe Byglo og 95 Snefe Blandfornlo. Overretten er 
med Undervommeren enig t, at ten ſtedfundne Forbrug af 
goder for at føde Kreaturerne ille fan lægges Ungjældende 
til Laft, da faadan Dispofition maatte anfees berettiget, 
af den Stund Krevitor ingen Forføining havde truffet til 
at ſtaffe Kreaturerne Føde. Heller ille finder Overretten, 
at Angjælbende fan fældes for Bortbringelfen af ben om⸗ 
handlede Lo til Sommerfjøfet, ba bet efter bet Oplyfte ille 
er. ufandjynligt, at Angjaldende har forftaaet Zvet Vivne 
ſaaledes, at fntet egentligt Forbud mod Bortbringelfen var 
afgivet. Dette vinder end yHderligere Beſtyrkelſe ved vie 
Bidnes Prov, i Følge hoilket 2vet Vidne ver at omtale 
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benne Kjørfel flal have ytret: "De have taget Mere, end 
jeg bar fagt.” Sees verhos hen til, at ben omhanblede 
Lo flulde benyttes til nødtørftig Føre for Ungjælvende met 
Familie, faa bliver bet end mere rimeligt, at Ungjældvende 
bar i dette Stylte handlet bona fide. Derimod maa ne 
gieldende blive at fælde for Afhendelſen af bet 12 SA 
Ho og ven ene Tonde Blandforn, famt for at have brugt 
af bet Korn, fom var indbragt i hans rane Hufe, endfljønt 
disfe Diepofitioner viſtnok ogfaa havde fin Grund i Ungjæle 
dendes Nod, og formenes hans Brøve for faa vidt rettelig 
af Underdommeren at være benført under Cril.s Cap. 21 
$ 7, ivet Ungjældende, om han end troede fig berettiget at 
forbruge til Føde den Lo, der fandtes i Sommerfjøfet, dog 
endog felv bar erfjendt bet Uberettigede i hane Forføiclfe 
over bet til hans Bolig Hjembragte. Ungjældendes Straf 
formenes efter Omftænvigheverne at burde faftfættes til 10 
Dages Fængfel paa Band og Brøv, med færvanligt Omkoſt⸗ 
ningsanfvar. Angjaldende er 45 Uar gammel, og har, faa 
vidt vides, ikke forben været tiltalt eller flraffet. Sagene 
Behandling ved Unterretten og Sapførelfen ved begge Ret⸗ 
ter eragtes forfvarlig. Thi fjendes for Net: Viltalte 
Gaardbruger Mikkel Mittelfen Mæhlum bør for Forbryvelfe 
mod Crll.dg Gap. 10 $ 19 og Cap. 21 $ 7 at henfætted i 
Fængfel paa Vand og Brød Å 10 Dage, famt tilfvare ve 
med Sagen og Straffens Execution forbundne Uvgifter. 
At fulbbyrdes”, o. f. 9. 

Hsieſteret fældte UngjældDende f ny Concluſton alene 
efter Grll.s. 10—19, men til famme Straf og Omfofningø- 
anfvar, fom Overretten. Hoieſterets Flerhev fandt nem— 
lig ikke fuldt Bevis for, at Ungjælbenve virfelig var udſat fra 
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paaantet, for Delagtighed vert. Ved Underretten blev Nr. 
1 fældt for Tyveri til 4 Dages Fængfel par Vand og Brøv, 
Sønnerne for Delagtighet Veri, hver til 2 Spolr.s Bøver; 
ved Dverretten blev Faderen fældt fom anført, Sønnerne 
for Delagtighed hver til famme Gtraf fom Faderen; vg 
ved begge Retter blev alle Tre ilagte fæles Omkoſtnings⸗ 
anfvar og Grftatning til Statsfasfen med 2 Spvlr. Høie» 
feret ftadfæftede Overrettens Dom, faa vidt paaanket var. 
Rr. 1, 46 Aar gammel, gift og Faver til 9 Børn, ei for- 
hen ſtraffet eller tiltalt, forklarede, at han 2 Aar gammel 
fulgte fine Foreldre til ben Rødningsplads Å Baabu Al⸗ 
minding, han nu beboer, uden Fafſteſeddel til Faderen eller 
ham felv, og at han i be nogle og tyve Aar, han har vær 
ret gift, fladig faa vel Å Baabu fom i Kjæsbu Ulminving 
har taget Trougorke af frifte Furus og Grantræer, da han 
om Vinteren ef har havt Undet at leve af, end hvad han 
funve faae for be af Træerne forarbeidede Trouge, fom han 
bar folgt. Vinteren 1862—1863 havde han paa venne 
Naade uvdenfor fin Rørningsplavs i be nævnte Almindin⸗ 
ger navirfet omtrent 6 Fræer, ver af Lagrettet anfattes til 
en Vardi af 2 Spolr., medens han iffe funde opgive, hvor» 
meget han Å Øvrigt havde aaviriet, Han paaſtod, at han 
albrig havde hørt nöget Forbud mob benne Hugſt, og at 
hans Faber før ham, faa vel fom Undre, havde øvet famme 
Gevrift, faa at han ikke troede, Derved at have foretaget 
noget Ulovligt. Han havde i fin Fattigtom med fine mange 
Born nydt Underftøttelfe af Fattigvæfenet, og Præften havre 
ellera intet Ufordelagtigt hørt, hverfen om Faderen eller om 
Sennerne. Nr. 2, nu 22 YUar gammel, erkjendte at have 
i Binteren 1862 til 1863 været Faderen behjælpelig med 
at anvirfe Matertalierne, forfærdige og fælge Trougene, og 
paaſtod ligeleves, at han ikke fljønnebe, at ber var noget 
Ulovligt vert, da bet var føregaaet upaatalt i faa mange 
Aar.  agrettet erilærede, at det vel fan være almindeligt, 
at Rødningsmænd f ve omhandlede UAlmindinger have aavire 
fet for deraf at gjøre Trouge til Salg, og at be uten faar 
ban Bedrift paa Vintertiven ikke hurne finde Uvfomme. 
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Under Sagen fremlom ingen anden Opfysning, ber unde 
tjene til at fvættfe be Ungjældendes Fremftilling. Det paas 
talte Uavirfe var imidlettid ilke af den Beſtaffenhed, at de 
Andjaeldende kunde troe fig fuldt berettigede bertil, og om 
ber end var feet gjennem Fingre med deres og Fleres Aa⸗ 
pirke af fanrme Beftaffenhed i længere Eid, funde veres bona 
fide dog næppe have firakt fig videre enp til at betragte 
vet alene fom en taalt Misbrug. Om Hævd af en faadan 
Hugft bift og her i forffjelige Aminvinger uden beftemt 
Grændfe funde der ilfe være ale, om man end havde vres 
vet ben fra Pladſens førfte Bemægtigelfe, (L.ø 3—12—2). 
Et Erempel paa, hvorledes gammel Migbrug betragtes i 
vor Lovgivning, afgiver blanvt Andet Frd. af 13ve Auguſt 
1834, $ 2. De Angjælvende blev imidlertid invfillede til 
Benaadning med en Jrettefættelfe af vedkommende Uuctoritet. 


Den 12te Marté. 
L.NRr. 113. Advocat Kraft, Actor, mod Marie Uresvatter. 


Denne 29 Uar gamle Kone, ver med Manv og tre 
Børn lever i trange Kaar, og har et flet Rygte, var vev 
Uvenretstilftaaelfe for 'Ifte Vidne, Beftjaalne, famt vet 
og dvie Bivner, og for Størftedelen ogfaa ved Indenrets⸗ 
tilftaaelfe overført at have, i Samraad met en 13 Yar game 
mel Gjeterdreng hos Beftjaalne, efter Haanden og for vet 
Mefte ved Ham — hvem hun for hans Mevdhjælp flal have 
fovet en Gedebuk, fom han dog ilfe fil — fra Husbontens 
Poteteehus fljaalet i 2—3 Gange omtrent en Tonde Po- 
tetes, værd 2 Spvlr.; fra hans Bryggerhus i et Par Gange 
1 gjærding Bygmel, værd 1 Spvir.; fra hans Stolpebod 
flere ØGanae et Bar Stumver Brod ad Gjanaen. fiffert 20 
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havde taget i Staburet, og bragt Ungjældende nede i Veien, 
hvor hun ſtulde finde vem paa beftemte Steder. Samtlige 
Lyserier var begaaede om Natten paa utillaafede Stever. 
Senere, ba 2det Bivne havde provet, at Ungjælvende fagde, 
hun havde faaet Fingene af Gutten, tilføfedve Veftjaalne, 
at hun ”vreb paa" at hun havve været med, men at hun 
endelig bog erkjendte, at hun havde "været med“, hvilket 
ogfaa Zdie Vidne utfagde, med Unvdtagelfe af Skjorten og 
Gtrømperne, og efter Omftændighederne ſyntes bette rimeligft, 
bvorhos Gutten paaſagde hende Anſtiftelſe, hvilfet vel ogfaa 
har været Filfældet. (fr. Crllies 5-6 og TV).  Qvanti- 
teterne  opgaves af Gutten, der før Sagsanlægget veve. 
gor Retten fagde Ungjældende førft: "Har jeg frjaalet, faaer 
te bevife det”, men tilſtod ogfaa ver for en Del, hvad hun 
for Vivnerne havde tilftanet i det Hele. Ver Actionsors 
ben var hun fat under Filtale for Forbrydelfe mov Crll.g 
19—1 og 22—14, eller for efterfølgende Delagtighed deri, 
og ved Underretten var hun domt efter be nævnte S$ til 15 
Dages Fængfel paa Vand og Brød, 10 Dage for Tyveri, 
og 5 Dage for Rafferi, ivet Underdommeren vel efter Ifte 
og Zdie Vidners Forklaring fældte hende for felve Gjer- 
- ningerne, men troebe at maatte lægge hendes egen Forkla⸗ 
rn) til Grund, hvad Ovantiteterne angif, og faaleves anfee 
bet uvift, hvor ſtor Mængde Potetes og Stump, hun havde 
fat fig å Befidbelfe af, hvorfor han henførte Stumpen under 
Cri.g 22—14, idet han fun lagde en Bemægtigelfe til 
Grund.  Overretten, hvortil Sagen fun efter Ungjælden- 
tes gorlangende var indanket, betragtebe det Hele efter Om- 
ſendighederne fom een fortfat Handling, efter forud i Sams 
raabd lagt Plan, og fældte hende for det Hele efter Crll.s 
19—1, jfrt. 5—6, til 20 Dages Fængfel paa Vand og Bret, 
men fadfæftede Underretsbommen med Henfyn Hl Omkoſt⸗ 
ningsanfvaret, der var beftemt paa fædvanlig Maade.  Erftat- 
ning var frafaldt. Hoieſteret ftadfæftede Overrettens Dom. 


— ——— 
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| Den 19de Marts. 
L.Rr. 126. Avvorat Homann, Actor, mod Grethe Brevdvig. 


Angjaldende, nu 54 Var gammel, har i ve ſidſte 11 
Aar henſiddet fom Euke paa en liven Gaarvpart i Skjær- 
ſtad i Salten, efter hendes egen Opgave af Skit 14 BØ. 
J UYpril f. NM. anmeldte Stævnevirnerne for Lensmanden, 
at ber under deres Nærværelfe paa Gaarden Bredvig var 
ytret almindelig Klage over, at AUngjæltende ved Sultefo- 
bring havyde mishandlet en Ko faalebes, at ven ikke uven 
ftore Lidelſer kunde bolve fig opreiſt. Denne Unmelvelfe 
foranledigede et Forhør, hvorefter Utgjæltende blev fat under 
Filtale for Dyrplageri, men ved begge foreganende Retter 
frifunden, ved Overretten bog fun før videre Filtale.  Høte- 
fteret frifandt henve aldeles, og paalagde Statskasſen Om- 
foftningerne.  Gfter Ifte og det Vidners Prov faae vel 
begge Angjælbendes Køer førgelig ud, men tfær ven ene, 
"Stjernborg”, Der. var faa mager, at ber næppe fandtes Kjøv 
paa dens Ben, og at ven ſyntes vanflelig at funne ftaae; 
efter Zdie Vidne faae ven førgelig forpint ub; efter Ave 
Vidne havde ven Baaren 1863 et hoiſt bevrøveligt Udſeende, 
og t Juli 1862 faae Bivnet fin Ink af ven; efter Ste Vidne 
faae ven i Mai 1862 faa frygtelig ud, at ben mere ligneve 
en Benrad end en levende Ko, ligefom den ogſaa i Januar 
og April 1863 faae yufelig ud, bog næppe iden Grav, fom 
i f. A.; Gte Bivne havde aldrig feet et Storfæ faa for- 
færbelig magert og elendigt fom venne Ko. Den flod tinde 
hele Sommeren 1862, efrer Angfældendes Udſagn, fordi ven 
var med Kalv, og for ifte at plages af Jnfecter, efter 3die 
Bivnes Mening, fom Ste Vidnes Forklaring beftyrfeve, fordi 
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delig paa flere Strækninger af Kyften — men dvie og Ste 
Vidner oplyfte, at hendes Hoverforraad allerede i Marts 
flap op, medens hun felv iffe vilve hufte, naar det ſteede. 
Sporgsmaalet var imivlertiv, om Ungjældende i Lovene Fors 
ftand kunde anfees at have vift Gruſomhed“ ver venne Ber 
handling af fin Ko (Crll.s 23—19), ffjønt ven vift nof ogfaa 
efter be paa Stevet herffende, uden Tvivl lidet frenge, Ber 
greber maatte betragtes fom Mishandling, va ben vakte Yn 
og Uvilje, og foraarfagede Klage og Unmelvelfe. Efter at 
have VGaaren 1862 folgt fin halve Gaard til Ivie Vidne, 
havde Ungjældbende ndenfor Aannetiden, ba hun leiede ole 
tepjælp, alene beførget fin Gaarvedrift og fit Kreaturftel, 
og Fober var ikke at fane kjøbt nærmere end & Mil borte 
hos Tove Vidne, hvor Angjældende ogſaa, vift nok med Ugers 
Melemrum, indfandt fig, naar Veiret tillob det, og fif For 
ter, ligefom og Lenomanden overlod hende lidt, og for Ov⸗ 
rigt havve hun brugt Tang, Forffehoveber, Stav vg Ris. 
Forſtjellen mellem begge Koer har vel ogfaa for en væfente 
lig Del havt fin Grund i veres forfljellige Natur og Ul- 
ter, der for Ovrigt ikke fanvtes oplyft. Gifter Sagsan- 
lægget havde Ungfældenve beftræbt fig for bedre Pleie af 
fine Rreaturer. (Jfr. Retst. for 1855, S. 728 ff. og for 
1861, &. 340 f.). 


Om Sanfevidner. 


Som bekjendt, har ver altid været og er ber fremdeles 
ulige Meninger om Forftaaelfen af L.s 1—13—1, for faa 
vidt vet fordres, at Vidnerne fulle være "overensfiemmente, 
og uti een Ling". J ældre Tiber gjordes almindeligvis 
frengere Forbring paa Overensſtemmelſe og Enhed, i nyere 
Tider gjøreg batde i Theori og Praxis mindre ſtrenge Fore 
bringer f begge Henſeender, fom Folge af Forholdenes Na- 
de og den Be tragtningsmaave, Loven over Hoved lægger 
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Aftale, hvorefter beres Prov er klogt nok indrettet, faa at 
be ikke ved bdet blotte Krydsforhør kunne overføres dets Falſt⸗ 
bed, eller bringes i Movdfigelfe med fig felv eller hinanden; 
og bet vil indfees, at en faadan Overensftemmelje er lete 
tere at tilveiebringe mellem falſte Bivner, end at flabe et 


faadant Sammenhæng mellem forfljellige falſte ForHaringer, 


fom ellers mellem ſande men forffjellige Bivneprov banner 
et Indiciebevis, hvorfor man heller iffe let vil finde noget 

Bevis ved falfle Vidner beregnet paa venne Maave. Erfa⸗ 
- ring vifer fremdeles, hvad Forholbenes Natur tilfiger, at 
- man, fjær i Straffager, langt oftere faaer tilveiebragt be 
fornødne Oplysninger ved faalalvte Sankevidner, hvis Fers 
Haringer efter fit Jndholb og Sammenhæng vanne et paa 
liveligt Jndicfebevis, end ved to Vidner overensftemmende 
uti een Jing i Ordenes firengere Forſtand. J mangfole 
bige Tilfelde vifer bet fig Hart, at be enkelte og fprevte 
Bivnefortlaringer iffe funne være forud aftalte eller bereg⸗ 
nede, eller at be Vedkommende i alle Fald iffe vertil have 
havt Evne eller Unlebning, medens deres forfljellige Udſagn, 
under famlet Øvervetelfe af alle Omftændigheder, paa en faa 
mærfelig Maade ſtyrke hverandre, at ver ikke levnes nogen 
fornuftig Tvivl om deres JTroværvighed; og å en faavan 
Forbindelfe fan felv et Barns Forklaring; ber i Regelen te 
tør fættes ved Siden af et fuldgpldigt Vidnes, ofte afgive 
et af de ftærfefte Indicier. Den Overtydning, ter frems 
bringes ved fpredte Udſagn, fom iffe hvert for fig funne 
anſees bevifte, men i Forbindelfe med hverandre vinde fuld 
Froværdigheb, er derfor ofte langt ftærfere end den, et 
fulbgyldigt umiddelbart Vidnebevis formaaer at vælte; og 
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en abſtract Synsmaade af Nogle forbres for at undgane 
ben faafaldte petitio principii, fvet de ifle ville regne 
felve Bidneprovet men fun dets Gjenftand med blandt In⸗ 
dicierne. Nærmere betragtet er nemlig bet faafaldte umiv- 
belbare Vidnebevis felv et Indiciebevis, udbragt af de ene 
felte Bidneprov fom givne Indicier og af deres indbyrdes 
Sammenhæng. Men vertil udkræves ikfe, at de fulle falde 
fammen i en og famme fandfelige Jagttagelfe, og man flyle 
ter Bevifet for, at dette har været Meningen med L.s 1 
—13—1, ber Å faa Fald vift nok vilde være udtrykt anders 
ledes, faa fom "to Perfoner, der fige Et og det Samme”, 


eller paa anden Lovens Sprogbrug lignende Maade. (Jfr. L.ø 1 


—13—20 og 21, m. f. St)y. Har Meningen dverimod fun 
været — hvad man af Lovens øvrige Beftemmelfer om Ber 
vijet, og navnlig om Jndiciebevifet, har al Grund til at 
fntte — at Bivneprovene ved fit Indhold og Sammenhæng 
fulle være ſtikkede til at godtgjøre, hvad ber egentlig ffal 
bevifes, Noget, hvorpaa Udtrykket: "overensftemmende og 
ubi een Ting” meget godt paeſer, da behøve de iffe at 
falde fammen i alle Enfeltheder, hvorimod de til en vis 


Grad endog i hver Enkelthed Funne være forfljellige. Dette 
eit Regelen Lilfældet, hvor GSpørgsmaalet er om ulovligt 
- Srandevinsfalg; men naar en Mængve uforkaftelige Vide 


ner forFlare at have kjobt Brænbdevin af ven Anklagede, ſtjont 
hvert Vidne fin Dram, Pægel eller Flafte til forffjellig Tid, 
uden at bet ene Vidne har paafeet det andets Hanvel, va 


bn der bog iffe fornuftigvis være mindfie Fvivl om, at 


ben Anklagede, trøds ben meft haarbnaffeve Benegnelfe, jo 
har gjort fig (fyldig i ben Overtrædelfe, hvorfor han figtes, 
ligefom bet va heller iffe fan anſees tvivlfomt, at man ram⸗ 
mer Meningen i £,8 1—13—1 ved at fige, at Bivnerne ere 
"overensftemmende, og udi een Ting”, hvorfor man i Praris 
ogfaa fælber paa faadant ved faafaldte Sankevidner tilveies 
bragt Bevis, der er faa meget mindre mistænkeligt, fom 
bet ifte røber nøgen GSammenrottelfe for at tilfrevøftille de 
frengere Fordbringer paa Gamftemmighed, der fra gammel 
Tid iſer paa Bygden ere blevne herflende. Naar Rogen figtes 
of fin Modpart for at have beſtyldt ham for Uredelighet, 
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og et Vidne har hørt ham kalde Modparten Kjeltring, et 
andet Bedrager, ct tredie Snyder, 0. f. v., eller de til fore 
fljellige Tider have hørt ham fortælle, hvorledes Modpar⸗ 
ten pan forffjelige Maaver ffal have bedraget ham eller 
Andre, va fan bet vel heller ikke anfees tvivlſomt, at Vid— 
nerne jo ere pverensfiemmenbde og udi een ing — nemlig 
at ban har beffyldt fin Modpart for Uredelighed — og at Ves 
viſet for Sigtelfen maa anfees tilvetebragt. Ut man maa 
være forfigtig ver Bevømmlfen af et faadant Bevis, vg 
noie unberføge, om iffe bet, Der af Modparten udgives for 
et fategoriff, f Ørunden er et bypothetiff Utfagn; om Bids 
nerne have paabørt Talen i dens fulbe Sammenbhæng, 0. f. v., 
følger af fig felv. Maar Nogen figtes for at have hugget 
i Andenmands Skov, og flere Vidner, fljønt enkeltvis, ifke 
famtidig, have feet vet, maa GSigtelfen ved disſe Sankevid⸗ 
ner, i fin Alminvelighed, anſees bevift, va de for faa vidt 
ere overensſtemmende udi een Ting, fljønt ver tan være 
flere Bilpørgemaal at afgjøre. Hvor, fom i VTyvsmas 
terfen med flere, Grll.s 6—11 Fommer til Unvendelfe, pleier 
beller ingen Skruppel opftaae ved et af Sanfevivner frem. 
gaaet Bevis for Forbrydelfen; men hvor de forffjellige 
Dele af en i fin Almindelighed ved GSanfevivner tilfrælkee 
lig bevift Forbrybelfe inbgaae under Grll.sg 6—12, frymper 
man fig gjerne ved at anjee hver enfelt fun vev et Virne 
omprovet Del bevift, hvorpar Retst. for 1862, S. 769— 
771, afgiver et mærteligt Grempel; thi ſtulde nogenfinte 
bvert enfelt Vidneprov anfees at have vundet fuld Trovær- 
dighed ved be øvriges Overeneftemmelfe bermed i det Vær 
fentlige, maatte bet vel være fet Lilfælde fom det der om: 
banbleve. En anden Sag er bet, hvor GSanfevivner paas 
fige en Mand ensartede Horbrybelfer, uden at bisfe ved 
Tid, Sted, Perfon eller Ting objectivt flaae Å nogen faa 
ban Forbindbelfe, at be funne betragtes fom et fammenhæn- 
gende Hele, naar iffe andre Indicier komme til, ber paa 
pofitiv eller negativ Maade give hvert enfelt Vidneprov den 
fornødne Styrfe; men felv ber, hvor ille et nærmere Sams 
menhæng mellem Begivenhederne favnes, og andre Indicier 
fomme til, plefer man i Cumulationstilfælde af gjøre frene 
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gere Fordringer, bvorpaa bet i foregaaende Nummer, S. 248 
—20, mevdvelte Præjubicat afgiver et Erempel. Derimod 
gjer man iffe faa firenge Forvringer, hvad enfelte, ſtjont 
væfentlige, Siber af en ellers bevift Forbrybelje anganer, 
for faa vidt ftærfere Bevis ikke i disfe Enkeltheder fan haves. 
Loven felv lader af denne Grund en af ve væjentligfte Sider 
ved Tyvsforbrybelfen afgføre ved Filbjemlingseven, og Ver: 
med maa man tage til Talte, om env ven angivelig Be» 
ſtjaalne iffe bører blandt ve fynderlig paalidelige Bivner, 
men fræver Erßatning, fom ban felv under Ev fan beftemme 
t fornødent Falb; og Spørgsmaalet, om Jndbrud har funs 
bet Step, afgjøres ligeledes ved hans eget eller anden En⸗ 
feltmants Prod, hvor intet andet Bevis fan haves, i Una- 
logi af, bvad ber gjælber om de to førfinævnte Siver af 
Sagen. Paa famme Maave forholver man fig med Hen-* 
fyn til Falſt (2.6 5—1—6), visfe Birninger af Overfald, o.ſ.v. 
Det er for Reften ifte alene i Straffager, men ogfaa I vifte 
fager, at man maa tage til Takke mer Sanfevivner i ven 
Forftand, Hvorom her handles, vg vet måa være nok at hen- 
vife til Schweigaards Proces, Ifte B., S. 559 ff. ($ 101), 
hvor han ved flere Exempler har vift, at det ikke fan have 
været Meningen med 2.8 1--13—1, at fordre “Enhed i Er⸗ 
faring," famt Hi be mange i Retstidenden meddelte Præjue 
bitater, er vife, at man i Praris ef alene i Straffager, 
men ogfaa i Tviſtſager, navnlig I Hævvetilfælde, fjær hvad 
Brugsrettigheder angaaer, følger ven nu ogfaa i Tyeorien 
herſtende Lære, 

Hvad den å føreganende Nr., S. 250—253, meddelte 
Injurieſag angaaer, ba havde Overretten, efter at have 
anført pe forfljellige Vidneprov, derover i Ulminvelighev 
idtalt fig ſaa ledes: "Stjønt nu de i vet Foregaaende hævnte 

Mer. bor rave omvsrovet. at AHovedavvelanten bar uve 
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have forklaret fig, i Forbinvelfe med ben Maade, hHvorpaa 
Hovevdappellanten har iniodegaget dette Søgsmaal, ligger et 
faa ſterkt Jndiciebevis, at Hovedappelanten maa anferé 
overført at have brugt ve af Vidnerne omprovede Udla⸗ 
belfer om Gontraappellanten. Hovedappelanten, der før 
Øvrigt benegter at have brugt ſaadanne Udlavelfer, har vel 
anført, at bet iffe er oplyft, at Contraappellanten har, faar 
leves fom £.6 1—13—22 beftemmer, ladet føre Vidnerne til 
førfte Ting, efter at han er bleyen vidende om disſe Udlas 
beljer, famt at bet tildels ikke af Bidneprovene med Ber 
ſtemthed fan ſees, om ber ikke er hengaaet længere Tid end 
eet Aar (K.s 1—13—23) fra den Tiv, va Bidnerne ſtalde 
bave hørt de æretrænkende Udladelſer, og til be blev førte 
fom Vidvner vtesangaaende; men Bevifet for, at Contra⸗ 
appellanten har overfivbet L.s 1—13—22, maa efter Rettens 
Formening utvivlfomt paaligge Hoverappellanten, og af 
Bivneprovene felv fremgaaer vet, at be omprovede Udlavelfer 
ere faldne efter Baronflovenes Salg, ver, efter hvad ber 
er in confesso, foregif i Aaret 1858, og at ver ilfe er 
benguaet faa lang Tid fom et Aar, føden Vivnerne have 
hort Hovedappellantens Beſtyldninger mod Contraappellan⸗ 
ten og til ve derom afgav Vidnesbyrd. Kun bte Hoved⸗ 
vidne har forflaret, at det er omtrent et Aar, flden han 
hørte Hovevappellanten fige, at Contraappelanten var en 
Kjeltring; men da Vidnet ikke beftemt har fagt, at ver er 
bengaaet Mere end et Aar ſiden det hørte venne Øtring 
og til det blev ført fom Vidne, maa vet formentlig være 
Hovedappellantens Sag at bevife, at Ytringen er falden 
længere tilbage f Tiven”. 

Ørunden til, at Høiefteret gav ny Concluſton, var 
ben, at Rettens Pluralitet fandt, at Overretten havve ud⸗ 
talt ſia i ftørre Umindeliabed oa meb førre Reſtemthed nm 


Niogtyvende Nargang | 4 Mai 
M MIS. 1564. 


Norſt Retstidende, 


et UAgeſkrift for praktik Sovkyndighe>. 
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Sager, paakjendte å Hoieſterets Ute 
Sesfion 1864. 


Den 10de April. 
st. 103. Advocat Bird, Aetor, mod 1) Beret Bor- 
aa6, 2) Hans Boraas, 3) Marit Gunders⸗ 
; vatter, 4) Gpriftopher Frigaard, og 5) Anne 
Joſiasdatter. 


Den Ade April f. A. indberettede vedkommende Lens⸗ 
mand til Fogden i Stør: og Vardalen, at der paa Gaar⸗ 
ben Boraas i Skjelfavmarten i de ſidſte Uger var indtrufe 
fet en Begivenhed, fom Almuen, bvoriblandt Gaardens Eier, 
en Etolemefter og en Sergeant, holdt fig overbevift om 
at hidrore fra be Underjordiffe, ba en Hovding for ve Hel» 
lige havde fagt bet, og tilfaltt ved fine kraftige Bønner 
havde frantfet Uvæfenet. Under bet berpaa optagne Fore 
hør, 28ve April, forflaredbe Gaardens Eier, Ifte Dept., at 
frevagen ven 13de Marte lod han nedrive et Svinhus paa 
Gaarden tæt ved Kjøsbygningen, og fled va mange af Kø- 
erne i Fjøfet fig løje og var meget urolige. Søndags Ef- 
termiddag f Morkningen, ba man flulde frelle til Kvels, ber 
gyndte Høfrøet paa Lemmen over Fjøfet at blive faftet over 
be paa Lemmen og i Fjøfet Tilftebeværende, hvilfe var Rr. 
>, Unne Jofiasdatter, Nr. 1, Beret Hansdatter, Nr. 2, Hans 
Sverjen, og et Par Undre. Urolighederne varede indtil om 
Mivnat, va man paa Gaarden begav fig til Sengs. Son⸗ 
bags Morgen vedblev Frøktafiningen. Om Uftenen blev Ver 
fafet Gjodſel over ve i Fjoſet Tilftebeværende, hvoriblandt 
Depenenten felv, famt op Å Meltefopperne, hvilket fortfat- 
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teg paa famme Maade om Manbagen. Mr. 5, Anne Jos 
ſiasdatter, og Nr. 1, Beret Hanøvatter, famt Nr. å, Chri⸗ 
ftopher Frigaard, var ſtadig med i Fjøfet, og var Mogop— 
faftningen værst fra den Kant, hvor Anne VJoffasdatter op- 
bolvt fig, ligefom ogfaa hendes Kopper under Malkningen 
ftavig blev meft fylbte af Gjødfel. Mandags Aften og Tiré- 
vags Morgen blev ver faftet faa frærkt Gjevjel i Fjejet, 
at Det var farligt at være berinde. Toredags Uften, ven 
19vbe Marte, efter at man havve begivet fig til Hvile, bler 
paa Loftet, hvor Nr. 5, Anne Joffasdatter, Nr. 1, Bert 
Hansdatter, Nr. 2, Hans Jverjen, og John Jobnfen — Tje- 
nerne påa Gaarden — laa, faftet forffjellige Ting, veri: 
blandt Salt, hvorpaa disfe i Forſtrakkelſen fom ned i Stuen, 
hvor Deponenten og hane Kone laae; de ftillete fig nu 
omkring Ovnen, Hvorom en hel Del Klæver var ophængte, 
og bisfe blev fafteve over Deponenten og hans Kone, uven 
at Deponenten dog funde fre, hvem ber gjorde vet. Han 
og hans Kone maatte flynrfomt flaae op og tænde Lys, men 
belt indtil Fredags Morgen vevrblev Kaftningen af ve for 
ffjelligfte Gjenftanve i VBærelfet, fnafom Bøger, Danjer, 
Skoe, Bevtræer, etc. hvoraf flere rammede Deponenten felv. 
ud paa Formidbagen blev ber faftet Sten ud gjennem Vins 
tuesruberne, og, faavidvt Deponenten vivfte, aldrig unbta- 
gen naar Nr. 5, Unne Jofiasvdatter, og Nr. 1, Beret Hans: 
vatter, var finde i Stuen. Den Førfinævnte var en Gang 
famme Morgen alene neve i Kjælderen, hvortil den eneſte 
Nevgang er gjennem en Luget Stuegulvet, og va fom flere 
Stene, førre og mindre, flyvente op derfra.  Deponenten 
var bog ikke bjemme ved benne Leilighev, men har hørt vet 
af forftjelige af Hufets Folk. Stentaftningen vevblev hele 
grebagen. Den paafølgente Loverdags Formivdag var År. 
5, Anne Goftasvatter, atter nede i Kjælveren, meveng De: 
ponenten og hans Broder Lars Rome var i Stuen, og blev 
ba atter to Stene faftebe op fra Kjælberen. Nu blev vei 
nogenlunde frille paa Gaarden omtrent et Par Uger. Paa 
fleaften begyndte bet igjen, om muligt, værre env før. 
Ale Ting i Stuen, fom ei var før tunge, blev kaſtede 
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omfring, og flere Vinduesruder blev ſſagede ud. Onsdags 
Aften ven Eve April, da en fremmed Pige, Malene Pe- 
dersdatter veftre Boraas, lan fammen mev ve fire forſt⸗ 
nævnte Fjenere paa Loftet, begynvte Uroligheder deroppe, 
faa at alle Fem fom ned, og gik førf ind i et Bærelfe, 
bvor GSfolelærer Peder Hammer laa. Her blev dennes 
Bager, Blæfhus og Protofol faftedbe omkring, bog uten at 
Rogen blev truffen, hvorpaa Deponenten tilligemed de fem 
Rævnte, ver henteve fine Sengklader gif ind i Dagligftuen, 
hvor Deponenten ligger, og hvor Spektaklerne pleie at fo» 
regaae. Malene Peversbatter lagde fig ber paa Gulvet 
ret Siren af Pigerne Anne og Beret; men ber blev det 
faa uroligt for hende, at hun maatte ftaae op og fætte fig 


henne ved Ovnen. Ru blev vet file. Anden Paaffevag 


fom en varm Gten, faftet fra Krogen bag GStorftenen i 
Dagligftuen, hvor ber er en Dør uv til Kiokkenet; den 
blev liggende paa Gulvet foran Bordet, og gif der itu. 
$irtejanger Bjørgum var tilftete, og unverføgte firar, om 
Kjetfendøren var aaben. Dette var ei Tilfældvet, men om 
ben havde været aaben Fort i Forveien, vidſte Deponenten 
fe. J Fjøjet, paa Loven og i Størhufet bar der fenere 
jevnlig været Spettafler. J Gaar blev igjen alle løfe, 
lette Sing kaſtede om i Dagligſtuen, og flere Ruder ſlaaede 
ud. J det Hele er omtrent 30 Vinduesruder ſlagede ud 
paa Deponentens Gaard. Deponenten onſtede Sagen for- 
fulgt af vet Offentlige, og Gjerningsmænvene afſtraffede. 
Samme Forklaring afgav ve øvrige Deponenter, for faa 
vibt be havde været nærværende; men be Ungjælvenve neg- 
tede alle haardnakket al Del i Spettakllerne. Den Ilte 
April afgav envelig Nr. 5, Anne Joffasvatter, ført 18ve 
December 1848, og Fjeneftepige paa Gaarden, følgende Be⸗ 
Hjenbelfe : Loverdags Aften ven låve Marts hentebe bun 
efter Nr. 18 Anmodning Qofrø nev fra Fjøslemmen, hvil- 
fet de begge firøede ubover i Fjøfet, hvorefter be gif fnd 
(Stuen og fortalte, at vet i Fjøfet iffe gif rigtig til. Senere 


om Uftenen faftede hun og Nr. 2 Frø om i Fjøfet paa ve 


ter va Filfledeværende. Sondags Morgen var Vet hende 
* 
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og Mr. 3, fom firøede Frø fammeftebs. Om Mivbagen var 
bet Nr. 1 alene, fom løfte Klaverne af Køerne, og forer 
gav, at be gik op af fig felv. Samme Mivvag overtalte 
Nr. 1 hende til at kaſte Gjødfel I Fjøfet, og at fafte paa 
Nr. 1 felv, naar hun fom derind; fenere talte ogfan Nr. 
1 med Nr. 3 om det Samme. Dette Sivfte havre Mr. 
5 bog ef hørt. J Sfumringen var hun famt Nr. 3 og 
10ve Deponent inde i Fjøfet, ba Nr. 1 fom i Fjøsvøren 
og fil Mog imod fig, taftet af Nr 5 og Rr. 3. Naar ver 
under Meælfningen fom Meg og Snaus op i hendes Mæle 
kekop, var bet altid hende felv, fom faftebe bet op ti ben. 
Nr. 1 havde 2 til 3 Gange bedet hende om at gjøre vette, 
førend hun befvemmebe fig dertil. Ligeleves havde Nr. I 
talt med Nr. 3 om at gjøre bet Samme, og havde Sidſt⸗ 
nævnte, faa vidt hun kunde ffjønne, ogfaa altid ſelv frab- 
fet Meg op I fin Mæltefop. Mer Nr. 2 havve Nr. I 
ogfaa famfnaftet om at fomme Mog i Mælfen. Da benves 
Moder var i Hjøfet, var det hende felv og Nr. 1, fom ka⸗ 
ftede Mog paa benne, og fenere var bet hende felv alene, 
fom kaſtede Mog op pan Fjøslemmen. Hun fyntes ba, at 
Nogen ogfan fafteve paa hende, men hun vidfe ikke hvem; 
hun antog, at vet fom fra Øluggen. Naar bun varit Fjo- 
fet alene, faftebe hun undertiden Gjodfel vp under Faget; 
naar hun var der med Nr. 3, fafteve hun ofte paa denne, 
men benne ogfaa paa heude. Det var hende felv, ver far 
fteve Kalvemøg paa GSergeanten Paaſtedags Uften, ligefom 
paa Sirfefangeren to Gange. Endelig var bet ogſaa hende, 
fom havde Magen op Å Sørpekjedlen for 10de Deponents 
Inde; hun flod ba ved Saudfjøsderen, og gjorde vet, naar 
10ve Deponentinde vendte fig bort. De af 19ve Deponent 
feebe Mogklumper antog hun blev kaſtede af Nr. 3, ver i 
bet Øieblit, foruden Nr. 5 og 19ve Deponent, var ven 
enefte Tilſtedeverende i Fjøfet. Der blev ofte faftet Frø 
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Salt borte i Krogen, bhvilfet bun gjørve. Om der blev 
faftet Salt fenere om Uftenen, efter at ve havde lagt flg, 
buffeve hun ilfe rigtig, men hun mindes at hun fradfede 
paa VBæggen; pan Sengekanten hunde hun derimod iffe 
fravje, ba hun laa inde ved Gæggen. Nogle af Klærerne 
ved Ovnen neve i Stuen faftede hun bort å Sengen paa 
ifte og 2ven Deponenter. Reſten faftebe ve Øvrige; dog 
dar bet for mørkt til at funne fees hvem. Af ve mange 
Ling, fom føden om Natten blev faftede om i Stuen, var 
vet fun nogle faa, ſom blev faftede af hende felv. Da hun 
faa en Stund tilligemed Nr. I Å Sengen nede i Stuen, 
trat hun Huen af Sivfnævnte, og begge To trak Fælden 
frem og tilbage før at forſtrekke lite og 2ven Deponenter. 
Speftallerne om Natten mellem Eve vg Yve April antog 
hun var aftalte mellem Rr 1 og Nr. 2 for at forfirække 
Malene Peversdatter. Hun felv vidſte om Intet, før bet 
begyntte at kaſte Salt borte f ven Seng, hvori hun laa 
met be to andre Piger. Hun troede, at vet var Nr. 2, 
fom fafteve GSaltet; thi hun vidfte ifle, om 17de Deponent 
(jeneftevreng paa Gaarden) havde Del i noget of Spel. 
taflerne. Hun trak Fælden over Hovedet for iffe at blive 
truffen af Saltet. Ut vet var Nr. 2, fom flog, ſtjonnede 
hun not, men hunde naturligvis iffe fee bet; Det føltes 

førft fom Slag af et Torklede, firen fom af en Næve. Nr. 
- I fpurgte Nr. 2, om ban laa i fin Seng, hvortil han fva- 
rede ja, og fiten om hvad fom (log, hvortil han fvarete, 
at vet faa ud fom en Neve. Neve Å GSfoleftuen var bet 
hente ſelv, fom kaſtede Blækhufet og Protofolen; de Undre 
laftede Bøgerne; men hun faa iffe, hvem af dem ber gjorde 
tet. Da hun og de to andre Piger fencre om Uftenen 
havde lagt fig inde paa Gulvet i Dagligfiuen, Malene ' Per 
dersdatter i Midten, var vet hende felv og Nr. 1, fom tral 
gælden hver paa fin Side, for at forflrækte Malene. Af 
be i hendes tidligere Forklaring omtalte Ting tilfod hun 
at hun kaſtede Stenene, fom blev kaſtede op af Kjælveren, 
ta hun var dernede, Saren, Børften, Snellen, Stenen paa 
faaven, funit en Sten fra Saudfjøfet, ver flog ud den om. 


Fj 





218 


talte Rude i Kofjøfet. Endvidere tilftob hun at have faftet 
ben Harme Sten anden Paaftedag, va Kirfefangeren var I 
Stuen, ven af Nr. 1 omtalte Træklump og to af Ste: 
nene, ben tredie Sten kaſtedes af Beret, der, faa vidt hun 
mindedes, var alene i Stuen; endvidere den omtalte Ham» 
mer og De af Ste Deponent omtalte to VBedtræer og Skoe; 
frembeles Katedismen, fom faldt ner ver 13de Deponenté 
Fodder; den Sten fom falvt paa Gulvet foran de Helliges 
Høvding, i vet Samme han fom inv i Stuen, Syringen 
fom traf 12te Deponent, og fom ef flov midt paa Borvet, 
men paa Bordenden ganfle nær hende; endelig taftede hun 
to Gange ben omhandleve Mesfingtobafsbaafe, førent ben 
blev fagt paa Borvet; men ven fivfte Gang, va ben fra 
Bordet blev faftet uv gjennem Vinduet, var bet Nr. 1, 
fom gjorde bet. Det var Nr. 1, 2, 4, og Mr. 3, fom 
havde foreftnart Spektaflerne par Borans. Nr. I havre 
jævnlig været uforligt med Ifte og 2ven Deponenter og 
vred paa tisfe, og havde ftavig holvt fig til Nr. 3 vg: 4. 
og pleiet Underhandlinger med disſe. Om vet har været 
Rr. 1 og 2 fom have ophidfet Nr. 3 og 4 til Spektaklerne, 
eller omvendt, vidfte hun iffe. Grunten til hentes Del- 
tagelfe i Spektaklerne var fra førft af Nr. 16 Tilſtyndelſe; 
ſiden fyntes hun en Tid, at vet var morfomt at fortfætte; 
tilfibft efter Samraad med Nr. 1 var vet Haab om at faae 
ogſaa Øvrighevden til at troe paa, at Tildragelferne havde 
overnaturlig Oprinvelfe”. Nr. 1 var 29 Var gammel, Steve 
datter af Ifte, Datter af hans Kone, 2ven Deponent; Mr. 
2 var 26 Var gammel, før Forhøret gift med Nr. 1; Nr. 3 var 
37 Var gammel, Buveie, og Nr. 4, 39 Var gammel, Tje⸗ 
neftedreng paa Gaarben. De negtede fremdeles haardnaktet 
al Deltagelfe i Spektaflerne. Skjont Rr. 58 Forklaring ogfaa 
for deres Vedkommende matte fynes rimelig not, efter hvad 
ber var ovlvit om deres Zilfteveværelfe ved ve Mefte Lei— 
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ter var Spektakler, hvilte altid fyntes iſer at følge hende, og 
fomme fra hendes Kant, og hun efter egen Jilftaaelje baade 
havde ubrettet bet Meſte, og i Enkelthederne for Størfte- 
telen handlet pra egen Haan», ffær efterfom Spettaflerne 
tiltøg, og va envelig andre Tilftebeværende end hendes ane 
givelig Medſtyldige fres at have troet paa Spøgeri, uden 
at optage Sammenhænget, funde ver faa meget mindre læge 
geå nogen afgjørente Begt paa hendes Sigtelſe, fom hun, 
ber var et opvakt Barn, let funve falte pua at ville bes 
fmytfe fin egen Brøte paa venne Maade. Nr. 5, 2 og 3 
blev imivlertid arrefterede.  Foruven af Ifte Deponent, Gaar- 


dens Eier, forlangtes Paatale af Ave Deponent, Kirfefan- 


geren, UUte Deponent, Sergeanten, og 28de Deponnnt, paa 


- pvem ber var kaſtet Gjøvfelfager, hvoraf GSergeanten en 


Gang: fif Naffen og Øret fyltte, en anden Gang han og 


- Bre Deponent hele Unfigtet fulvt, faa at ve næppe funde 


fre ub af Øinene. Den Ade Mai havde imidlertid Sag- 
fører Klyÿkken forfatteten Skrivelſe til Sorenflriveren for 
fe Deponent, hvori venne forlangte Korhøret indſtillet og 
Fangerne løgladte, tilføtende, at han ikke fig bevivft havde for- 
langt Tiltale eller Straf over Nogen i UAnlevning af Spek- 
taflerne, og at, hvis det af Berfommente anderledes ſtulde 
ære opfattet, Saadant maatte have fin Grund i gjenfivig 
Nisføritanelfe, hvorhos han erflærevde, at han og Nr. 4, 
Ar. 3ø Mand, i Fællesffab vilve inveftane for Urrefts og 
Forhersomfoftningerne, og, om forlangtes, ffaffe yderligere 


- Silterhed derfor, bvilfet Nr.:4 ved en af Klytfen forfattet 


Paateaning tiltraadte; og i Brev af dte f. M. erklærede Ser- 
granten, at han for fit Vedkommende Intet havde imot, 


at Sagen blev tilbagefaldt, va han derved iffe var bleven 
noget fornærmet, ligefom og Kirfefangeren å Brev af Gte 


ſ. M. erflæreve, at ba Manden felv havde tilbagetaldt fin 
forlangte Paatale, ligejøom og GSergeanten, og va Pigebar- 
net havde tilfaaet og, fom vet fyntes, angret fin ugutelige 
Øjerning, og Ifte Deponent endelig havde bevet ham berom, 
faa havre han Jutet (mov, at Sagen blev tilbagefuldt, og 
Hilbagetaftte fin Paatale af 280e Upril. Imidlertid anholv- 
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tes i Breve fra Præften og Lensmanden om Forhørets Fort- 
fættelfe, idet Lensmanden tillige bemærteve, at han ille efter 
Beftemmelfen ved Forhøret den 30te April havde turdet 
flippe Nr. 5 los, da han var fommen til Kundſtab om, at 
hun vidſte Beſted om flere Begivenheder angaaente Op⸗ 
tøferne, hvorom hun endnu ilfe havve afgivet Forklaring, 
og den almindelige Mening var, at hun baade ved Over: 
talelfer og Trufler var bragt til ven afgivne Filftaaelfe, og 
NRygtet fagde, at hun vilve blive mishandlet baade af fin 
Faver og Andre, verfom hun fom uv, inden overbevifende 
Oplysninger fremfom. Efter at visfe Breve var indſendte 
til Umtmanben, forlangte han den 16ve Mat Fortfættelfe 
af Forhøret, og bemærfede, at va lfte, ade og Ute Dept.r 
under Forhøret uvtryffelig havde begjært offentlig Paatale, 
funve Forfølgningen fan meget mindre indfilles, efter at 
Sagen berpaa var tagen unter Behandling af vet Offent» 
lige, fom den var af færegen Charakter og Jnteresje for 
bet Offentlige, og ber under enhver Omftænbdighed forment- 
lig vilve blive Spørgsmaal om Unvenvelfen af andre S$ i 
Eri. env 15—10 og 11, 21—1 efler anvre, hvorefter Paa- 
talen er betinget af Fornærmeves Onſte. Forhøret blev 
berpaa fortfat ben 160e Mai, da Nr. 5 fuldfiænviggjorve 
fin Beljenvelfe med flere Enkeltheder, og tilføfede, at hun 
fun en enefte Gang havde talt med Nr. 1 om Spektallerne, 
nemlig ben 14de Marte, va Nr. I bad henve gjere, hvad 
hun kunde for at forflræffe Husbondsfolkene, Ifte og 2vet 
Dept.r ved at fafte, hvad der til enhver Tid kunde forefalve. 
De Øvrige vedbley fin Benegtelfe. De tre Klagere Ifte 
4ve og Ulte Deponenter forklareve nu, at beres Tilbage— 
kaldelſe af Klagen førev fig derfra, at Ifte Deponent havde 
ondt for at faae Arbeidsfolk, ba man frygtede for, at Spel 
taklerne fgjen begynde, og man ba vilde blive mis— 


aner Bb Canna (ÅÅ mente der mn tn hultifan Guta ab hav adr» lie a te me 
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trengende Unmobninger, men at be (ade og Ute Dopos 
nenter) nu vilde have fin Tilbagekaldelſe betragtet fom ugjort, 
hvorhos dve Deponent bad uvtrykfelig tilført, at Vet vilde 
bebrøve ham meget, om bhang Filbavekaltelfe havde lagt 
nogen Hindring i Veten for Sagens fulvfænvigfte mulige 
Oplysning, ba tet var ham meget om at gjøre, at ben ub» 
bredte Overtro blev rykfet op med Rove. Nr. 4 angav 
at have bebet om Tilbagekaldelſe for at faae fin Kone, Nr. 
3, løslatt.” Bovsprævifanten, ver ffulve have ved fin fraf- 
tige Bøn bragt Spektaklerne til at ophore, forflarevde, at 
han under Bønnen havde børt flere Stene eller Lignende 
falbe omkring f Stuen, men at han iffe havde trøct, ve fom 
fra be Unverjorviffe, hvorimod han vel havde troet, at Det 
var Djævelen, fom paa en eller anden Maade vrev fit Spil 
- paa Gaarden; og paa GSpørgemaal, om hane Tro pua, 
at Undre end Mennefter havde uvført Speftaklerne, ikke 
var fvælfet ved Nr. 56 Filftaaelfe, gav han intet beftemt 
Svar, men flog om fig med ubeftemte bibelffe Talemaader; 
tog tilagde han envelig, at han nu troete, Nr. 5 havde 
ubført, hvad hun nu for ham havde tilftaaet. Efterſom Depo- 
nenterne forklarede om flere Spektakler med Stenkaſt, ov. 1. 9., 
tilftod Nr. 5, at det var hende, ver havre gjort vet. Mr. 
5 bles derpaa losladt. Imidlertid indløb Klage. fra Lens⸗ 
manden over, at Nr. 2, medens han ſad arreſteret, havde 
ſtjaalet Wg, og Nr. 2 tilſtod at have taget et, ikke flere, 
Wa, fom han havde fyrt ind i fin Trøie, hvor vet var fun 
bet, medens flere, mindft 3, Wg favnetes. Han var fore 
ben flraffet for Eyvsbæleri. De fem Angjælvenve blev nu 
fatte under Filtale for Forbryvelfe mod Cril.s 15—10 og 
11 famt 21—10, eller Delagtighed i faavanne HKorbryvel- 
fer, og Nr, 2 tillige for Korbrybelfe mod 22—14. Trode 
Rr. 58 Tiſſtaaelſe troede flere af Vivnerne fremdeles at 
bet fffe par henbe, ter havde gjort, Hvad hun paafagve fig, 
Da de ikke happe feet hende gjøre vet, og ikke forſtod, hvor: 
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bave løtet pan fig felv. Endelig fragif hun fin Tilſtaa⸗ 
elfe, og vilve iklke en Gang verftaae, at hun havde Fajtet 
De Stene, ver fom op fra Kjælveren, mevdens hun ber var 
ganffe alene. Hvad hun havde ubfagt om Undre fom Del- 
agtige i Optøierne, ertlærebe bun ogfar at være ufandt. 
Grunden til, at bun have tilftaaet, ſagde hun var ven, at 
bun blev paavirfet af Forffjellige, fornemmelig af Stedets 
GSogneprækt, ver fagre, hende at hun ſtulde pidſtes, indtil hun 
tilftov. Dog havde Jngen fagt hende, at hun ffulve til- 
ftaae Andet, end hvad ver var ſandt, og fpecrfelt var Der 
Ingen, fom have tilflynvet hende at forklare fig paa Den 
ffeete Maade om hendes Mevtiltalte, eller, fom hun fugle, 
at lyve par bem. Hun opholdt fig paa Marienval hos 
Lensmand Møen indtil ven 2Bre Mat, da hun fulgte fine 
Forældre hjem; Indtil denne Tid forflareve hun fig paa 
famme Maavde, fom for Retten, for Ulle, fom hun talte 
met, beriblandt for Mevhjælperen Halvor Overlil, til Hvem 
hun omftændelig fortalte Sammenhænget med Optøierne; 
endvidere for fine Meveonfirmanver øg for Lensmanven, 
venneg Hustru og Fyenve. Den vie Pintfevag (26de 
Mai) var hendes Fader hos hende pan Muriendal, og alle 
rede ba begyndte hun at erflære fin Dilftaaelfe løgnagtig; 
men efter at hun bar fommen bjem, havde hun ftavdig gjort 
bet. Af dem, hun traf fammen mer i fit Hjem i Stjele 
ftadmarfen, fandtes, fagde hun, Ingen, fom troede, at Mene 
neffer havde udfort Optøgerne paa Boraas, og Alle havve 
formanet hende, til at tale Sandhed. Henudes Forælvre og 
Andre, mærfeve hun, troete, at hendes Dilftanelje for Ret— 
ten var r ufandfærig. Or Kr imivlertiv Jngen, ſagde 
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hos Moderen fortalte, at da hun nylig var paa Boraaé, 
for at bage, faldt et Stykke af en VJærntjætting ned fra 
foftstrappen, uden at ber var flere Mennefter i hele Byg- 
ningen end hun alene, Ved Unverretten blev Nr. 2 fælvt 
eftet Crll.s 22—14 til 8 Dages Fængfel paa Band og Brød 
men i Øvrigt frifunden, og Nr. 1, 3, 4 og 5 alveleg fri- 
fundne, bvorhos Nr. 2 blev ilagt Skraffens og en Sjette: 


- bel af Sagens Omfoftninger, ver for Reften paalagdes det 


Offentlige. Overretten afvifte Sagen fom Juititsfag fra 
Underretten, for faa vidt de Ungjældende tiltaltes efter Crll.s 
15—10 og 11 t Følge Begjær af ve tre ovennævnte Kla- 


gere, hvis betimelige Tilbagekaldelſe Overretten efter bet 
. Oplyfte vel ikke betragteve fom noget Forlig med de Ungjæl-: 


— — dri å 


dende, men dog fom ubetinget og afgjørende i Følge Praris. 
(Retat. for 1847, 6. 681—684; for 1849, 6. 471—473; 
for 1854, S. 790—792, paaberaabt). Nr. 2 fældtes fom 
ved Underretten, dog fun til 5 Dages Straffetit, og for 
Øvrigt frifanvtes han faa vel fom ve Øvrige. Hoieſteret 
fælvte Nr. 5 efter Grll.s 15—10 og 11 til 2A Dages Fæng- 
fel paa færvanlig Fangefoft, Nr. 2 efter 22—14 til 5 Dages 
Fengſel paa Vand og Brød, frifandt i Øvrigt famtlige fem 
Angjælvenve før videre Filtale, og lagde Nr. 2, 3 og 5 
ſerſtilt Arreftomfoftningerne, Nr. 2 færftilt Omfoftningerne 
ved vet om hans Nafferi optagne Forhør, og jamtlige Lilz 
talte fælles Unfvar af ve ellers mer Sagen forbundne Om» 
koſminger. 

Hvad Klagens Tilbagekaldelſe angik, da var her den 
væfentlige Forſtjel fra ve af Overretten paaberaabte Præ⸗ 
judicater, at Klagen udtrykkelig var fornyet, uden at Til— 
bagefalvelfen funve anfees fom nogen i Forhold til ve Une 
gjeldende bindende Eftergivelfe, hvilket Sidſte Overretten 
etfjendte, og bet Offentlige havde, langt fra at autage Tile 
bagefaldeljen, tvertimod fortfat Forfølgningen og verimod 
antaget ben fornyede Stage. Vel funde ogſaa CErll.s 21 
—10 for faa vidt fynes anvenvelig, fom denne $ foruten 
nævnte Grempler tilføter: "andet deslige“, og Hortjættel- 
len: "for derved at bedrage Undre” maa forftaaes i Over- 
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eneftemmelfe med ben foregaaendve $ I. At Spektaklerne 
belg havde fornarfaget Ifte Deponent Tab, dels udſatte ham 
for ftørre Tab, ſtod iffe til at negte. Men Uvdtrykket: "for 
- berved at bedrage Undre” antoges Dog at betyde noget Anvet 
og Mere end bet, ber efter Nr. 58 Forklaring og Omitæn- 
dighederne kunde anfeed at have ligget Å hendes Henſigt. 
At ve Øvrige fun frifandtes for vivere Filtale, og ilagdes 
fælles Anfvar af Omfoftninger, flød af veres mistæntelige 
Opførfel unter Sagen, i Forbindelſe med be Jndicier, ber 
fremfom mob bem, bvilfet her vilde blive for vivtløftigt at 
paavife. | 


Den itte Marte. 
L.Rr. 104. Advocat Undrefen, Actor, mod Carl Johan: 
nefen. ' 


Angjælbende, en 25 Var gammel Mufteteer, forhen 
flere Gange muletéret for Slagemaal og Gaveuorben, til- 
talteg efter Grll.o 10—1 og 2, jfrt. 26, og 15—10 og 11, 
og var fældt efter vidfe Lovfteber, af Unverretten til 25, 
af Overretten til 30 Dages Fængjfel par Band vg Brod, 
med fævdbanligt Omfoftningsanfvar. Hoieſteret ſtodfeſtede 
Overretteng Dom. Sagen var for Øvrigt far, og Spørge- 
maalet var alene, om YAngjælvenve kunde anſees rettelig tile 
talt for civil Ret. Han havve fom Refrut begynvt fin Tje— 
nefte i Grercerffolen, ver holdtes fra 14ve Mai til 150e 
Juli f. A., men Stævningen blev førft uvfærdiget den 22de 
Juli (Orvren var af Gvef. M.), og Loven af 12te Octo— 
ber 1857, $ 48, blev forftanet ſaaledes, at Angjældvenve, 
fom beller iffe den 9ve Juli var faldt til Fjenefte, maatte 
anfees at høre under alminvelig Ret. 


Den 12te Marte. 
L.Nr. 106. Advocat Grønn, Actor, mor Oline Oløvatter 
Bola. 
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fofningsanfvar, hvorimod hun frifandtes for videre Tiltale, 
jør faa vidt hun tiltaltes for Fofterfordrivelfe. Efter Ungjæl- 
vendes Forlangende og fom Gjenftand for nødvendig Paa 
anfe blev Sagen indbragt for Hvicfteret. Ungjælvende 
havde forflaret, at bun to Gange havde havt legemlig Om- 
gang med hendes for Delagtighed Å Fofterfordrivelje Meb- 
tiltalte (frifunden for videre Tiltale), førfte Gang Hoſten 
1859, efter at Skuren var begyndt, altfaa, efter Lagretteté 
og et Par Vidners Forklaring, Å Begyndelfen af Septem- 
ber, anden Gang famme Hoſt, medens der var Sne paa 
Marfen. Senere havde hun tilføiet, at bet andet Sam⸗ 
lete fandt Sted omtrent otte Dages Tid efter det førkte, 
ved hvilfet hun vedblev fin Tidsangivelſe. Hun havre vie 
bere forflaret, at hun nogen Tid efter følte fig fyg, og mær- 
feve, at hun var frugtfommelig, bvilfet Ste og bte Vidner 
ogſaa forſtod, men bun negtede for bem. J Januar eller 
gebruar vilde hun have talt til Barnefaveren om fin Vil- 
fand, men faaet til Svar, at hun blot ffulve vræbe Barr 
net. Gifter vet andet Samleie vilde hun af ham have faaet 
et Tibet Glas med Druaber, og Dpfortring til at drikke veraf, 
ta hun maaffee var frugtjømmelig; og da hun yirede Be— 
tenkelighed derved, have faaet til Svar, at han før havde givet 
Piger Saavant, idet han gjentagende opforbreve hende vere 
til; og efter hans Tilbagekomſt fra Lofoten begyntte hun 
åt tale til bam om Paterniteten, men han undveg altiv 
Samtale derom. Paaſtedag 1860 traf hun ham atter, men 
han afbrød hende med ben Bemærkning, at ve iffe kunde 
faae der. Samme Dag, Sde April, og ſtrax efter Sam- 
talen, fagve Hun, fmagte hun paa Draaberne ved ut fætte 
ungen til Glasfet, og ftrar efter blev hun fyg, og aqvite 
terete I Zime efter en Blodklump, ”brav fror”, fagde hun; 
denne Klump bar hun fra Loftet ned i Stuen, og fuftede 
ben paa Glørerne i en VBilæagerovn, og Jngen var va 
nærværende, ibet lite Deponent nof var nede ved Søen, og . 
Den Deponent anvet Stevs ude. Hun benegtete, at Klum- 
pen havde menneftelig Skikkelſe eller bevægeve fig. Medi— 
einen bar fort vg flyvende, og brændte paa Tungen fom 





—- 


286 


Ild; og bun lagde, fom fagt, fun Tungen til Glasfet, men 
efter hvad hun va markede, trøede hun, at Draaberne vilve 
bave bræbt hende, og hun Faftede derefter Flaſten paa Il⸗ 
ven. Hun benegtede beftemt at have villet tage Draaberne 
før at fordrive Jofteret, hvortil hun vilde have ment hele 
Portionen fornøden. Hun fom iffe i Seng hverken før eller 
efter at have qvitteret Klumpen, og vilbe beftemt mene, at 
bendeg blotte Smagen med Tungen paa Draaberne havde 
venne Birtning. Hun omtalte iffe jin Frugtfommelighed for 
Rogen, men havde dog til bte Deponent og fin Svigerinde 
tilftaaet at have havt legemlig Omgang med fin Mevtil- 
talte, Lars SJobnfen. Under Sagen forflarede hun vivere, 
at bun under Fodſelen blev faa "forantret”, at bet, hun 
nedfom med, gjerne funbe have havt "legemlig Skabelſe“, 
uden at bun bemærfede vet. Hun mente vel, at Fofteret 
maatte have havt Liv, men hun vilde iffe have følt vet un- 
ver fin Frugtjommelighev; hun havde ilfe været ængftelig, 
efter at have ſmagt Draaberne, men blev fun verefter un- 
verlig Å Hovedet og hele Kroppen; hun vivdjte iffe, hvor 
langt benne hun ved Nerfomften var i Svangerftabet, men 
paajtovd, at hun iffe lagre Skjul paa fit Svangerſtab; vog 
havre hun iffe tillavet Barneiøi, og tilftov, at ver havve 
været Unledbning for hende HL at tilfalve Folf ved Nedkom— 
filen. Efter det Unførte Funde Ungjældende naturligvis ikke 
fældes efter Grll.g 14—22, hvorimod hun vift not funve fynes 
at være in casu legis efter 14—19, forfte Lev, va ver, 
ſom benne $ fortolfes og maa fortolfes, udfræves et befen= 
foralt Bevis for, at Fofteret har været dodfodt eller ule= 
vedygtigt, bvilfet her fngenlunde var tilveiebragt. Efter 
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frugtjommelig, og havde derfor anfeet Rygtet ugrundet, og 
f6ve Vidne, hos hvem hun i Svangerftabstiben havde op- 
holdt fig et Par Uger, var af famme Mening. Derimod 
forflareve 8ve og 13de Vidner, hos Hvem hun va var, at hun 
allerede ved St, Hans Siver vragede Mad og røbede Tegn, 
ter pleie at ledfage GSvangerffab, og at Bivnerne Verfor 
allerete va antog hende frugtfommelig. Mevdtiltalte neg- 
tede al legemlig Omgang med hende, og følgelig Ult, hvad 
hun for Øvrigt havde paafagt ham, og vet blev heller ikke 
paa anten Maade oplyft. Hun havre fun til 2vet Vidne 
omtalt Flaften, hvis Jndhold efter Beftrivelfen af Lægen 
antoges at funne have været urenfet Svovlipre, Ver vel er 
dræebende, men iffe fofterfordrivende. Forſte Paaſtedag, Sve 
Upril, havde Iffe Deponent fun å Time av Gangen været 
ude af Hufet, ve Øvrige var vel i Kirfen, men Nedkom⸗ 
fen frulde efter Angjældenves Forklaring være foreganet 
efter Kirketiden, og hun tilftob desuden at have funnet til 
falbe Foll. J Dvnen, hvor Klumpen ffulbe være brændt, 
fandtes af Ifte Deponent fivft f April eller førft i Mat nogle 
fljøre Ben, fom Lægen fanvdt noget flørre, end Benene af 
et fuldbaaret Fofter plefe at være, og UAngjælbenve paaftod 
at have nu og va faftet Madben Å Oonen, hvillet Hus⸗ 


bondsfolfene bog iffe før havde bemærtket. Efter faa uflare, 


ufammenhængende og tilbels mobfigenve Indicier og faa 
upaalidelige Forklaringer af Anpjælbende vovede Høiefteret 
iffe at fælde, men frifanvt hende for videre Tiltale, og paa 
lagde hente Sagsomkoftningerne. 


Den 12te Martsé. 
L.Rr. 107. Advocat Dunker, Uctor, mov Anders Evenfen. 


Tiltalt for Tyveri eller Forbrydelſe mod Cril.g 22— 
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være gjennem et Hul i Bæggen fommen ind I en affaafet 
Feglverføbygning, og berefter paa Loftet i en dermed fame 
menhængende Bygning at have taget og faftet ned paa Toms 
ten nogle Sræftiyffer, fom han agtede at tage med fig hjem 
til Brænde.  Spørgsmaalet var, om Hullet unde anfees 
beftemt til Gnbgang. Det var fremfømmet bdervev, at et 
Bord var løsnet i Klædningen, og tunde flydes tilfide, og 
Angjælbende paaftod, at Teglverksarbejderne, hvortil han 
børte, byppig gif igjennem Hullet for at aabne Døren fnden- 
fra, men funde bog iffe oplyfe, at Andre end han feld og 
hans to Gønner havde benyttet bet paa benne Maave, 
mebeng Ifte Vidne, Opfynsmanven, forflarede, at Døren 
altid ſtod aaben, naar Urbeidverne (fulde benytte Jndgangen. 
Bæggen var for en Maanedötid fiden efterfeet, og alle løfe 
Bord da tiljpigrede, men Ifte Vidne fanvt vet iffe urimeligt, 
at nogen af Arbeiderne kunde have løsnet Bordet, for at 
fomme ind og ſtjele Bed. Hoieſteret favfæftede Underret⸗ 
tens Dom. Skjønt Prarié ingenlunde har været confe- 
qvent i Jortolfningen. af Grll.é 19—2, b, maa vet bog 
vel erfjendeg, at ben, ber for ut frjæle Fryber gjennem et 
af ham felv eller en Anden iffe paa lovlig Maade til Jnde 
gang aabnet Hul fom bet anførte, lige faa vel fom ven, 
ber fryber gjennem et aabent VBindue, er in casu legis, 
hvortil bet maa være nof, at han ved eller Tan ffjønne, at 
Nabningen ilfe af rette Vedkommende er beftemt til almin- 
delig Indgang, eller faaledeg, at ogfaa han lovlig fan ber 
nytte ben Dertil, om bet end ffulde være Filfældet, at rette 
Vedkommende ved Leilighed felv havde brugt ven til Jnd- 
eller Uvgang. En anden Sag er det, hvor Aabningen er 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets se 
GSesfion 1964. 
Den 19de HKebruar. 


L. Nr. 66. Advocat Paludban Uctor, mod Børre Gjripa 
pherſen. 


J denne Sag var afſagt folgende Overretadom: 
Bed ven af Buſteruds Umt i Folge de Angjeldendes 


Forlangende ber til Retten invanteve af Sorenfriveren i Lier 


Koken og Hurum ten 13ve Auguſt d. A. affagte Dom i Ju⸗ 
ftefag mod Niels Borgerfen (Børrefen) eller Chriſtopher⸗ 
fen og tennes Haver Borger (Børre) Chriſtopherſen, ber 
tiltales Førfinævnte før Fyveri eller Fordolgelſe af Hitter 
4008 og GSivftnævnte for Delagtighev, er kjendt for Met: 

”Tiltalte Nr. 1 Niels Bdrrefen eller Chriftopherfen bør at 
fraffes med 16- ferten - Slag Ris paa lovbefalet Maade 
og Ziltalte Nr. 2 Børre Chriſtopherſen at henfættes til Straf- 
arbeive i 6 - fer + Maanever. De Filtalte have derhos 
in solidam at erlægge de af Sagen flyvende Omtofninger 
med Undtagelje af Omfoftningerne sed Urreften og ved Strafs 
frue Fulvbyrdelfe, der blive at udrede af hver ifær for hans 
Sevfommende, efter af Overøvrigheven approbereve Rege 
unger. Endvidere tilpligtes Mr. 1 at udrede i Erſtatning 


Mil Ole Helgefen Øverdy 10 Sypvlr. 3 Å ti Speriedaler 


te Ort“. A) GTiltalte Niels Borgerfen (Børrefen) 
eller Ehriftopherfen, ber er født 24ve December 1848 vg 
altfaa enbnu iffe 15 War gammel, har fortlaret Følgende, 
fom i det Bæfentligfte befiyrles ved Sagens øvrige Om⸗ 
fændigheder. Torsdag Aften ben 2ven Juli fvl. fit Fil+ 
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talte fra fine Forældred Hus paa Mugøen pr. Drammen Øte 
paa Ifte Vidne Ole Helgefen Øverby, ber var i berufet Til⸗ 
ſtand og havde fin Tegnebog oppe, hvorved han ſlog i Gjær- 
bet og fagbe: "Het ber fulle I faae fee Penge". Efter 
at ffte Vidne havde talt Noget med Tve Vivne, lob han 
efter at have ſtukket Tegnebogen i fin Bryftlomme, uden at 
Filtalte faae, om han ſik den fulbftændig ned i Lommen, videre 
: til Drammens By, hvorhen ogſaa Tiltalte begav fig, for 
efter Opgivende at kijobe Tobak til fin Broder Tiltalte Bor» 
ger (Børre) Ghriftopherfen. FTiltalte fane da Ifte Vidne 
dels hoppe Å Gaden og dels fpringe fmaa GStylfer, og ved 
dte Vidnes Hué paa Guarden Landfald faae han Ifte Bidne, 
ber var 6 å 7 Alen foran ham, falbe over Gnde, men ber 
markede ifte at Ifte Vidne, der hurtig reifte fig og gav fig 
berpaa til at løbe, miftebe Roget. Da Viltalte fmidlertiv 
fom paa bet Sted, hvor Ifte Vivne var faldt, faa han en 
Fegnebog, fom han gjentjendte at være ben, Ifte Vidne tid» 
ligere havde vift frem, liggende paa Beien, faa at ban (Til⸗ 
talte) iffe havbe ben mindfte Tvyivl om, at Bogen, fom Til 
talte puttede til fig i Barmen, tilbørte Ifie Vidne, og af 
denne var tabt, ba han faldt. Viſtnok var Ifte Vidne fome 
men f noget længere Ufftand fra ham (Filtalte), va han 
fandt Tegnebogen, men Ufftanden var ille længere, end at 
ban meb Lethed funde have naaet Vidnet igjen, om han havde 
villet. Tiltalte gjemte berpaa ben fundne Tegnebog under 
en Sobod, men underføgte ikke, førend nogle Dage derefter, 
hvor mange Penge ber var Å Jegnebogen, og befandt da, 
at ver var 71 Spvlr. (hvillet ogfaa flemmer overens med 
ifte Vidnes Opgivende). Af disſe Penge anvendte Til- 
talte dels til Fortæring, bele til Indkjob af et Ur, en Teg⸗ 
nebog, en Pengepung, m. M., omtrent 14 Spvlr., leverede 
7de Dept. (Sve Vidne) til Opbevaring 3 Syprir. 24 Stil. 
bvoraf han bog firar efter fil de 24 SKA. tilbage, lod 10ve 
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30 Spvlr. lød Filtalte blive liggende igjen f den Ifte Vine 
tilperenve Tegnebog, fom efter Tiltaltes Unvisning fandtes 
af 2vet Bivne, Politibetjent Borgen, under en Sobod. Af 
be Ifte Vidne frafomne 71 Spdlr. er tommet tilftede foruden 
de fivfinævnte 30 Spolr. endvidere be til Sde Birne og Tiltaltes 
Fader leverete refpective 3 og 23 Spolr. 6 GKN., altfaa i 
bet Hele 56 Spvlr.6 GHIA. Derhos har Ifte Vidne faaet 
udleveret fom invfjøkt af Tiltalte for de Vidnet frafomue 
Penge et Ur, en Zegnebog og en Pengepung med Laas, tile 
fammen af Værdi 3 Spolr. 102 SHA., tilf. 59 Spolr. 108 SKA. 
altfaa ubgjør bet Belob, fom Ifte Vivne ei fan ſees at 
have faaet tilbage, 11 Sprlr. 12 SKU., medens Vidnet vog 
ham har paaftaaet fig tilfjendt Erſtatning for 10 Spolr. 72 
SKI. For at Tiltalte ſtulde have taget den 12te Vidne 
tilbørende Fegnebog med 71 Spolr. ud af Vidnets Bryft- 
lomme er ber mod Filtaltes Venegtelfe intet fom helft Be» 
vis fremfemmet. Viſtnok er det oplyft, at Broſtlommen i 
den Fral, fom Ifte Vidne var ifort ven Dag, da han miftede 
bemelvte Tegnebog og Penge, ſidder temmelig hoit oppe og 
er trang og dyb, faa at vanflelig Noget vilde funne falbe 
ub af den, naar det førft var fommet rigtig ned, men bet er 
tillige af Lagrettet attefteret, at man ille med, Lethed, tær 
naar man er berufet — bhvilfet netop Ii færdeles høl Ørad 
var Tilfældet med Ifte Vidne, (fe hans egen famt Tve Bid⸗ 
nes Forklaring) — fan faae en førre Gjenftand fom en 
Leguebog ned i Lommen hvorfor ber fnarere er Gandfynlige 
hed for, at ifte Vivne, fom efter hvad ver er oplyf, havde 
Tegnebogen oppe fort forinden han mifteve ven, ikke fenere 
bar havt ven rigtig neve I fin Bryflomme (jfr. veg Tve 
Vidnes Proy, der figer, at det foreføm Vidnet, fom om Ifte 
Bidne fit Tegnebogen nev i Lommen, men dog ille ter paa⸗ 
Raae bet men ØBefemiher). Det maa bderfør antaaes at 
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førmener Retten med Underdommeren, at Tiltalte ille fan 
anſees (fyldig å Tyveri, men Å Forbrybelfe mod CErll.s Cap. 
21$14. At han har indſeet det Forbryberfle deri, at han 
bar tilegnet fig og biøponeret over de Ifte Vidne frafomue 
Penge, fan efter hans Alder og Forftandeudvikling (fe ane 
gaaende benne ſidſte Forhersavminiftratore og Lagrettetø 
Skjon, Forhøret 1. c.) itte betvivles. Da Filtalte, 
hvis han havde været over 15 Uar gammel, vilde været an» 
feet med Straf af Fængfel, maa han nu i Henhold til Crll.a 
Gap. OG Bblive at anfee med Straf af Ris, og findes Slas 
genes Antal at være ved ben paaankede Dom pasjende falt» 
fat til 16. B) Filtalte Smedemefter Borger eller rettere 
Borre Chriſtopherſen — der er føvt 15ve Januar 1825, og 
Hvligere har før Tyveri, begaaet under criminel Lavalver, i 
Følge upaaanket Underretsdom af 19de Uuguft 1839 været 
fraffet med Ris, famt i Folge upaaanfet Underretsdom af 
2Ode UAuguft 1856 for Tyveri med 15 Dages Fængfel paa 
Band og Brød — har i nærværende Sags Anledning for- 
Haret, at ban den Ye Juli fivfl. af fin Søn, Mevtiltalte 
Riels Børrefen, modtog en Tegnebog (den, fom fivftnævnte 
Filtalte opgav at have kjøbt), og opgav Sønnen, at han 
havde fundet benne Fegnebog paa Lanveveien. Videre fore 
klarede Angjældende Børre Ghriftopherfen, at ber i Tegne⸗ 
bogen par 22 GSpolr.; men da han yirede til Sønnen, at 
denne nok havde borttaget Noget af Pengene, fom Sønnen 
endvidere frem med 1 Spvlr. (hermed har ogfaa FTiltalte 
Niels Børrefen forklaret fig overensftemmende). For Øve 
vigt har Børre Ghriftopherfen ſtadigen paaftaaet, at bet var 
hans Henfigt at levere eller fende Pengene ned paa Poli⸗ 
fammeret, og at Yarfagen, hvorfor han iffe firar gjorde 
bette, var ben, at han førft vilbe have Rede paa Sagens 
Sammenhæng; men om man end ilfe vil lægge videre Vegt 
paa Filtalte Niels Børrefens Udfagn, at hans Fader, da 
denne fun ytrede, at be af Niels Børrefen fundne Penge 





293 


ring, er ber bog flere Omſtendigheder, ber vælte hoi Grav 
af Mistanfe om, at vet har været Filtalte Berre Chriſto⸗ 
pherfns Denfigt at brholde be af Sønnen modtagne Penge. 
Det er af fidftnævnte Tiltalte erkjendt, at han befalede Søn- 
nen, Ziltalte Riels Børrefen, at tie mer, at han havde fun- 
tet nogen Penge, uden at Tiltalte herfor har funnet opgive 
anden Grund end ben livet fyldeftgjørende, at han ved vette 
Bud havde til Henfigt at faae Sønnen til lettere at ber 
fjende, om han muligens havde flere Penge, hvorimod Søn- 
nene ForMaring, at Tiltalte bød ham at tie, før at ve hunde 
beholde Pengene, viftnok er mere fandfynlig. Fremveleg 
har Ungjælbende Børre Chriftopherfen erkjendt, at han gjemte 
ten af hans Søn movtagne Tegnebog med fværenbe Penge 
mber Mabvrasfen i fin Seng, der flod i hans Smedeverk⸗ 
ſted, uden at han har funnet anføre nogen Grund til, at 


fan gjemte Tegnebogen og Pengene paa et faa ufævvan- 
: ligt Stev. Det er endvivere af Viltalte erkjendt, at han 
var vidende om, at hans mevtiltalte Søn aftjøbte Gte Vivne 


et Ur for 3 Spolr., og at han til famme Vivne pireve, at 


- Sønnen havde hans Fillavelfe til dette Kjøb, ligeſom han 
- ogfaa til Politibetjentene Borgen og Anderſen vet og Ivie 


Bidner, va bisfe ven 10ve Juli ſidſtl. indfandt fig i hans 
Bolig for at anftille Unverføgelfe betræffenve de Ifte Vidne 
fralomne Penge, ytrede, at hans Søn hun havde givet 11 
Spolr. for Uret, hville Penge Sønnen have opfparet og 
fåvt faaende hos Faderen. Under Sagen har Filtalte 
efjendt, at hans Søn viſtnok ifte havre nogen Penge faar 


ende hos ham, men har derhos paaftaaet, at han virkelig 


troete, at hans Søn havde opfamlet fig Penge og Vverfor 


 fjøbt Ur. Imidlertid har han erklæret, at bet er ham ubes 
- Fjendt, om og paa hvad Maade hans Søn ffulde have famlet 


be for Uret udgivne Penge, eller om Sønnen over Hoved 
fortjente nogen Penge. Saa vel i Betragtning af Søns 
nens unge Alver, fom at Sønnen har Opphold å hane eget 
Hus, er bet formentlig iffe tvivlſomt, at bet fun er en Ud⸗ 
flugt, naar Tiltalte har anført, at han flod t ven Formening, 
at hane Søn paa ærlig Maade kunde have fortjent ve Penge, 
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fom ban gav for vet af Gte Vidne jøbte Ur. Endelig 
have 2vet og 3die Vidner enftemmig forklaret, at be, ba te fom 
ovenmelvt havde indfunbet fig hos Filtalte for at ingvirere, 
flod en lang Stund og talte med Ungjældende, der fyntes 
meget "betagen", og fjenbeligen lagde Skjul paa, at han var 
i Befivvelfe af Jegnebogen, og at vet førft er efter gjen- 
tagne Opfordbringer fra Vivnernes Side om at fige Sand⸗ 
hev, at han fom frem med FTegnebogen, ber fandtes gjemt 
fom oven anført. For faa vidt Tiltalté har opgivet at han 
ped vet og 3die Vidners Ankomſt var "ør" eller fortum- 
let i Hovedet efter en Rangel eller Svir Natten forud, have 
disſe Vidner erklæret, at de iffe kunde (fjønne, at Filtalte 
var f en faadan Zilftand, og at de heller iffe antog at der 
manglebe ham Noget, ba han ved Deres Anfomft ſtod og 
arbeidede. Uagtet be fremførte mistænkelige Omſtendig⸗ 
heder vover bog tife nærværende Net at fælve Tiltalte Nr. 
2 for Delagtighed i den af hans Søn beganede Horbrys 
belfe. Det taler nemlig i ikke liden Grad til Forvel for 
Angjældende Nr. 2, at han notorift iffe har forbrugt Roget 
af be ham af hans Søn overleverede Penge, og at han havre 
disfe fun i fit Værge Natten over, va han fom frem med 
bem til 2vet og 3vie VBivner. Det Mistænkelige i Tiltalte 
Børre Chriſtopherſens Opforſel fynes ogſaa at funne fors 
fares paa en for ham mindre graverenve Maade, nemlig 
bervet, at han har fattet Mistanfe om, at Sønnen havre 
fljaalet Tegnebogen eller ogfaa forbrugt Noget af ve fundne 
Penge, og at han faalebes har frympet fig for, uden nær» 
mere Unberjøgelfe firar at anmelve Fundet, hvorved han 
funte befrygte med bet Samme at ville angive og bevirfe fim 
Søn ſtraffet. Retten formener verfor, at FTiltalte Nr. 2 
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talte Niels Borreſen eller Chritopherfen bør for Forbrys 
delſe mod Gril.s Cap. 21 $ 14 at fraffes med 16. ferten - 
Slag Ris, famt i Erftatning til Ole Helgefen Øverby betale 
10 - ti - Speeriedaler 72 - to og fyvtf- Stilling. Til⸗ 
talte Børre Ghriftopherfen bør for Juftittens videre Filtale 
i denne Sag fri at være. De Filtalte bør verhos Gen 
for Begge og Begge for Gen udrede be af nærværenve Sag 
flytende Omfoftninger, bog faaledeg, at ve hver for fig ude 
rede Ubdgifterne ved bderes Arreſt. Ut fuldbyrvdes”, 0. ſ. 9. 

Hoiefteret ftavfæftedve Underrettens Dom for Angjel⸗ 
dendes Vedfommende. 


Den 17ve Marts. 


L.Nr. 119. Advocat Paluban, UYctor, mod Ole Fanger» 


aasofen. 
Angjælbende, 68 Aar gammel, flve berygtet og før 3 


- GBange firaffet for Dor, 1 Gang for Tyveri og 3 Gange 


for ulovligt SBrændevinsfalg, tiltaltes nu for Forryffelfe af 
ublagt Gods og lovſtridigt Forhold under, en Auction. Den 
Bre Auguſt 1861 blev hos Angjaldende gjert Indferſel for 
Sagsomfofningerne efter den ſidſte Straffetom, og ber tos 
ges ba Udlæg i en Del Løssre mod Ungjælbenves Protef, 
tet fan paaſtod at have folgt alle fine Elenbele til fin 
Gam. Den 20v0e Rovember f. U. foretoges Efterſtudsind⸗ 
førfel, hvorved Udleg gaves i en Urv, fom fulde tilfalde 
Angjældende efter hans Svigerfader, hvis Bo nogle Maa: 
neder før var taget under Skiftebehandling. Men va Skif⸗ 
tet å 19862 var fluttet, og Ungjælbende var tillagt en Arv 
of 15 Spolr. 9 SkHll., lød han denne Arv ubbetale til fin 
Sen, 11te Vidue, fljønt han erkjendte fig vidende om bet 
vert givne Udlæg. Han undflyldte fig med, at Urven tid- 
ligere, mebens ben endnu kun var væntenbdes, ifte falben 
(Urvel.6 6 73), blandt hane øvrige Eiendele var folgt til 
Sønnen, ſtjont Salgsrontracten efter fin Ordlyd ie om⸗ 
fattede tilfommenve Eiendele. Efter en Mængve Vivne- 
prov havde Ungjælbende unver Auctionen opført fig ſtoi⸗ 
ende og brutalt, faa at han bindrede Folk fra at gjøre Bur, 
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brugte Ukvemsord, frygtelige Eder og Frufler, vg vakte For⸗ 
argelfe f bei Grad, hvorhos han havve forhaanet Lenge 
manben, mebeng denne holdt Auctionen. Ved de foregaaende 
Retter var han fælvt efter Crll.s 10—4, jfrt. 26, famt 10—8 
og 19, til 20 Dages Fængfel paa Band og Brød, med fær» 
vanfigt Omtfoftningsanfvar. Hoieſteret fældte ham i ny Con 
cluſion efter Gril.g 10—8 og 19, jfrt. 6—12, til 15 Dages 
Fangfel paa Vand og Brod, med Omfoftningsanfyar efter 
be ergangne Domme. Vel repræfenterer Lenomanden unver 
Anctioner paa en Maade Sorenføriveren, hvis Embedsfor⸗ 
retninger han ber ubfører, ligefom og Grll.e 10—4 fynes 
mindre beregnet paa at beflytte Embedomanden Å Alminve- 
lighed mov WWretrænkelfer, end paa at haandheve felve Em⸗ 
bebet under dets Uvførelfe (jfr. $ 1), bvorhos $ 26 — ver 
vifer, at be foregaaenve Beftemmelfer ogfan ere anvende» 
lige paa Beftilingemænt, og navnlig paa vem, ter have 
at ubføre enkelte Embedøforretninger — knn tillaver Nev» 
fættelfe af Straffen efter S$ Y og 2, naar de Fornærmeve 
itfe ere Gmbedemænd; men Crll.g 27—2 vifer bog, at ver 
gjøres væfentlig Forſtjel med Henfyn til Perfonens almins 
belige Stilling, og at offentlig Paatale efter 10—4 itte er 
anvendelig fet Tilfælde fom vette. Da Angjælvendes Op» 
førfel under Auctionen var en fammenbængende Forbry⸗ 
delſe, om hvis Sumfumtion ver efter lovlig offentlig Paa» 
tale alene var Spørgemaal, faa var her ingen Anvendelſe 
for Ufoisning eller Frifindelfe. 





L. Nr. 120. Murmeſter Metz mod Chriſtiania Magiſtrat og 
O.Nr. 12. $ Formandffab paa Byens Vegne. 

I denne Sag var ben Gve Februar 1863 affagt føl- 
gende Overretsdom: 

"En Bak, fom paa Chriftiania Byes Grund lob om⸗ 











297 


fan ben IVs Gave, blev for længere Tiv tilbage — naar 
og af hvem er ille oplyſt — fra ny Slotegade levet ub 
af fit gamle Leie, overbygget og overhvælvet famt faaledes 
ført ned under Chriſtian Auguſts Gade og berpaa i en ret 
Bintel ned ad Univerfitetsgaden til bennes Sammenſtod me 
Gbriftian ven IVs Gave, hvorfra ven I ffraa Retning før- 
tes under fitftnævnte Gade, invtil ben omtrent 25 Ulen fra 
Hjernet blev fluppen ind i fit gamle Leie igjen paa Tom- 
ten Nr. 10, over hvilken og en føndenfor liggente Fomt 
ven gik aaben fit naturlige Leite, for berpaa atter at ope 
tages f en Overbygning, gjennem hvilken den løb under Hus 
feræften til Carl Johans Gave. Til venne Bat fom til 
en Hovevcanal blev ſiden flere Kloaker ledede fra vet hoi⸗ 
erte liggenve Strøg, navnlig fra lille Parkveien, fra Grænde 
fegaben og Pileftrædet, fra FTheatergaben og fra Akers⸗ 
veien belt oppe fra Krogen, fra ny Glotsgave, Chriſtian 
ten IVø Gave og Roſenkrantzgaden, og berhos Epilvvan- 
bet fra forffjellige Vandfpring, ver optages af visfe Klo: 
afer, foruben en Mængvde mindre Kloaker fra færftilte i Strø- 
get liggende Gienvomme. Murmefter Meg, fom i 1855 er- 
bværveve Tomten Nr. 10, forefpurgte fig ved Skrivelſe af 
ifte Novbr. ſ. A. hos Magiftraten, om Byen var” villig til 
at overtage Baættens Overhvælving ogſaa over hans Tomt 
imo» Yrelfe af et Bidrag fra hans Give, ivet han henles 
dede Opmerfjomheven paa, at den Overbygning, fom for 
bane eget Vedkommende kunde være tilftræftelig, muligens 
for Fremtiven vilde vife fig mindre henfigtemæefig til at 
mobtage Afløbet fra famtlige Kloaker og Renver, men ere 
bolet af Communebefiyreljen til Svar, at Bættens Overs 
bvælvfng, haar ben anaer over vrivat Fomt. var et Urs 
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ved ſaadan Overhvælving fom ben ovenfor udførte efler paa 
anden tilfredsſtillende Maade, bvorhøs han fra fin Give 
bød et Tilſtud omtreutlig foarenve til, hvad Ombhvælvingen, 
faa vivt han for fit eget VGevfommende agtede ven fornes 
ven, efter hans Overflag vilde fofte. Byens Beſtyrelſe hen» 
holdt fig imidlertid fremdeles væfentlig til fit forrige Svar. 
Met indklagede berpaa ben. 10v0e Auguſt 1859 Magiftrat 
og Formandſtab til Forligelfescommisfionen i Anledning af 
ben Ufempe, der paaførtes hans Tomt, vels ved den fors 
øgeve Vandmasſe, fom gjennem Kloakerne og Rendeſtenene 
førtes hen til Bælten, dels ved ven Urenlighev, fom gjens 
nem Kloaflebningerne bragtes i Bælfen fra Latriner og Skyl⸗ 
levandsrender, bvilfe Ulemper havde gjort ethvert Urbeide 
paa Tomten umuligt, faa at han havve været bindret fra 
at bebygge famme, og unter enhver Omftændighev, hvis 
Tomten ffulve bebygges, maatte overhyælve Bælfen paa en 
ganffe anden og koſtbarere Maade, end ellers nødvendigt. 
Forlig opnaaebes ifte, hvorpaa Mep har reift Aaſtedsſag 
mob Magiftrat og Formandſtab paa Byens Vegne til Sløif» 
ning af ve ombhanvleve ti Bakken udmundende eller til ven 
ledede Kloafer og Render, famt Erftatning før ben ham vervet 
paaførte Stave. Dog har han fenere under Sagen erklær 
ret fun at forbre Grftatning ogfaa for Den Stade, han freme 
tivig vil fomme til at lide ved de paatalte Dispofitioner. 
Bed ben af ven conftituerede Civilbommer med Mevvomss 
mænd ven 3lte October 1860 affagte Dom blev ve Ind⸗ 
fævnte tilpligtede at betale GSagreiferen Erſtatning efter 
Gfjøn, optaget paa deres Bekoſtning, for ven Efave, fom 
paaføres ham ved, at bet Sagen omhanvleve Kloakers Ud⸗ 
munving i Dagen paa Zomten uvbreder en førre Stanf paa 
famme, end Bakken vilve have mevført, om faadan Kloak- 
munving iffe fandt Sted, men for Øvrigt blev de Jurftævnte 
for Gagreiferens Tiltale frifundne og Sagens Omkoſtnin⸗ 
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parts Tiltale venne Sag, og Sagsomfofiningerne tilljen- 
ves famme hos ham for begge Retter; Murmefter Meg efter 
Gontraftævning med Paaftaud, at Dommen unverkjenves og 
verhen forandres, at der hos Hoverappellantflabet tiltjene 
ves ham fuld Erfatning for ben Stave, ve omhandlede Klo⸗ 
aflevninger have paafert ham og for Fremtiden vile paa⸗ 
føre ham, faa vel veb ben verved foraarfagede Stant fom 
ved den forogede Vanbmasje, famt Sagens Omloftninger 
for begge Netter. Efter at Sagen er paaftævnt til nære 
værente Ret, er der imivlertid foregaact en vaſentlig Fors 
andring med Uaftevet, idet ber i Følge Formanvflabets Ve» 
flutning af 21de Auguft 1861 endnu famme Aars Hoſt blev 
paabegyntt en Kloak fra Overftjæringen af Ehriftian den IVø 
og Unfverfitetsgaverne under den fibfte Gave til Carl Jo— 
bang Gave, bvilfen Kloak er beftemt til at optage alt vet 
Vand, fom forben førtes gjennem ven gamle Kloaf til Bæ- 
feleiet over Gontraoppellantens Tomt. Denne Kloak fees 
nemlig at være fultført i Sommeren 1862, længere Tid før 
2i1ve Juli, og fljønt Gontraappellanten har anbragt, at ven 
iffe er tæt, faa at ber fremdeles fommer Band ind paa hans 
Tomt, hvilfet ogfaa for ven førfte Tid maa anſees indryms 
met af Qovedappelantffabet, faa paaftaaer bog dette, at Mange 
len var udbedret og Bælteleiet tørt den 11te September. 
Gel har Gontraappellanten benegtet vette, men nogen yder⸗ 
ligere Oplysning er herom ilke tilveiebragt, faa at ber nu 
fun fan være Spørgsmaal om be Ulemper, Bælten invtil 
ben Tid har forvolet. Med Henfyn derimod til Hovedap⸗ 
pellantſtabets Anbringende, at vet ilfe er Byen, fom har 
ledet Baften ud af fit Leie ovenfor Contraaappellantens 
Tomt, bemerkes vet, at Byen maa have overtaget Unfva- 
ret for tergjrgen fammen med Overtagelfen af Gavelobene, 
hvorunder nygg gaaer, og at det ikke er oplyft, om Overs 
tagelien p sprø gaaet fenere end 1855, da Gontraappelane 
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vand fra Hoiderne rundt omkring i vid Strakning leves Hi 
Kloafen, nodvendig maa medføre, at ber maa lobe meget 
mere Band gjennem Kloafen, og følgelig verfra gjennem 
Bælleleiet, end forben, hvorfor ogfaa Opftuvning fal have 
fundet Sted nedenfor hans Tomt, hvor Bakken gif under 
Huferætten til Carl Johans Gave. Vel har Hovevappel: 
lantffabet indvendt, at Bakken banner vet naturlige Tillsb 
paa ven hele Stræning, hvis Kloafledninger og Spildvande⸗ 
render udmunde i Kloafen, og at følgelig alt vet Vand, fom 
nu fommer til Bakken gjennem ve lukkede Render, alligevel 
vilde have flydt ven av nabne Render og Vandlob; men 
hertil bemærfer Contraappellanten, at be anbragte Levninger 
ganffe anderledes opfamle og fremfende Vand og Fugtighet 
ovenfra, end forben kunde være Tilfældet, da meget Vand 
blev ftaaende å Grøfter og Huller og fordunftebe, hvor vei 
var faldet, meget ogfaa bortvunftede under Løbet i ve aabne 
og mindre fulvfomne Renver, mebens Jorden nu planerré 
og ganffe anderledes udtappes fumt førar befries for Ind⸗ 
fugning af Negn og anden Gæve. J ethvert Falv former 
ner han det Fart, at Gpilbvanvet fra Springene faa ve 
af det gamle fom af bet nye Vandverk er en Forøgelfe I 
Vandmangden til Stave for hans Tomt; og naar Hover: 


appeflantffabet pbaaftaaer, at denne Forogelſe er en aldeles 


forfvindenve Ubetybelighed mod Bakkens øvrige Vanvføring, 
fornemmelig under Flom, benegter han, at Mangden er 
ringe, famt gjør opmærfjøm paa, at ven i alle Fulv er et 
Fillæg til de Ulemper, fom en Flom fører med fig.  Ogfaa 
er bet f Underretsdommen ertjendt, at Vandvmængven er bles 
ven førre, men hertil er ikke taget Henſyn, forvi vet ikke 
er anfeet bevift, at Forøgelfen medfører Stave. Contra: 
appellanten formener imidlertid, at Beviſet maa være ført 
ved ven blotte Tilværelfe af den paaberaabte Omftæntdighed, 
idet ven forøgede Bandbmængde uundgaarlig maa udvide Bak⸗ 
Felefet og berved formintffe Tomtens Brugbarhev til Byg 
geforetagender famt gjøre en brevere følgelig foftbarere Over 
bygning nødvendig. Fra Hovedappellantſtabets Side er vog 
$ Denne Retning anbragt, at felv om Bakkeleiet indbygget 
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faa trangt paa Gontraappellantens Tomt, at nogen Opſtuv⸗ 
ning ovenfor bliver Følgen, faa vil det iffe medføre Ulempe. 
For Øvrigt haves der ikke noget Reteffjøn angaaenvde dieſe 
Forhold. Unter UAaftevsbefaringen ven Ste Septbr. 1859 
erflærede Retten, at Bakken medfører en afftyelig og efter 
Rettens Mening fundhevsfarlig Stank, hvorpaa Sfjønsmæn- 
dene afgav det Stkjøn, at der i Bakkens daværende Filftand 
vilbe til dens Overhvælving behøves en lufttæt Indmuring, 
men at, hvis bet var en ren Bak uden Kloaktillob, cn Over⸗ 
hvclving i Lighed med ben, fom er ovenfor — nordenfor — 
Gontranppeflantens Tomt, vilde være tilftræffelig; verhos at 
Indmuringen vil mevføre ulige førre Omfolftninger. Fra 
Byens Side bemarkes hertil, at det Vand, fom er beftemt 
til at optages af Kloaferne, nemlig Grundvand, Regnvand, 
Skyllevand o. d., altid flinfer; og ba ver, med Unvtagelfe af 


Spildvandet fra Gandpofterne, fom er rent Vaud, ikfe foms 


mer andet Band i Bafkken, end det, fom har fit naturlige 
tøb dertil, faa beftaaer Horffjelen mellem før og nu alene 
teri, at bet urene eller ftinfenve Vand, der forben gjennem 
aabne Renter løb i Bakken, nu Fommer gjennem lukkede 
Renter. Derhos erindres det, at Vyen iffe tillaver, at Lars 
trineindhold, eller andre faadanne ilvelugtende Sager flip» 
pre i Kloalerne; fler Noget herimov, er vet ulovligt, og 
Gontraappeflanten faaer besangaaende at holde fig til Paas 


- gjældende, men fan ilfe gjøre Byen anfvarlig. Contraap⸗ 


peflanten indvender, at Stanken af de ilvelugtende Fluida, 
fom lebe i Kloakerne, opfamles i de lukkede Renver, og 


- at be faalebes famlede blev fendte ud i Dagen pan hans 


Jomt, hvor ven fore Kloaf udmundeve i vet gamle Bak⸗ 
teleie, t Stedet før at ben, om Bakken havde gaaet aaben, 
efter Haanden vilde have ubbrevet fig og bortvunftet paa 
en længere Strælfning, og at han, ba nøiagtigt Indſeende 
med, hvad ber fra be ovenfor liggende Tomter ſlippes i Klo⸗ 
aferne og be Iuffebe Render, er umuligt, iffe paa anven 
Maade kunde værge fig mod Misbrug af Renderne, end ved 
len af Skjønsmændene paapegede lufttætte Jnvmuring af 
Bætteleiet. I disje Unffuelfer har Contraappellanten ogfaa 
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fanet Medhold af Underretten, fom desaarfug har tilkjendt 
bam GErftatning for den flørre Stank, Kivaferne uvbreve paa 
hans Tomt, end fom vilbe have funvet Sted, om ingen Klo⸗ 
afmunving ber havde været. For Øverretten har Hoved⸗ 
appellantſtabet til Støtte for fig fremlagt en af fagkyndig 
Mand foretagen chemiſt Unalyfe af noget paa GContraap- 
pellantens Tomt taget Ganv, famt af Grundbvand fra andre 
Steder Å Byen, af hvilfen Unalpfe Stavsphyfieus har dras 
get ten Sluming, at Vandet fra Bakken paa Contraap⸗ 
pellantens Eiendom er mindre forurenfet og beværvet, og 
faaleves antagelig i fanitært Henfeende mindre ffaveligt, end 
tvende af ve andre Bandprøver, men mere bebærvet, omr 
envdffjønt mindre forurenfet, end en fjerde Prøve, og faale- 


beg antagelig noget mere flaveligt end denne. GContraapz 


peflanten har beftrivt Unalpfens Beviskraft baave i fig og 
med Henſyn til ven Maave, hvorpaa Gandprøverne ere tagne ; 
ban bar Verhos bragt bet til Sanviynlighed, at ver gjens 
nem en Rende fra Univerfitetsøbygningerne har været flups 
pet Levninger af Cadavere fra Unatomifammeret i Kloaken 
ftar ovenfor hans Tomt. In subsidium er fra Byens Sive 
anbragt, at be paatalte Ulemper, faa vidt de virkelig finde 
Sted, ikke ere af anden Beftaffenhev, end at Contraappel⸗ 
lanten ſelv pligtede at bære Byrderne af ven koſtbarere Over» 
bygning, fom be mulig funve gjøre nodvendig, og heri maa 
nærværente Net give Hovedappellantſtabet Medhold. Da 
Gontraappellantens Eiendom er en Byggetomt fen By, faa 
bar han fornuftigvis ved dens Erhværvelje eller Benyttelfe 
itfe Funnet gjøre Negning paa, at ten famme gjennemfljæs 
rende Bak fremveles ovenfor flulve Funne vedblive at gaae 
aaben til Fordunfining af overfløvigt Banv eller ſtinkende 
og ffavelige Gasarter; det maatte for ham være indlyſende, 
bvad ver tilfiger fig felv, at Bakkeleiet ovenfor vilbe blive 
benyttet fom bet naturlige Uflob til ben Udtørrirg og Rene 
bolvelfe af Grunven, bvilfen en bymæsfig Bebyggelfe gjør 
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ter, maatte han være beredt paa, at ven vilde blive ind⸗ 
bygget ovenfor ham lige til bet Sted, hvor ben flyber ind 
paa hans Tomt: og han maa følgelig ogfaa finve fig f 
de Virkninger, en faavan Indbygning mevfører før Benyte 
telfen af denne Tomt. Om det Spiltvand, ver friver fig 
fra Gantpofter, fom ilfe bave fin Forfyning fra Bakkene 
Redſlagsſtrog, maatte antages vilfaarligen at være levet til 
Batten — et Sporgsmaal, hvorpaa Overretten finder vet 
unsvventigt at indlave fig — faa er vet vog iffe mod Ho 
vedappellantffabets Benegtelje godtgjort, at den herved ope 
fomne Forogelſe af Gandvmængden i Bæltfen har paafort Cou- 
- traappellanten nogen Byrde, eller forbret nogen Forøgelfe 
i Udgift for ham. Hoverappellantffabet vil fanleves være 
- at frifimde for Contraappellantens Tiltale; men Sagens Om» 
- foftninger antages efter Omſtendighederne at burve ophær 
ves for begge Retter. Thi Hjendeg for Net: Hovev- 
appeflantffabet, Ghrifttania Magiftrat og Formandſtab paa 
Byens Vegne, bør for Contraappellantens, Murmefter Mep's 
Tiltale venne Sag frit at være. Sagens Omfoftninger 
- for begge Retter ophæves”. 

Bed Hoieſterets Dom af 19ve Marte 1864 blev i ny 
Eonelufion Syriftiania Mugiftrat og Formandffab paa Com⸗ 
unnens Vegne frifundne for Murmefter Mep's Filtale i 
- tenne Sag, og Omkoſtningerne for alle Netter ophavede. 
Hviefteret mente at Met matte finde fig i Ufemperne af de 
Kloaker, fom var ledede til hans Tomt før 1855, faa vel 
fom i ben flørre Vandmasſe, ve omliggende Strakningers 
forubfeelige Bebyggelfe mevførte i Bætfen, mevens vet ikke 
anfanes gobtgfjort, at bens nødvendige Overbygning ved 
Tomtens Vebyggelfe vilde blive flørre, end ren for tilfæls 
dig Vandforogelſe ellers maatte blive, verved, at flere Klo- 
afer efter 1855 var ledede til, ba bet heller ikke var oplyft, 
at derved Vandmasſen eller Stanken, fom OQOverbygningen 
desuden vilde indeflutte, var bleven ſynderlig førre, idet intet 
af Stjønnene gif ud berpaa, og GStaveingeniøren benegtede 
tet. Der fandtes faaledes ikke Bevis for nogen Stave, 
fom egnede fig til Erſtatning, hvorimod Meg mentes i alle 
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Øald lige faa vel at maatte tåale Ulemperne, fom han havde 
nødt Fordelene, af ve Foranftaltninger, der fom hepfigtemæse 
følge Jndretninger af en til fjøbftavmæsfig VBebyggelfe ber 
ſtemt Strælning allerede ved Tomtens Indkjob burde have 
været panregnebe. | 





Ara Gde til 145e April blev af Høiefteret 
paafjendt: 


Den 9dbe. L. Nr. 152, mod Martin Botten, m. Fl. (12 i Øals 
let), tældte for GStovtyveri, af ve foregaaende Netter 8 til 
8, 4 til 5 Dages, men af Qøiefteret alle til 4 Dages Fænge 
fel paa Vand og Brød. 

& Nr. 453, mod Mathié og Qans Olderfjord. KQjemvift til 
Indhenielfe af nye Oplysninger. 

L.Nr. 154, mod Olaus Lindholm. (Vil blive meddbelt). 

L.Nr. 155, mod Gunhild Mathea Bold, fældt af alle Netter 
efter Gril.8 14—16 til 10 Aars Strafarbeide. 

Den 12te. KNMr. 156, mod Johan Frederik Johanfen, fældt af 
Hjemthing og Qeicfteret efter Grl.g 15—10 og 11 til 5 
Dages Fængfel paa Band og Brød. 

Q.Nr. 157, mod Ole Lønotværn, fældt af alle Netter efter 
Grll.s 18—25, fidfte Led, til 80 Daged Fængfel paa ſed⸗ 
vanlig Fangekoſt. 

L.Nr. 158, mod Johanned Jverfen og Handelsborger Johu 
Rarfen. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 159, mod Peder Jverårud. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 160, mod Ole Undreag Fedde, fældt for Idie Gangs 
Tyveri, af OQverretten til 5, af Underretten og Qoiefteret til 
4 Aars Gtrafarbeivde. 

Q Nr. 161, mod Johan Laurits Ovefen, feldt af alle Retter 
for zdie Gangs Tyveri til 3 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 162, O.Nr. 13, Proprietær Gulbrandfen mod Overretds 
fagferer Qanfen. (Vil blive meddelt). 

Den 13de. LNr. 163, O. Nr. 14, Proprietær Gulbrandfen mod - 


Niogtyvende Nargang 19 Mai 
M 20. 1564. 
— — 


Novit Netatidende, 


et Ugefhrift for praktiſk Søvkyndighed. 





Sager, paakjendte å Hviefterets Ute 
GSesfion 1964. 


L.Rr. 130. — Kjobmand C. Truslew I Lilleſand mo» 
O. Nr. 7, &ar. 63. ( Kjøbmand Knud Graah i Chriſtiania. 


Den 27ve Mai 1862 blev UAppellantens Opbudebo mer 
Erevitorernes Samtykke tilbagegivet ham til fri Raavigheb, 


apen at vet Å nærværende Sag er oplyft, paa hvilte Bes 


tingelfer, hvad be å Boet anmeldte Fordringer angit. I 


Brev til Sorenflriver Lasfen af ve Februar 1863 melvte 


fensmand Henfden, at Kjøbmand Truslew iffe havde kun⸗ 


- met afgjøre noget af be Krav, han (Lensmanden) i fenere 


Tid havre havt paa bam fra forffjellige af hans Grevditos 
rer, og anmodede berfor, efter fperielt Forlangende af Knud 
Øraah, Sorenſtriver Lasfen om, atter at tage C. Truslewe 
So under Behandling fom Opbudsbo til Skifte og Deling 
meflem hans GCrevitorer, idet Lensmanden tilføfeve, at' Boet 
utvivlſomt var infolvent. Ved Paategning paa bdette Brev, 
1Ove Februar, blev Lensmanden af Sorenffriveren, der fors 
medelſt Zingene havde Korfald, beordret til, fnareft muligt 
at forfegle og regiftrere Truslews Bo, og Lensmanden ber 
gyndte famme Dag Forretningen, bvorunder Trusleiv pros 
tefterede mob, at hans Bo toges under GSliftebehandling, 
da Han derved rimeligvis fattes ub af Stand til nogenfinde 
at funne fyldefigjøre fine Fordringer; men Lensmanden ere 
agtede, at Forretningen vilbe blive fremmet paa Verkom⸗ 
menbeé eget Un: og Filfvar. I den paafnlgte Skftefam.- 
ling, 26ve Marté, gjentog Truslew fin Proteft, hvortil Lenge 
manben paa given Anledning erklærede, at han iffe- fandt 
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nogen Grund til at indlave fig pan Spørgemaalet, va del 
maatte anfees fom en GStifteretten vevfommente Sag, ivet 
han fun havve opfyltt &. Oraahs Anmodning, fom ven un 
fremlagte GStrivelfe fra denne Creditor vifte, og før Reften 
fun efter Ordre havde ubført Regiftreringen.  GSpørgsmaa- 
let blev, faa vidt af det fremlagte Upſtrift kunde ſees, ifte 
ba afgjørt ved Stifterettens Eragtning, rimeligvis fordi Bo- 
ete Forfatning ifte kunde anfees given, inden Skiftevarſlets 
Udlob, ffjønt dets Jnfolvents efter Omftængighederne maatte 
forutfættes. Imidlertid paaankeve Truslem ved Stævning 
af 22de Mai 1863 Lensmandens Eragining fom Mettens 
Fornegtelfe og volbfomme Tvang umiddelbar for Hoieſteret, 
og ftævnte. Sorenflriveren og Lensmanden til at ftante til 
Rette og mobtage Dom, Sorenftriveren, fordi han havde 
ladet Forretningen ubføre ved Lengmanden, uagtet Lenne 
jom Commisfionær for Knud Graah var Reqvirent, og Lens⸗ 
manten, fordi ban, da ber proteftereves mod Horretnin- 
genes Fremme, ille veg fit Sæve, men afſagde Erugtning i 
en Sag, hvori han felv var Part, m. M.  Formedelft Graahs 
Uvdeblivelfe udgik Sagen til flriftlig Behandling, med Paa⸗ 
ftand, at ben paaankede Eragtning fom ulovſtikket enten kjen— 
bes uefterrettelig eller underfjendes og tilfivefættes, og at 
be Jndftævnte, Kjøbmand Graah, Sorenflriver Lasfen og 
Lenemand Henfdjen, i alle Fald de to Forſtnavnte, tilplig» 
teé in solidum, efter uvillige Mends Skjon, optaget paa 
deres Belkoſtning, at give Appellanten Erftatning for Vet 
Lab og ven Slave, han har livt ved at fættes ud af Virk⸗ 
fomhed og berøves Raadigheden over fit Bo, famt at ve 
liageledes in solidum tilpliates at betale bam Procesſens 
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denne Reife, der i alle Kald maatte formoøbes at dære en 
af ve fortvarige Handeløreifer, fom Ghriftianias Kjøbmænd 
pleie at foretage, medens Å Maanøder var forløbne fra Fors 
fyntelfen til Paaraabeljen. Da nu verhos Graahs Parti 
paa bet Driftigfte blev forfvaret af GSorenføriver Lasfens 
Sagfører (L. af 15de Juli 1839, $ 15), Unalogien af 
2.6 1—4—16 talte for Untagelfen af det alminvelige Bar» 
fel, og Udfaldet i Realiteten vilde blive Stavfæftelfe af den 
paaanfede Gragtning, fandtes med Henfyn til Øirmevet for 
Barjel faa meget mindre Grund til Afvisning for Graahs 
Vedkommende. (Anderledes forholdt vet fig å fore væfente 


lige Puncter med ten i Retst. for f. U., S. 97, mevvelte 


Sag). Der var ogfaa Spørgsmaal om Stævningens Uf+ 


visning, fordi alene Graab, itte Boets ovrige Fordringss 
- Javere, var fiævnte. Men foruven at det, inden Skifte⸗ 


varflets Udbløb, iffe kunde vites, hvilke alle disſe var, havde 
heller ingen Anden end Graah forlangt Boet taget under 
Skiftebehandling, medens Spørgsmaalets Ufgjørelfe før hans 
Sedfommentve iffe afftar den Udgang, be øvrige Crevitorer 
maatte have til, for ſit Vedkommende at krave HKalitfifte. 
Endelig var ver Sporgsmaal om Sagens Ufvisning, for 


faa vidt den paaankede Gragtning maatte funne fynes at 
- fae i famme Forhold til ben folgende upaaankede Skifte» 


behandling, fom en foreløbig Kjendelſe i en Retøfag til Slut⸗ 
ningedommen f famme. Men ben pananfeve Gragining af⸗ 
gjore fun Spørgsmanlet om Regiſtreringens Fremme, ikke 


Sporgsmaaalet, om Boet flulde tages under egentlig SH» 


tebehanvling fom gaMitbo. Dette Spørgsmaal anfaae Up 
pellanten felv allerede foreløbig afgjort ved Sorenſtriverens 
Ordre til Regiftrering, og forlangte det derfor endelig afs 
gjort i den paafulgte Skiftefamling, hvor Lensmandens Gre 
agtning ikke ilde have været til Hinder for Boets Tilba⸗ 
degivelfe, ver imivlerliv forblev uafgjort, medens Eragt⸗ 
ningen paaanfeves. Hvad Lensmandens Brugbarhed til Res 
giſtreringsforretningens Utførelfe angik, da vifte det flg, blandt 
Andet vev hans Ertlæring i Skifteretten, at han fun havde 
været Graahs Budbærer, idet Graahs Begjæring om Skif⸗ 
* 
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tebehandling fun af ham var bleven frembragt for Sorene 
friveren, med Tilfoiende, at Truslew iffe havde kunnet af- 
gjøre nogen af ve Øjældsfordringer, han (Lensmanden) havde 
havt til JInddrivelfe hos ham, og at hans Bo utvivlfomt 
var infolvent, hvilfet fenere ogſaa tilfulve vifte fig. Ved 
Regiftreringen, fom han udførte efter GSkifteforvalterens 
Ordre (Sportell.s $ 111), kunde han vesuten fom Graahé 
Gommiefionær ilfe antages at ville tomme i noget Colliſi⸗ 
enstilfælde meb Truslew, va bet maatte være Begges Ju- 
teresfe at udfinde Ult, hvad der funde regnes til Boete Uc- 
tiver, og nogen Klage over Udforelſesmaaden blev heller ikfe 
fremfat, hvorimod Proteften, fom fagt, alene gjalvt Sporgs⸗ 
maalet, om Boet burde tages under Falitflifte, hvilket Er⸗ 
agtningen iffe afgjorde, men til bvis fenere endelige Af⸗ 
gjørelfe Regiftreringen fnarere maatte anſees fom et af be 
nedvendige eller i vet Mindſte bhenfigtemærfige Midler, 
mebens beté forelobige Afgjerelfe ogfaa af felve Appellan⸗ 
ten erfjenbtes fleet ved Ordren tl Forretningens Uvdførelfe 
af Lenemanden. Uppellanten rammede verfor ingenlunde 
Hovevet paa Sømmet ved at paaanfe Lensmandens Eragt⸗ 
uing, ber fom allerede bemærtet, var en fimpel Folge af 
GSorenflriverens Ordre, uden i mindfte Maade at afgjøre 
bet allerede foreløbig afgjorte Sporgsmaal, Proteften gjaldt, 
og til hvis endelige Retsafgjørelfe Regiftreringen netop burde 
fremmeé, uten felv at indeholve nogen Nfgjørelfe beraf, idet 
GStiftevarflet paa den anden Side vilve bringe Boets Pass 
fiver for Dagen. Under Sagen vifte bdet fig, at medens 
Activerne tilfammen fun udgjordve omtrent 607 Spvir., ud⸗ 
gjorde be anmeldte Gjældsfordringer et famlet Belob af 
omtrent 1598 Spolr. Deraf bley boa en Kordbrina vaa 51 
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faaende Forbringer, der rimeligvis for en florre eller min» 
bre Del maatte betragtes fom uvisfe. Efter Paaanlen blev 
optaget et Thingevidne for at gortgjøre, at Appellanten une 
ver Regiftreringéen have tilbuvt Dættelfe af Graahs Fordring 
med Barer, uven at Lensſsmanden berpaa vilbe indlade fig, 
og af Bidneforllaringerne fyntes at fremgaae, at Uppellans 
tens Broder paa hans Vegne af egen Drift havde gjort 
et faavant gorflag, bvillet Lensmanven ille havde funvet 
Foie til at antuge. For Hoieſteret paaſtod Appelantens 
Gagfører, at Sorenſtriveren maatte være blottet for alt Be⸗ 
greb om Kravet til en Dommers Upartifihed, naar han havde 
fat Lensmanden paa Dommerfædet fet Filfælde, hvor denne 
fom Sncafator var optraavt fom Forretningens Megqvirent, 
og han faaleves fom til at domme i fin egen Sag; at han 
havde behandlet Tingen paa en nondalant Maade, uden at 
give Uppellanten Avgang til at rette for fig; at Soren⸗ 
friveren og Lensmanden, efter at Stiftebehandlingen var 
verreteret, omfaps havde faret omkring for at fane Gjælves 
fordringer anmeldte i Boet; at dioſe dog ingen Betydning 
havde, al ven Stund de ille af Uppellanten var anerkjendte ; 
at Sorenflriverens i hans Tilfyar gjorte Jnvblanding i Up» 
pellantens Grilling i vet Hele og hans anftilleve Reflectio⸗ 
ner over, hvorvidt Uppelanten, om alle hans Greditorer havde 
formet ind paa ham, kunde have fylveftigjort dem, ilke unde 
betragtes anderleveg end fom em uforffammet Ræfevishev, 
ta Sorenftriveren for Tiven fun havde at gjøre med Knud 
Graahs Krap og intet Andet, følgelig havde lige faa lidt 
Foie til at blande fig fnd f Uppellantens øvrige private Af⸗ 
færer, fom Appellanten fra fin Sive havde til at blande fig 
UD i Sorenftriverens egne private Forhold. Det var denne 


krivemgaad. ver. fom ben bekiendtaiorte Voterina viſer, 
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at lade ben uanmeldt, indtil Tviſten om Stiftebehandlingen 
var afgjørt, bvilfet bog iffe lykkedes. Ved Dom af 19ve 
Marté 1863 fravfæfteve Hølefteret ren paaankede Gragtning, 
tilfjendte Sættevommeren hane Tillommenve for Thingé: 
vibnet af Statskasſen, og ilagde Appellanten 30 Spvir. i 
Koft og Taring til Sorenflriver Lasfen for Hoieſteret. 


Den Ifte April. 
LNr. 131. Advocat Kraft, Actor, mod Stian Kurdolen 
og Peder Lundereiv. 


J denne Sag var affagt følgende Overretsdom: 

"Gfter at Directionen for Kragero Tralaſthandlerfor⸗ 
ening under 2v0en Nuguft 1861 havde invgivet Klage over 
at Gaardbrugerne Stian Peverfen Kurvølen og Pever Per 
derſen Lundereid, Begge af Sannifetal, ven 27ve Juli neſt⸗ 
forben havde, uten at fagttage Beftemmeljerne 1$ 3 i Lov 
af 26ve Auguft 1854 om Fløvningevæfenet, foretaget La- 
feftotning f Kammerfoselven, hvorved ben almindelige Fløde 
ning (Fælesfløvningen) var binvret, blev bemeldte Gaard— 
brugere, ber havde vegret fig for at vedtage en vem af 
Amtmanvden i Bratsberg Umt forelagt Mulct; i Følge Po- 
litiretsſteevning af ve Octbr. 1861 tiltalte og paaftaaeve 
lagte en Mulet, Førfinævute af 15 vg Givfinævnte af 10 
Spdlr. til Sannifevals Fattiglasfe. Ved Dom, affagt af 
Sorenſtriveren i Bamble Gorenflrivert den 22ve Juli 1862, 
blev imidlertid de Tiltalte frifunvne og Sagens Omfofinin- 
ger paalagte bet Offentlige. Denne Dom er af Overov⸗ 
righeden paaanlet ber til Retten. Sagené Sammenheng 
er efter be fremfomne Oplysninger følgende: Thoredagen 
ven 25de Juli 1861 henvendte Ungjælvenve Stian Kurdo⸗ 
len fig til Elveformanden (Ite Vidne) med Begjær om at 
maatte flippe et Parti Laft til Statning i Hammerfoselven 
f Araaerø Masdbraa. hvortil Ifte Nirne aan til Snar at 
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gene Skatning Løverbag ben 27ve næftefter iffe var pan- 
begyndt, flap Ungjældende fit Parti Laft — 200 å 300 Tylv⸗ 
ter — paa Given, hvorefter Mertiltalte Peter Lundereid 
ten paafolgende Søndag Eftermiddag længere neve i Elven 
paaflap et Parti Smaalaft, beſtaaeüde af noget over 20 Tylv- 
ter. Under Statningen af ven faaledes paaflupne Laft fatte 
Roget fig faft i ven ſaakaldte Kjælder i Dalsfosfen, hvor- 
hos en Del bantt fig paa ven almindelige Dalsaure, og 
ta Foælesflødningens Skotning ven paafølgende Onedag, 
den Jfte Juli, blev paafluppen, ſtoppede en Del af famme 
imod ven paa be nævnte Steder liggenve Laft, hvorved efter 


flere Vidners Forklaring forøget Arbeide -ffal være forvoldt 


for Follesflodningens Folk, ligefom bet paaftaaes at Fal⸗ 


lesflodningen maatte ubfættes paa Grund af ve af ven Fils 
- talte foretagne Flodning. Ved det vvenanførte Korhold 
- formener Politiactor at be Filtalte have forfeet fig mot 
- begge Led å Ifte Pasſus af $ 3 af den nævnte Lov af 26de 


Auguſt 1854, idet ve baade have fluppet fin Laft i Gasvra- 


- get uden Flodningsbeſtyrelſene Samtykfe og verhos hindret 
Fallesflodningen. De Viltalte, der i vet Hele have bes 
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negtet, at ve have gjort fig ſtyldige i nogen Brode, have 
fprcielt benegtet, at ben omhandlede Lov om Kløvningsvæ- 
fmet paa nærværende Filfælde er anvendelig, fret ve for» 
mene, at der Å bet omhandleve Vassdrag ille finder nogen 
Fellesflodning Sted i den Betydning, fom Loven forud- 
føtter. Dette Sporgemaal bliver førft at underføge, va 
man maa” give be FTiltalte Medhold i, at faafremt deres 


Fzerhold ligger ubenfor Loven af 26de Uuguft 1854, faa 


fan der heller iffe blive Tale om paa famme at anvende 
Gtraf. Der er under Sagen anført, at ber allerede ven 
Ge Detober 1791 blev fiftet en Forening af Kragerø trær 
laffandlenve Borgerffab om Kammerfoselvens henfigtsmes⸗ 
Age Drift, hvilken Forening ſtottede fig til en allereve i Ma- 


. tet 1774 oafflnttet Convention. Da der faaledes allerede 


ba Loven af 1854 udkom, efter Kragerø FTrælafthandleres 
Paaftanv eriftereve en Fælesflødning i det heromhandlede 
Baedrag, faa formenes denne Forening efter Glutningen 
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af Ifle $ af ven nævnte Lov at maatte beholde fin Gyl- 
dighed, uten at noget yberligere Skridt behøvede at fores 
tages. For imivlertid at faae Anledning til at foretage 
nogle mindre væfentlige Forandringer Å de tidligere Be 
ftemmelfer, famt ba fgl. Approbation paa Foreningené Stas 
tuter ønffeves, faa vedtoges i i Mode ven Ilte Mat 1855 af 
Kragerø Frælafthandlerforening nye Love for VBefiyrelfen 
for Tømmerdriften, hvilke Love vert hoieſte Refolution af Ilte 
Juli f. Å. ned naavigft Upprobatfon. De FTiltalte paa 
fin Side benegte at ter har erifteret nogen for bem bin: 
benve Forening af 1774 eller 1791. Have ſaadanne Flod⸗ 
ningeforeninger funbet Sted, faa paaftaae be, at ve. Fun 
have omfuttet Megler for, hvorledes Kragerø Erælafthanvlere 
ffulve nevfløde ben dem tilbørente Laft, men derimod ikke 
vedkommet be øvrige Laftceiere ved VBusdraget, og nmavnli: 
gen iffe Bønderne. Det Samme fige ve at være Filfæle 
bet med Statuterne af lite Mat 1855, om hvis Filblivelfe 
be ingen Kundſtab have, lige faa lidt fom be ved VBasdra» 
get boende Tommerſelgere have været ſammenkaldte til at 
fatte nogen Beflutning i vette Unliggenve, faalebes fom i 
St étCoven af 1854 er beftemt. Overretten flal hertil bes 
mærfe, at ber forubden Kragerø Trælafhbandlerforenings Un- 
givelfe intet Datum er fremfommet for, at der virkelig har 
fra ældre Tiver Å det heromhandleve Vaedrag erifteret en 
almindelig Fælesfløvning under Frælafifandlerforeningens 
Beftyrelfe. Noget Ufftrift af de tivligere omtalte Forenin- 
ger af 1774 og 1791 er itte fremlagt, og bet er faaleves, 
felv om man vil gaae ub fra, at disſe Foreninger virkelig 
have erifteret, ikfe oplyft, om Foreningerne virkelig gif ub 
paa en for alle Interesſerede etableret Fællesfløvning, eller 
om be bløt omfattede den Laft, der eiedes af Kragerø Eræ- 
lafthandlere. At dette Sivfte har været Tilfælvet, har imid— 
fertiv avffilige Data for fig. Det fres faaledeé, og ev af 


GamlaDhannleavfnroninaesn honaanreot at Na SAfausioro Nor hna 
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faaleves i Move af vie Ocibr. 1857 befluttet, at ver ind» 
til Vivere Mal udlignes et Belob af 1 Skilling af Species 
daleren for Trelaſt, ver udkaſtes i Elven mellem Mærkebæl 
og Solumdammen. Under 25v0e Januar 1856 forhantlevde 
Drangevale Repræfentantffab angaaenve forftjellige Foran⸗ 
Raltninger til Elvedragets Forbedring, og fres vet af visje 
Forhandlinger, at Communebeftyreljen havde foranleviget Ca⸗ 
nalbirectøren til, Å Forening med af Formanvffabet ubnævnte 
Mand, at befare Vasdraget og gjøre Forflag til Forbes 
bringer. Et Laan af 5000 Spolr. beflutteveg å vette Øie» 
med optaget under Communens Garanti. Vel omtales i 
benne Beflutning Frælafbanvlerforeningen i Kragerø, og Ver 
paavifea Ønffeligheven af, at venne tilforordbner Medlem⸗ 
mer af Sfoveierne, men ber ligger dog iffe nogen Uners 
fjendelfe af Foreningens uvelutfenve Ret til at befemme om 
ven jamleve gløvning. J tvende Å Anledning af nærvær 
rende Sug ufgivne Ertlæringer have ogfaa de nævute Come 
munebeftyrelfer paa bet Beftemtefte uvtalt fig mov, at ven 
famfeve Flodning flulte være lagt i Foreningens Hænver. 
Drangedalé Formænd og Repræfentanter have ſaaledee i 
Move ven vie Februar v. Å. uvtalt, at man har tauet i 
ven Formening, at Frælafihandlervdirectionen i Kragerø blot 
havde at førge for ben af Kjøbmænvene fjøbte Laft, men. 
derimod Jntet havre at ffaffe med Bondens Frælafi. Com⸗ 
munebeftyreljen erHærer berhos, at ben iffe ved, vev hvilket 
Møre, paa hvilken Tid eller paa hvilfet Sted en Fælles- 
odningsoverenskomſt flulde være iftandbragt, famt at ven, 
Aaar ben paalagde Bonderne Ufgift af veres Tommerleve⸗ 


tanter til Elveforbedringer, ikke tilfigteve, at Bønverne, naar 
Korbedrinasene har fulnheante iffe Malnes hans Saw til at 


Få 
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minbelighed har været vet, at Skoveierne, ber beboer de 
Guarte, ver ſtode til Elven mellem Tokevandet og Tidſjs, 
bave folgt fin Laft til Srælafthandlerne i Kragerø, under ten 
Betingelje felv at levere ven pan Tidſjo. Eſter vet Oven⸗ 
anførte fan Retten itfe anfee vet govtgjort, at ver fra æltre 
Fiver har været organiferet en Fællesfløvning f vet herom⸗ 
handlede Vasdrag, omfattende faa vel ven Laft, fom frem⸗ 
vriveg for Frælafthanvlerneg, fom for Bondernes Regning, 
eller med andre Ord: at Fælesflørningen har funvet Sted 
i ven Betyrning, fom Loven af 1854 dens $ 1 foruvfætter. 
Hvad nu angaaer ven fyl. approbereve Forening af Ilte 
Mai 1855, i hbvillen ver ikke henvifes til nogen ældre Over⸗ 
enøfomft, faa antyder ben fig belt igjennem fom en OQvers 
ensfomft udelukkende mellem Kragerø Trælafihandlere. Den 
angiver fig ſaaledes vedtagen i Frælafihanvlerforeningen ; 
Beftyrelfen vannes alene af dennes Medlemmer, ligefom 
Foreningen beftemmer, hvem ber fan optages fom dens Meve 
lem. Charakteriſtiſt er det ogfaa, at Statuternes $ 8 fndes 
holder ven Beftemmelfe, at Boder efter $ 3 i Loven af 1854 
tilfalbe Foreningen og Kragerø Futtigfasfe til lige Deling, 
medens ven nævnte Lovparagraph faftfætter, at Bøver, for 
faa vidt de ikke tilfalde vedkommende Forening, fulle tilfalde 
Fattigfasfen paa det Ster, hvor Forfeelfen er begaart. I 
Mulctforelægget i nærværenve Sag er heller ikke til den 
nævnte Beftemmelfe i Statuternes $ 8 noget Henfyn tuget, 
idet be forclagte Bøvder beftemmes udredede til Sannifedale 
Fattigkasſe. Endelig beftaaer ven nævnte Forening fun af 
6 Mevlemmer. Mer Henfyn til dens Vftandbringelfe ber 
mærfeg, at Indkaldelſe til Møde f ven nævnte Anledning 
ffal bave været indrvkket i Kraaerø Adresſe. (Yet. I. cv 
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ſomt, om en Bekjendtgjorelſe alene i Kragers Adresſe kunde 
i Tilfelde anſees tilſtrekkelig, naar ven ſtulde pjælve ogſaa 
famtlige GSfoveicre ved Vasvraget. (Ifr. Lovens $ 1). 
Overretten Fan ſaaledes, fom ogſaa af Overretøreferenten 
antaget, ikke finde vet govtgjort, at ven omhanvleve Fore: 
ning af Ilte Mai 1855 fan anfees fom en Beflutning om 
Fellesflodning i ven Betydning og bet Omfang, fom Loven 
af 260e Auguſt 1854 antyder. Som Folge heraf fan hel⸗ 
ter iffe ben Jnvftrænfning i den frie Flødning, fom Lovens $ 
3 omhantler, paa nærværende Tilfælve være anvenvelig, og 
be Ungjælvende funne berfor heller ikke for deres omhand- 
lebe Forhold blive at fælde. Nogen nærmere Underføs 
gelfe om, bvorvitt ve Filtaltes omhandleve Flodning har 
hindret Trælafihanvlerforeningens Fallesflodning, er, efter 
bet Refultat, hvortil Overretten er fommen, ufornøden. For 
Øvrigt bemært:8, at Ungjælvende Stian Kurdolen er om 
trent 40 Mar gammel, og Ungjælbende Peber Lunter:id omtr. 
14 Aar gammel. Begge ere Gaardbrugere og, faa virt 
vites, hidtil uftraffede. Sagens Omfoftninger blive at bære 
af vet Offentlige. Sagens Behandling vev Unverretten 
og Sagferelfen ver begge Retter eragtes, for faa vidt firft- 
sævnte har været befalet, forfvarlig. Thi fjenvdes for 
Met: De tiltalte Guarvbrugere af Sannifedal Stian Per 
verfen Kurdolen og Peder Peverfen Lunvereiv bør for Po- 
litiactors Tiltale venne Sag frie at være. Ut efterfoms. 
meg,” o. f. v. 

Hoieſteret frifanvt de Ungjældende i ny Conclufion, og 
paalagte det Offentlige Sagsomkoſtningerne, hvoriblandt 
Salar-til Uctor. Aarſagen, hvorfor Hoiefteret gav ny Con⸗ 
dufion, var, at Overretten iffe fantes at have beftemt nof 
fjelnet mellem glødningen å vet øvre og Flødningen i bet 
nedre Vasdrag, men udtrykt fig, fom om ven mente, at Fæle 
lesſlodning fffe havde fundbet Sted t nogen af Delene, ivet 
Dverretten iffe havre Anlevning til at ffjelne faa (farpt, 
hvorimed ver førft for Høiefteret bley borumenteret ve to Con—⸗ 
sentioner, ven ene af 1774, den anten af 1791, fom vifte, 
at der havde været et Slags Fælleøflødning i nedre Bas: 
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brag indtil ber ved Gouventionen af 1855 blev vedtaget 
nye Flovniugsregler. 


Den Ifte April. 
£.Nr. 133. Advocat Grønn, Actor, mod Amund Overland. 


Denne nu 50 Yar gamle Gaardmanb, ver tidligere 
fom Handelskarl ffal have tillagt fig Formue (”maaftee 1000 
Spdli. eller Mere”), men paa famme Tid flal have vift et 
meget misligt Forhold (efter Præfteatteft), var i 1840 une 
ber Filtale for Falſt, men blev for faa vidt ved Krigsrets⸗ 
rom frifunden for videre Tiltale. Han havre nemlig oms 
flrevet et Gjælvsbrev til fig fra en drukken Mand paa 85 
Spdlr., hvortil Manven i bernfet Forfatning (fal have givet 
ham Tilladelſe; men Manden vilve i ævrru Forfatning ikke 
vide af at have ſtyldt ham Mere end 52 Spolr., og Vit: 
terlighevøvidnerne havde ifte givet ham FTillavelfe til at une 
verffrive deres Navne paa vet nye Gjælvsbevis, ber i alle 
galv indeholvt et FTilæg om Govtgjørelfe for Styre og 
Diæt, med Mere. Nu tiltaltes han for at have faljftelig i 
en Unvens Navn utfærviget et Document, fom tjener til 
Bevis for, at en Rettighed tilfømmer Nogen, men var ved 
Unverretten frifunven for videre Filtale, hvorimod han vev 
Overretten var fælvt efter Grill. 21—27 og 29 til 1 Aars 
Strafarbeide, og Omfoftningsanfvar fom ved Unberretten 
beftemt. Hoieſteret favfæftere Overrettens Dom. Corpus 
delicti i denne Sag vår et Document, vateret 2Gve Fes 
bruar og thbinglæft 200e April f. U., undertegnet Tollev Taar- 
GJerfen Uartun (fom Udſteder) med f holt Pen (blegere Blætk) 
og Mons Johanfjen famt Johanes Mons Søn Vartbund 
(fom Vitterligshevsvivner), hvori bet heder, at Førftnævnte 
ertjender at være flyldig en "vaarleiet" Ko, 9 Qvart for, ilfe 
over Å Kalve, friff og ubeſtadig, fom ſtal leveres 12te Juni 
1863, famt 4 Sprir. til famme Tid til Herr. Anund is 
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fobmaal og Dom. Efter intløben Underretning om Miss 
lighed ved Unverffrifterne optoges Forhor, hvorunder ben 
fom Ubfteder undertegnede Follef Uartun, Ifte Dept. og Ifte 
Bidne, forklareve, at han for 4 Aar fiven havde folgt Un- 
gjælvenve en Ko for 7 GSypvlr., fom blev ham uvbetalte; 
men ba Koen bøde, før ven blev leveret, blev han ved 
Paaſtetid f. A. enig med Angjældende om, af venne til Er- 
fatning for ven ſtyrtede Ko at modtage en Kalv paa Hos 
ber, til ten blev voren, og berom blev i Svervær af Mons 
Hartun, 2ven Dept., Ivie Vidne, og Johannes Aartum, 


- dte Dept., Ade Vivne, unverflrevet et af Ungjælvenve fors 


fattet Document paa nogle faa Linier, ber blot og bart ine. 


- beholdt, at han havre at føde en Kalv, Ungjælvenve havve 
at levere, uten at ter var Fale om nogen Pantfættelje ; 


ban havde aldrig udfærtiget noget andet Document til Ans 
gjælvende, var alveles uvidende om det fremkomne, og havve 
aldrig underffrevet eller tillavt Rogen at underffrive bet: 
Angjælvende havde nu paa Retsſtedet tilburt at tilintetgjøre 
tet, og levere Kalven, men paaftob famtivig iffe at have 


- frevet Unvet end vet, fom rigtigt var. Med Ifte Dept. 
- forflarebe 2ven Dept. fig vverensftemmenve, med Tilæg, at 


—— ag 


han lige faa lidt Hendbte det fremfomne Document, og ale 
mig havde ladet fit Navn førive paa bette; han kunde felv 
ifte flrive, men lod fit Ravn af fin Søn, Ste Dept, paar 
føre bet ilke fremfomne egte Dorument, der iffe havde famme 
gorm, fom bet fremfomne. Om vet egte Document fore 
Marede Ste Dept. fig vverensfiemmenve med Ifte og vet 
Dept.r, og kjendte heller ikke til vet gremfomne, ved hvis 


-— Forevisning han vel erklæreve, at hans egen Haanvftrift er 
: litet ubpræget, og at han vanffelig fan flge, om hans og 


Faderens Navn er hans Haand eller ei, men at han bog» 
faverer Navnene anverledeg, hvilfet og faars ved Sammens 
ligning med en paa Retsftebet udfort Prøveftrift, fom i 
Jaandflrift iklke var fynderlig forffjellig fra Unverffrifterne, 
naar unbtages, at be fmaa a'r og r'r Å disfe fom i Dates 
ringens "gebruar"” var norffe Skrifttegn, i Prøveffriften 
latinfle føm de øvrige Bogftaver, der for Reften var lette 
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at efterligne. - Under Sagen forklareve Idie Vidne, at det 
egte Document var flrevet paa et brukfet Halvar, med ſtorre 
Rum over Ferten, og govt Rum under ven til Unverfrif- 
terne, og at Angjældende ved Oplæsningen iffe gif over 
paa næfte Sive. Hermed erklæreve Ade Vivne fig over- 
enéftemmende, navnlig om Rummet over Zerten paa anven 
Side af det fremfomne fom kjenvelig mindre end Rummet 
over Terten paa Vet egte Document, hvor Underflifterne 
blev mevvelte.  Ungjælbende paaftod fmivlertid, at vet frem- 
fomne Dorument var bet egte; men hans Korflaring var 
lige faa befynderlig fom Documentet. Han fortalte, at 
ban for 4 Var fiven indgik ſaadan Contract fom af Ifte 
Dept. omforklaret, naar unvtages, at Vet forefom ham 
at han bhavve givet Ifie Dept. 8 i Stedet for 7 Spvir. 
i Betaling for Koen, ver va iffe var voren, men flulve 
fremføbes, til ben havde baaret, og at han, ba ven var 
flyrtet, Buaren 1863 var bleven enig med Ifle Deponent 
om, mob Betaling at levere ham en Kalv, fom flulde 
fremføbes, til den blev voren, hvorhos Ifte Deponent flulde 
betale 1 Spdlr. aarlig for be Å Aar, hvori han havve be- 
holdt de Tve eller Bre Spvir, ver var betalte for en Kvie 
— fom vel at mærke, efter hovad allerebe er anført, førft 
ſtulde leveres, naar ben var voren og havde baaret, og 
fom va flulve være mindſt 16 Spolr. vært, efter bet frem» 
fomne Document, hvortil Angjældenve fremdeles holdt fig — 
og fremdeles betale I Spylr. aarlig, faafremt han itte 12te 
Juni f. A., altfaa et Par Maancver efter, fefeve en vaars 
feiet Ko, 9 Qvart flør, 0. ſ. v., eller flap med at betale 20 
Sprir. ø Underdommeren fandt imivlertiv Ifte Deponentsé 


— mils 


— 21 2 nm bn. bensin 8 


319 


rimeligt, at Ungjælbende vilde lave fig lete af noget Bile 
lighedshenſyn, faafremt ban troevde at funne brive førre For- 
bringer igjennem. Men paa ven anden Side maa bog Ans 
gjældentes Hortælling om den Erſtatning, han ſtulde have, 
forefomme endnu wufandfynligere. Efter Præfteatteften er 
hane Rygte fremdelcs meget flet, og dreier fig om Bevras 
geri i Hanvel, famt træff Benyttelfe af Loven mod vem, 
ver ifte kjende ben; ja han flal i berufet Forfatning endog 
pleie at rofe'fig af be Kneb, han har brugt, ffjønt Præ⸗ 
fen mener, at denne Brauten, ber fan være ufanv, fan 


- pave bivraget til hane flette Rygte. En 16 Aar gammel 


Pige, Tre Vitne, ver efter Opfordring af Ungjælvenveø 
Kone havde fulgt denne til dte Deponent, havde panhørt 


. m Samtale mellem bem, hvori dte Deponent paa Sporgs⸗ 
: maal, om iffe Bevijet (ſtal vel være vet egte) lød fom vet 


fremfomne, ffal huve fvaret befræftende; men Bre Virne, 


- Ber efter Tve Vidnes Prov ogfaa paahorte Samtalen, afgav 


en Forklaring, ber vifte, at Tre Vidne havde forderlet Do» 
tumenterne, og at Ste Deponent havde fvaret vverenøftems 


 mende med, hoad han, Ifie og 2vet Deponenter under For» 
- foret udſagde, uben at have lavet fig befnære af ve vilde 


ag EE TE 


ldende GSpørgemaal, ver af Angjælvenves Kone gjordes 
hm. Gel er Sve Virne Ifte Deponents Kone, men hun 
blev ligefom 7de Vidne evfæftet, og Vet er livet rimeligt, at 
dte Deponent i hendes Paahor ſtulde have forklaret fig an- 
derledes, end for Retten ſteet. 


Den Ste April. 
Rt. 183. Advocat Kilval, Actor, mov Anton Mathias 
Holmfletten. 


Anmeldt af Lensmanden i Hemnæs, og af Fogden fore 
gjæves forelagt 10 Spolr.s Bøver; for Zven Gangs ulovs 
lig Handel, blev benne 33 Aar gamle Løskarl politiretevis 
terfor tiltalt, men af Underretten aldeles frifunden, bvore 
imod Overretten, hvis Dom Hoieſteret ſtadfeſtede, for 2ven 
Gangs ulovlig Hanvel ilagde ham 10 Spoir.o Boder til 
lige Deling mellem Anmelderen og Futtigfasfen, famt Ud⸗ 
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vebelfe af Omfoftningerne. Han vedgik, at han, naar han 
er hjemme, holder til paa en ham og hans Brover tilber 
rende Brygge (2: Søbod) paa Hemnæsbjerget, hvorfra han 
ba briver Handel med ”indenlandfte” Barer, faa fom Korn, 
Vin, Lærred, Spiger og jærn, Bomuldstois Halsbind, m. 
M., famt andre tilavtr Varer, faa fom Fobal, Salt og 
Gutter fra reverifshalbs Sukkerverk. Disſe Varer hur 
han i forffjelige Rum paa Bryggen, hvor han tilige har 
førnøtne Maal» og Begtredflaber, og fverfra Udfalget fo» 
regaaer f et Værelfe, der ikke færlig er indrettet til Ude 
falgeftev, men er uden Diff og Hylver. Han er fremdes 
les efter fin Forklaring ofte og længe fraværende fra Hjem 
met, idet han bvert Aar briver Lofotfifle, verefter ofte I 
længere Tid fan være borte paa Siltevaag, og ellers fom 
Snedker og Tommermand længe fraværenve, til Er. i 1863 
fra Pintstid til Slumingen af Uuguft. Dog var han I 
benne Tid hjemme ve flefte Loverdage, og brev Handel med 
ten firfeføgente Ulmue; men naar han er fraværenve fra 
Hjemmet, foregaacr ingen Handel ver for hans Regning. 
Omfætningrns Størrelfe har været forfljellig; i 1863 havve 
ban indfjøbt for 400 Spuir., iberegnet 40 Tonder Korn. 
Saadan Handel havde han brevet (5—6 Aar. Denne An» 
gjælvenves Forklaring blev beftyrfet vev Vivneprov me. 
GSpørgemaalet var efter bet Anførte, om han i Lovene For» 
ſtand (Hvisl.s $ 15, b) funve anjees at have brevet fin 
Handel fra faft Udfalgeftev, og dette fandt Høiefteret maatte 
befvares befræftenve, Da vertil ikke udfordres, at Boden uaf» 
bruvt holdes aaben, og bet af Oplysningerne fremgik, at 
han, Ulmuen befjendt, fra famme Bod brev flarig Handel, 
naar han var hjemme, og ver var Søgning, tjær Loverda⸗ 
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Sager, paafjendte i MSvicfterets Itte 
Sesfion 15964. 


Den Ifte April. 
L. Nr. 135. Advocat Relfjen, Uctor, mov Henry Knupen. 


Angjeldende tiltalteø eiter Grll.g 11—10, ſidſte fed, 
og blev ver alle Retter faldt efter vet nævnte Lovſted, jfrt. 
6—11, til 12 Aars Strafarbeite, jærvanligt Omloſtnings⸗ 
anfvar, og Erſtatning: a) til Chriſtiania Bank og Crevits 
fiefe, og bi til Hanteleborger Semb, med 100 ESprir. til 
byer, famt c) til Hanteleborgerne I. F. Berg og S. U 
Samuel in solidun med 100 Sprir. Han tilftvd at have 
forfærtiget 4 unver Sagen fremfomne Hunvrevevalerfevler, 
numererebe med 7354, 7355, 7356 og T357, famt at have 
i November f. A. uvgivet Nr. 7355 i Peter Peterjene Krams 
bot, ve to fivftnærnte Numere hos Samuel og Semb — fom 
af Sagene øvrige Oplysninger fores, ven 2den Januar V. 
A. Nr. 7356 hes Samuel, Nr. 7357 hos Semb. Nr. 7354 
fanttes efter hans egen Anviening i hans Hue paa Gaars 
ben Klommeften i Uas Sogn, tilligemev 5 Metalplarer. For 


tenne Serddel var han af ve foreganente Retter ike anſeet 
tiltalt (Srneon før fn vaa Svertrærelte af andet. iffe af 
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trinligt Vibnesbyrd faa vel derfra fom fra vem, hos hvem 
han fenere havde været Brugsfulbmæytig, for faa vidt ver 
funte bygges paa de med Forfvaraftriftet fremlagte Afftrife 
ter, indbtagne € hans egenhænvige Levnetabeffrivelfe, ber bar 
Præg af Sandruhed, og forflarede, hvorledes han felv havde 
bavt nogen Formue, men vev forffjellige Ubeld var fom- 
men f ben Pengeforlegenhev, ver friftede ham til Forbry- 
beljen. Denne paaftov han at have uvøvet ganffe alene, 
uden Medſtyldige eller Mevvivere, hvilket efter Omftænz 
bigheterne var rimeligt nok.  Foruven ve fremfomne å Sed⸗ 
ler vilde han fun have forfærdiget andre to, ber var faa 
flet gjorte, at han tilintetgjorde vem, og med antet Falff- 
neri vilde han iffe have befattet fig; heller iffe fremfom 
Roget, ber kunde tjene til at fvætfe hane Forklaring. J 
Begyndeljen negteve han; men da hans Forflaring var ham 
forelæft og vedtagen, fremftod han igjen, efter egen Be— 
gjæring, og tilftob fom oven anført, ligefom han og af egen 
Drift gav Unvisniug Hl at finde den fjerve Sevvel, og Pla- 
verne. Vo af de fremfomne Sedler, tjær den ene, havve 
en temmelig ſtuffende Lighed med de egte Huntrevebaler- 
febler. Chriſtiania Banf og Grevitfasfe blev tilfjendt Er— 
fatning for ben efter Angjældendes Forflaring hos Peter 
Peterfen udgivne Seddel, hvilfet fom Veraf, at venne fande 
teg i en fra Grevditfasfen til Bankafdelingen Å Chriſtiania 
indfendvt Palle Hunbdrevebalerfevler, nven at bet nærmere 
par oplyft, om ben  Grevitfasjen var invfommen fra Peter - 
Peterfen, og Eritatningen til Berg og Samuel blev vem 
tilfjenvt in solidum efter beres eget Forlangendé, idet Sed⸗ 
belen var udgiven hos Samuel og verlet hos Berg. 


Den Ifte April. 
L.NRr. 136. Advocat Dunker, Uctor, mod Magne Elifabeth 
Haugan. 


— — 


Pa 


— — — 
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fentlige Oplysninger om Horehushold af Ungjælbende, ber 
nu paa Nyt blev fat unver Filtale for famme Forbrybdelfe, 
og derfor faldt ved Underretten til I Aars Strafarbeide, med - 
ſedvanligt Omtfoftningsanfvar; men Overretten fjendte Un- 
berretébommen for Angjælvenves Vedkommende uefterrete 
telig, og afvifte Sagen for faa vidt fra Unvderretten, ivet 
Overretten anfaae de paatalte Kjenvegjerninger, ver Velg 
var ve famme, føm i den forrige Sag paataltes, dels æle 
bre, folk resjudicata, og paapegede Oplysningernes Brug 
barhed ved Paaunke af ven ældre Dom. (L.s 1—6—15 
og Retst. for 1853, 6. ATT ff). Denne Dom blev nu paar 
anfet til Overretten, ver fældte Angjælvende fom fleet vevd 
den ſidſte Underretsdom, nemlig efter Grll.s 18—27 til 1 
Aars Strafarbeide, med færvanligt Omkoftningsanfvar Høie 
tferet ftavfæftede denne Overrettens Dom. Det var nem- 
lig nu ved flere Vidner i Forbindelfe med hendes egen Fore 
Haring, oplyft, at Angjælvende holdt Skjøger I ft Huse, hvilke 


- maatte betale hende i. Ufgift af hvert Samleie eller hvert 
- Mandfolf, fom tilbragte Natten hos vem, 1 Ort. 


Den 2ven April. 


tr. 142. Advocat Unvrefen, Actor, mod Martin Carls⸗ 


——— —— ————— =5 om vek om mir 


— — =o 


——— — at de] — — 


no goe 


rud og Midael Hanjfen. 


Efter at disſe GSjouere havde for en engelff Slips 
per utført nogen Stuvning af Bord, og havde forlangt en 
Betaling, fom fandtes overdreven, henvendte be fig til en 
Sagfører, før ved hans Biftand at faar Opgjør hos ven 
Nagler, ver var Eommisſioner før Stipperen. Sagfore⸗ 
ren og Mægleren blev enige om den Pris, der ſtulde læge 
ge8 til Grund for Beregningen, fom derefter af Sagføre- 
ren opgjorbeg, og af be Angjælvenve, efter nogen Indven⸗ 
ting mod Prifen, hvorpaa ven var bygget, vedtoges, hvore 
paa Beløbet af ham blev dem uvdbetalt mer 8 Spolr. 9 SKA. 
mod Qvittering, og efter Buvfenvelfe govtgjort ham af Mag» 
leren. Kort efter indfandt venne fig hos Sagføreren me 
tn Seddel, hvorefter de Ungjælvende hos Skipperen havde - 
oppebaaret i Forſtud 3 Spvlr., fom de havde fortiet, og 

* 


— 
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fom terfor iffe var fomne til Afdrag ide 8 Sprir. 9 SKA, 
Naſte Dag fom Rr. 1 — fom vet ſyntes, efter Filfalvelje, 
men, fom han felv fagre, uovforbret — til Sugforeren, og 
vedtog at tilbagebetale ve 3 Sprir., om muligt, jamme Afø 
ten. Da imivlertid Nr. I uveblev, indgav Sugforeren, ver 
anjuae fig i vet Mindſte mocalſt forpligtet til at tilbagebes 
tale Mægleren, hvad han paa Forlangende havre faaet for» 
meget af venne, Klage til Politiet over Nr. 1,03 unter Vet 
terpaa optagne gorhor fremfatte han ogfaa Klage Øver Nr. 
2. Begge Ungjælvenve blev nu tiltalte for bedragerſt Ad⸗ 
fært; men ved ben paafilgte Underretedom blev Sagen afs 
vitt, forvi Klageren itte funve anſees fom ven Fornærmete. 
Gamme Udfald fil Sagen efter Paaanke fra vet Offentli⸗ 
ges Site ved Overretten; men efter vitere Pananfe blev 
ve Angjældenve af Hoieſteret fæltte for Forbrytelje mod 
Gril.g 21—1, bver til 10 Dages Fængfel par Vand og 
Brod, met færvanligt Omkoſtningsanſvar, og tilpligtete EN 
for Begge og Begge for En at erjtatte Klageren ve fore 
meget oppebanrne 3 Spolr. Da Afvieningen var cn Folge 
af Realitetens Bedommelſe ved ve foregnaenve Retter, blev 
ter iffe Sporgsmaal om Hjemviening, hvorimod Hoirjteret — 
ber anjaae Sagføreren fornærmer ver ve Augjaldendes fvig» 
agtige Fortielfe af Forffuret, hvorved han forlededes til, af 
Magleren at forlange famt for veune eller hans -Gommite 
tent at utbetale ve 3 Sprir. formeget, og derved ganſte rie 
melig felv utiattes for Tab (jfr. Rerst. for 1854, &. 630— 
631, og for v. U., S. 222—223) — tog Sagen unter Paas 
Fjendelje i Realiteten, ver iffe efterlod nogen Tvivl om ve 
Ungjælventes Svig, va ve ver Urbetalingen af ve 8 Sprir. 
vidſte, at visje var beregnete for Vet hele Urbeive efter 
ben af vem vertugne Pris, og fantt Beregningen rigtig, å 
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Den 5te April. 

L.Nr. 145.  Arvorat Paludan, Actor, mod 1) Hanvelemand 
Peter Qvam, 2) Andreas Bakken og 3) Mur⸗ 
ſvend Chriſtian Chriſtenſen. 

De Angjaeldende, hvoraf Nr. 1, Ølurftjenler, er 52 

Gar gammel, Nr. 2 er 32 Aar gammel og Rr. 3 er 43 

Aar gammel, tiltaltes for Overfald paa og Mishanvling 

af fracelos Mant. Ved Unverretten blev ve efter Erll.« 

15—10 og 11 ilagte rep. 5, 15 og 25 Duges Fangſel paa 

Vant og Brod, fællee Gritatning til fre Vidne med 2 Spvir. 

AO Skill., famt vivere Erjtatning efter Stjon for Tab paa 

Gores og VBelfært. Ved Overretten blev Nr. 1 frifunden 

for Juftiticens Filtale, Nr. 2 og 3 fælvte efter Cril.s 15— 

10 og 11 til refp. 10 og 20 Dages Fangſel paa Vane og 

Brod. Nr. 3 ilagdes alene Gritatning til Ifte Vidne fom 

vev Unverretten beſtemt. Bed Unverretten blev alle Tre, 

ved Cverretten Nr. 2 og 3 ilagte fælles Omtofningsane 
ſvar. Klageren, Ifte Vidne, en ſvenſt Arbeidemand, for- 

Harete, at ban ven 27ve September f. A. med mange Une 

bre var inte i Nr. ls Skjenkebod, og var va temmelig bee 

rujet, men ſandſede govt Ult, itet han var munter og bands 
feve, fom Andre, efter en Lire; Nr. 1 føgte va, uten Ad⸗ 

variel, at fafte ham ut; ban bad om rev; men Nr. 1 

greb ham atter i Halstorkledet, og fil Hjælp af Nr. 2, 

ter greb ham i Bryitet, bvorpaa ban blev tryffet up å Gaarde⸗ 

rmmmet. Der fif han ct Slag over Naæjen, fag at han 
tabte Bevidſtheden. "Han børte Noget flirre, og troede 
terfor, at han var flaart med en Klaffe. Han følte vers 
Paa, at han fif flere Spænd i Unfigtet og i Siven. Han 
taagneve fdpen i Rr. 18 Stue, og blevere va meget færtt, 
bragtes verefter til Sygehuſet, hvor han laa å 7 Dage. 
ſter Pæaena Grilærina vil intet Meen eller Lode blive til» 
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Vidne gjentagende om at gaae; men benne vegrede flg, 
og gjorde Movftand, ba han vilde føre ham ud, hvorfor 
han maatte beve om Hjælp. Efter at Ifte Vidne var ført 
ud, gik har ſtrax ind, og vidfte berfor ikfe, hvad ver fiven 
foregik i Gaardsrummet. Klageren negtebe at have gjort 
Spektakler eller movtaget Opforvring til at gaae. Efter 
vie, Ave, 6te og Tre Vidners ForHaring havve Klageren 
pel itfe gjort andet Spektafel, end ved at bandfe og des—⸗ 
lige, men bet blev bog af Flere forklaret, at Nr. 1 ført 
opfordreve Klageren til at være rolig eller gaae bort, og 
at bet førft var berefter, at Nr. 1 tog fat t Ham, bvorhos 
bet efter Ste og 19ve Vivners Forklaring maatte antages, 
at Klageren dertil havde givet Unlevning, om end iffe i 
nogen hoi Grav. I alle Kald paaberaabtes Husretten, og 
bet blev iffe bevift, at Nr. 1 havde gjort Anvet, end at 
bringe Klageren ud af Hufet. Nr. 2, ver hjalp Nr. 1 
med at bringe Klageren ud af Huſet, paaftob, at venne fore 
inten havde puffet ham, faa at han tumleve — bhvilfet Klas 
geren benegtede, og ikke blev bevift — og tilftev, at han i 
Harme berover, mebdeng Klageren faa i Gaarvørummet, hær 
veve fin Fot for at fpænve ham, men traf ven tilbage, va 
han faae ham blodende; men ved 2vet, Ade, Sde og 14ve 
Vidner maatte vet dog anfees bevift, at Nr. 2 virkelig havde 
fpændt Klageren, og vet 2—3 Gange. Nr. 3 negteve al 
Befatning med Klageren Mishandling; men Klageren havve 
feet ham. i fin Nærhevd, da ban fil Slaget; Ivic' Vidne 
forflarede beftemt at have fret Nr. I flere Gange fpænvde 
og flaae Klageren, og 12te Vidne faae en Perfon gjøre vette, 
bet ver fun var To om Klageren, og Chriftenfen nævnteg ; 
21ve Deponent faae Nr. 3 tage en Flufte og løbe hen mod 
Klageren, og holdt fig overbevift om, at Nr. 3 flog ham 
med Klaffen, hvorfor han optog et Srylfe af ven ſonder⸗ 
ſlaaede Flafte, vifte vet til Nr. 3, og bebreiveve ham Øjerninz 
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Ølflafte, og at han ef bragte ven længere end i Kjokkenet, 
bvorfor han bog ikke funde giøre rimelig Reve. Hoieſte— 
ret flatfæftede Overrettens Dom. 


Den bte April. 
L.Nr. 147. Peder Fosjesholm mov Kjøbmand Anders Olſen. 


Ved Gieſteretsſtevning af 18v0e Marts 1862 havde 
Sntftævnte for Hoieſteret ſaggivet A. Guttormſen, H. Ni⸗ 
elſen, J. Guttormſen og Appellanten til Indfrielſe af en 
den 18de November 1861 af Nielſen til egen Ordre truk- 
fen, af A. Guttormſen accepteret, af Nielfen til Appellan— 
ten og af venne til I. Guttormſen in blanco endosferet 
Berel, ver nu lød» paa 500 Sprir., og fom af Nifting, til 
hvem ben af Jnvdiftævnte var enbosferet, var anbragt I Cre⸗ 
ditbanfen. Denne Berel var protefteret de non solutione 
ben 280e Februar 1862 og af Jnvftævnte indfriet ven 15ve 
Marte næftefter, iberegnet Renter og Omkoſtninger, med 505 
Spolr. 119 Skill., bvilfet Beløb han nu paaftov, med Ver⸗ 
elrenter fra Indfrielſesdagen til Betaling ffeer, og Sags⸗ 
omkvſtningerne, hvorimod Appellanten paaſtod Frifindelſe og 
Omkoſtninger, mob at betale 100 Spolr., idet han vel ers 
fjendte at have endosferet Berelen, men paaftød, at ben da 
hm fød paa fidftnævnte Beløb, og at Tallet ſiden mod hans 
Vidende og Vilje var blevet foranvret til 500. Ved Gjær 
ſteretsddom å Eker af 30te Mai 1862 var imidlertid Appel- 


- lanten in solidum meb be Øvrige domt efter Sagføgereng 


Paaſtand, og Omfoftningerne beftemte til 24 Spylr. Denne 
Dom paaanfeve Vppellanten umiddelbar for Høiefteret, med 
Paaftande fra begge Siver i vet VBæfentlige fom før, bvor- 
hos Uppellanten in subsidium filbødv Ev. At Berelen virs 
telig var forfalffet, maatte anjees afgjort ved Hoieſterets 
Dom i en mod YU. Guttormfen for vette og flere Falfinerier 
anlagt Straffag: hvori han af alle Retter blev vømt til 9 Aars 
Strafarbeive.  Spørgsmaalet var altfur her alene, om Ap- 
pelanten, va ban endosſerede Gerelen, havde gjørt fig flyl- 
Vig i nogen ſaadan Uforfigtighed, fom kunde paadrage ham 
Anjvar mot VBereleieren, idet han føm Vidne under Straf- 
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fagen etelig havre forklaret, at han iffe beftemt kunde fige, 


ed pr 


om ber foruten 100 Spoltr. i Dverftriften ſtod Hundrede 


norffe Specieedaler i Conterten, eller Rummet dertil ſiod 
in blanco, Ved at betragte corpus delieti vifte vet fig 
Hjenvelig, at Ettallet i Overftriften var forantret til Fem⸗ 
tal — fljønt faa godt det ellers havre lavet fig gjore — idet 
Endeſpidſerne af Ettallet vifte fig Å Runvingen af Frmtalz 
let. Ved Uvfyltingen af ven rummelige Plade til Sumg 
angivelfen Å VGerelblanfettens Contert var Ordene: "Pune 
breve” "Norfte" “Speciedaler“ med ufærvanligt Mellemrum 
filleve lige langt fra binanven og fra vet Foregaaende og 
bet Efterfoldende af vet Eryfte, men "Fem", hvortil Der var 
Rum not, fat foran "Hunvrevc”, med panfaltenve livet eller 
fan gott fom fntet Mellemrum mellem vette "Fem", vet fores 
gaarnde tryfte Ord og vet efterfolgenve "Hunvreve”, mer 
dens Plarfen var faa rummelig til ven hele Sumangivelje, 
vg Symmetrien mellem ve ſpredte Ørd, vet Forrgaaente og 
bet Efterfølgente var faa mærfelig, naar "Fem" tænktes borte. 
Der var faaleres al Sandſonlighed for, at Berelen, va Ap⸗ 
pellanten entosfereve ben, var utfyltt baade mer Ful- og 
met Bogftavangivelje af 100 Syprir., og Retten fanvt derfor, 
at Appellanten iffe funve antages at have vift nogen Ufor» 
figrighbev, ver paadrog ham Erftatningeanfvar mov Verele 
eieren, fom for Reften alminveligvis man føye andre Gar 
rantier end Gjælvabrevets blotte Udfeende (LL. 5—l1—6, 
m. fl), naar ban vil vive fig betrygget imod Falffneri og 
beraf flydende Tab. Flerheven af ve Stemmegivende ane 
tog envog, at Udfaldet maatte blive vet famme ſelv unver 
Forutfætning af, at Rummet i Gonterten til Sumangivel- 
fen iffe var utfvlvt, da Uppellunten endoeſerede. 'Uppelr 
lanten blev derfor ver Høiefterets Dom, afſagt ven Gre April 
1864, fun tilpligtet at betale Indſtevnte 100 Eyprir. med 
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2.Rr. 148 Advoca! Grønn fom befalet Sagfører for Hur⸗ 
5. Str 6. vals Futrigcommiefion med Landhandler og 
MT OT Olasverfarier Tandbergs Enke. 

Den 14de Revember 1860 ilignere Hurdals Rattigs 
commisffon Indſtevnte Bitrag til Commünens Fattigvaſen, 
nemlig 1) i Folge Vov af 24de September 1851 om Ud⸗ 
falg af ØL overortentligt Bidrag til Fattigkaeſen for ve 
ftite 12 Maaneder, idet Gommisfionen antog, at hun havre 
følgt fanmeget ØL, at Afgiften å vet Hele biürde fættee til 


A Sppolr. at vet halve Salg var fleet til Verkets Mibeis 
tere, og at Birraget til Gommunene Fattigkaeſe altſag burte 
| anfætteg til 10 Sprir. 2) i Henhold til Handelel.s $ 12, 


å et overorventligt Vitrag. 


5 Spolr. of hentes Hanvel 
ret Verket, for fan vitt Ten var dreven med Andre end 


- tes Arbeidere og Driftsbonder. Da hun iffe vilde berale 


dieſe Bidrag, blev ve ven 26oe Januar 1861 mvpantete, 
mot hendes Proteft, ver byggedes paa, at Verket havre eget 
gattigræfen, og ſaaledes maatte være frit for Bidrag til 


: Gommunen. Denne Urpantning, hvorved blev givet Ud— 
lag for 15 Sprir. 64 SHU, paaanfere hun til Dverretten, 


ter unverfjentte ven fom grundet paa ulovhjemlet Ligning, 
wjævere Omfeftningerne, og tilfjenvte ven efter QVenrfie 


£ dum for Appellantffabet befalede Sagfører Sular af Stats⸗ 
| haefen. Med nyt Bencficium og Beviling til Sagene Paa 


1 


tjendeſſe å Realiteten blev Overretsdommen indanket for 
Heieſteret. Hurdals Glaeverks Eiere have fra uminvelige 
i Liter trevet paa Verfet, ei alene mev veta Urbeitere vg 
Driftsbonder, men hev Bygdens Folk å Almindelighed, cn 
laatan Hantel, fom vev Beryverferne finter Stev. De 
altre eller ælvfte Privilegicr, hvori tenne Hanvel rimelige 
tie har havet fin Hjemmel, finves iffe længer, men for at 
bere berpaa fres Verferierne efter Haanten, fom de ſtif⸗ 


fete, at have erhbværvet Lanrhanvlerbevilling. Den ælvite 


umter Sagen fremfomne Beviling var af 1836, og lev paa 
Handel Å Hurvalen, faa længe Verfet vreves, og var met 
telt Lieutenant Tantberg fom Medeier af Verket. Den 
neſe Bevilling var å 1847 mevdelt Sønnen, P. Tandberg, 
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Indſtevntes Mand, og var af lignende" Indhold, idet ben 
Farlig fatte Hunvelen i Forbinvdelfe mev Verfavriften, og 
løv paa, at Hanvelen dreves paa Berfet. Den var neme 
lig betinget af, at Tandberg var Forvalter vev eller Mevde 


efer af Verket. Appellantſtabet mente imivlertiv, at de Pez 


ftemmelier, bvorefter Verket har færftilt Hattigvæfen, ifke 
funde fomme Jnvftævnte tilgobe, for fraa vitt han havde 
brevet Handel med Undre end Verfeta Folk, og at vet Samme 
maatte gjælte Ølbanvelen, eftervi ven Hunveløret, Ver tile 
tommer Verkseiere fom ſaadanne, iffe frækfer fig faa vivt, 
og ben Handel, ver paa Verftet dreves med Bygdene Folt 
i Ulminvelighev, hvorvel ber forbunven met færegne Ber 
tingelfer, bog maatte anſees hvilende paa Lanvhanvlerbee 
villing i Ordets alminvelige Forftand, følgelig betragtes 
fom Gjenftauv for Anvendelſen af almindelige Beſtatnings— 


regler. Herimod indvendtes, at ven mere utfirafte Hans 


bel her var fat i famme Forbindelfe med VBerkavriften, fom 
ben øvrige Del, der efter alminvelig Regel tilfommer Verks⸗ 
etere, uten egentlig at høre til Berfavriften, hvormed ven 
alene fom et Uccesforium er forbunden, og at ver faale- 
deg ingen Grund var til at fljelne mellem de forffjellige 
Dele af ven her omtvifteve Hanvel, medens ven i fin Hel- 
bed var belt forffjellig fra ben almindelige Lanvhandel i 
Følge ve Betingeljer, hvortil ven var bunden, og hvorved 
ven Hendelig not i Bevillingen var behandlet fra famme 
Synspunkt i alle fine Dele, uden Henfyn paa Kunvernes 
Forhold til Berfet. Ved Høieftereté Dom af Tve April 
1864 fif Sagen famme Udfald, fom ved Overretten. 





L. Nr. 149. 
SRr. 15. ſOle Haneborg mod Einar Thoreſen. 


J venne Sag var ven 12te Januar 1863 affagt fol⸗ 
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læg i Enkens for 50 Spodlr. tarerede Bygfelret til bemeldte 
Guard. Efter at venne Erferutionsforretning med tilhør 
rente GØfælvterorument gjennem FTraneport var 'fommen i 
Einar Thoreſens Beſiddelſe, lod venne under Ifte Mai f. Å. 
afholde en Uuctionsforretning, hvorunder Bygfelretten, efter 
at Debitrir forgjæves havve protefteret mov Bortfalget af 
famme, for et Beløb af 2000 Sppolr. blev tilflaaet henveg 
Svigerføn Ole Nielfen Haneborg, fom verhos fom Sikker⸗ 
bed overgav Reqvirentens Sugfører et Beløb af 195 Spvir., 
bvilfet denne vedtog for Haneborgs Regning -at intjætte 
paa Sparebankoilfaar Å Crevitbanfen, bvorefter han appre- 
bereve bet gjørte Bud. Da imivlertiv Ole Nielfjen Hauer 
borg fom Folge af, at Gaarvens Eier negtede at movtage 


. nogen anven Ceilænding ent Børre Larfens Enke, iffe funde 


fomme i Befivvelje af Gaarden, fagføgte han efter fores 
gaaende forgjæves Forligsmægling ved GStævning af dte 
October f. U. Einar Thoreſen til Tilbagebetaling af ve 
deponerede 195 Spvlr. med Sparebankrenter fra 2den Mai 
ſ. A., til Erftatning efter uvillige Mends Skjon, optaget 
paa JIndfævntes Befoftning, for vet Tab, Citanten har livt 
ved iffe at funne tiltræve den kjobte Bygfelret, famt til Er- 
læggelje af Sagens Omkfoftninger. Einar Thoreſen modte 
Sagen med Gontraføgémaal, idet han paaftov fig frifunven 
for Haneborgs Filtale, famt venne tilpligtet at betale 181 
Spodlr. 75 Gil. mev 5 pCt. Renter fra Ifte Mui f. U. til 
Betaling fler, 2 pEt. Jncasfationsfalar, 28 Sprir. 24 Still. 
Å Uuctioneomfoftninger, famt Sagens Omfoftninger. Ved 
ten berefter af ven conſtituerede Civildommer i Chriſtiania - 
ven 25ve September fivftleden Å Sagen affagte Dom blev 
faaleveø kjendt for Ret: "Gontracitanten Einar Shorefen bør 

til Hovebeitanten Ole Nilfen Haneborg betale ve paaføgte 

195 - eet Hundrede og fem og nitti - Speriedaler med 
Renter 5 Procent aarlig fra 2ven Mai 1861 til Betaling 
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paaftaaet ber underkjendt og derhen forantret, at Indſtævnte 
tilpligtes at betale Uppellanten 181 Eprir. 75 Still. med 
5 pCt. Renter fra lite Mai 1861 til Qetaling feer, 2 vGt. 
Jnessfationsfularium, 28 Syprir. 24 SKU. i Auctienaoms 
fottninger, ſamt Procceomfoft Inger for begge Netter. Ind⸗ 
ftærnte Ole Nielſen Haneborg har derimod paaſtaget Unvers 
rettens Dom frarfæret og fig tilkjendt Procesſens Omkoſt⸗ 
ninger. Medens Juo*ævnte ſtotter fin Paaſtand til, at fan 
iffe er fommen & Beſit delſe af ren fjobte Gjenſtand, forti 
ter er folgt Noget, bvortil Appellanten ingen Net Havre, 
oa fom derfor iffe burte været folgt, formener Appellanten, 
at hans Ret til Pygielretten er given ver ven upasanfeve 
Grjecutionatorretning, og at ten Omſtandighed, at Indſtæevute 
(ffe fan fomme f Beſiddelſe of tet Kjobte, man være ham 
uvedkommende, efrerti Det t Auetionsconditionerne beſtemmes, 
at (Effecterne fælges med de Mettigbeber, Meqvirenten har 
til famme efter Erjecutionsforretningen af 290e September 
1816. Denne Appellantens Formening finver Netten efter 
Omſtendighederne at maatte give Medhold. Der indeholdes 
nemlig i Lovgivningen intet Forbud mob at tage Udleg I 
en Lygfelret, og lige faa litt med at fare famme realifere. 
Thi vel fam Salget af en ſaadan Net efter Forholvetö 
Natur iffe blive perftceret, med mindre vedkommende Grards 
eter. tertil giver fit Samtyffe, men denne Smitæntighed 
kunde i alle Falt fun va begrunte Net for Kjoberen til 
at trede tilbage fra Handelen, naar han unter Salget havre 
bavt Grund til at antage, at vedkommende Gaarveier havre 
givet fit Sumtyffe til vette, metrene Saadant i Virfeligbeden 
itfe var Tilfælvet. In casu er ver imivlertid ilfe Sporgss 
maal berom: thi faciom Snritævnte. efter byad ber ufmobds 
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fom belt Elin af Net eller endog blot Rillighed forbre at 
træve tilbage fra ct Goutracteforbolt, hvori ban fom myns 
tig Mand og frivillig cr indtraadt. Paa ven anten Site 
antages ogfar Uppellanten ved Pen i Conditionerne inttagne 
Beftemmelje om, at Effecterne fælges med ve Nettighrerer, 
ban havde til famme efter Erjecutioneforretningen, tilitræts 
teligen at have rejerveret fig mot at have overtaget nogen 
Garanti for, at Samtylfe til Salget fra Garrveierena Side 
ſtulde tive meddelt. Efter vet ſaaledes Unforte antages 
Jntitævnte at maatte fom Kjober af ven omhandlede Lygs 
felret tiljvare UAppellanten, hvad der tilfommer venne af 
KHjebejummen, og va ber fra Indſtevntes Sire ilfe or frems 
fat nogen Indügelſe mod te ſpecielle Poſter i Appellantens 
Paaſtand, vil venne i vet Hele være at tage til Folge. 
Da imitlerrid Jurftævnt:, fom anført, til Sitterbev for 
Appellantens Tilkommende har veponeret et Belob af 155 
Eypvir., ter ere pjorfe rentebringente i Creditbanken paa 
Eparebanfvilfnar, maa vette Belob komme til Ufrrag Å 
Appellantens Tilkommende, idet vel Indſtævnte tffe ſpecielt 
bar nedlagt Paaſtand herom, men ſaadan bog fom vet Mindre 
maa antages at ligge i Paaſtanden om at tilkjendes hele 
tet deponerede Belob. Proceeſens Omkoſtninger for begge 
Retter ville efter Omſtendighederne være at ophave. Nets 
tene Zdie Asſcsſor bemærfer, at han har viefenteret i nærs 
værente Sag, og dele i Henheld til Underretsdommene Præs 
misjer vels førti han formener, at en Bygſelret ei aylvigen 
ton utlægges ved Erſecution eller fælges ved Tvangsauction, 
bar voteret for Gtarfæftelje af Unverreterommen. Thi 
tjendes for Met: Jnvitævnte Ole Nieljen Hancborg ber 
tl Appellanten Einar Thoreſen betale 181 - ect Hunvreve 
OG en og otti — Epeeicvaler 75 - fem og fytti - Stilling, 

met 5 pg, Renter fra hjte Mai 1861 til Betaling feer, 
2 Pt. Gncaøfatienefalar af Appellantens Jortring og 28 
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nitti - Speciedaler med 5 pCt. Rente fra ven Mai 1861 
til Betaling fler. Procesſens Omkoſtninger for begge 
Retter ophæves. Ut efterfommes ov. f. v.” 

Bed Høiefterets Dom, affagt 8ve April 1864, blev 
Unberrettens Dom ftavfæftet, og Omfoftningerne for Over: 
retten og Qoiefteret ophæveve. 

Det blev under Sagen oplyft, at Brugsretten ved 
Auctionen opraabtes for 50 Sprir., og at Uppelanten ftrar 
bed 2000 Spolr., hvorfor han nød Zilflag, da intet anvet 
Bud var eller blev gjort. Denne paafaldende Omftænrvige 
hed lob fig forflare beraf, at Gaardens nye Eier, for at 
komme i Udøvelfe af Enfens Brugeret, havre tiljtaaet henve 
et iffe ubetybeligt Foderaad, og efter Rygte ſagdes felv at 
ville fave fig Brugøretten tilflaae, for faaledes at blive frie 
tagen fra Idelſen af Foderaadet, fom for Enfen menteå at ville 
ophere ved Tabet af hendes Brugøret, der var dets Betinz 
gelje; at Appellanten, fljønt vel vivenve om, at Eieren af 
Gaarden vilde negte enhver Anden Uvøveljen af Brugs— 
retten, bog fom Enkens Svigerjon, Å hendes Interesſe, 
fatte en i vet Minde til Uvlægsjummen fvarende Pris paa 
' Brugøretten, uden Udgang til Dens Udovelſe, va han vevd at ere 
bværve denne Ret med Ureluktelje af Eieren, mente at op: 
retholve Svigermoverens Foderaad, fom aldeles vilde bort» 
falde, naar Eieren fif Tilflag, medens han ved fit urimelige 
Bud fun mente at uvfætte fig for Jnvfrieljen af Uvlægget 
— bvortil Dætfeljen blev veponeret — da GSvigermoveren 
nof ingen anten Gjæld havre at befrygte Indforſel for. 
Imidlertid gjorde en af hans egne Forvringshuvere Uvlæg 
i Brugsretten fom hans erhbværvede Eiendom, bvorom ver 
reijte fig ny Overretsjag, fom blev afvift formevelit mangs 
fende Varſel, og nok ikke atter er tilftævnt, rimeligvis føm 
Folge of nærværende Sags Uvfald i Hoirfteret. Da nu 
Brugsretten fom Svigeriønnens Eiendom vifte fig iffe at 
sære nogen fiffer Grundoold for Svigermoverens Køveraad, 
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flaget å Heiefteret, var den Forutfætning, at faa vel Kjør 
beren fom Sælgeren, ber trods L.s 3J—14—33 havde faaet 
Udlæg i Brugsretten, troede, at ben med Hjemmel kunde 
fælges fom en Gjenftand af tilfvarenve Vardi, ſtjont ven 
aflereve i 1856 var overbragen Gieren af Gaarten mod 
geveraabet for Enkens Livstiv, altfaa vev GConfuffon bort» 
falven fom færftilt eller felvftæntig Brugsret (Bygjfelret), 
eller vet Minvfte gyldigen var bleven en Andens Eiendom. 
Unctionsfalget anfaaes derfor fom en paa væfentlig Vild⸗ 
farelfe fra begge Siver bygget, følgelig ugyltig Handel, 
ter fffe funve førbreg opfyldt ved Griæagelje af Kjøbefum» 
men uben tiljvarende Præftation af Salgsgjenftanden, idet 
Hjemmeløy ligten ikke anfaaes fraffreven ved ven i Uuctionss 
tonditionerne indbtagne banale Clauſul: ”Effecterne fælged 
(ben Stand, hvori de ved Auetionen befinves, og med ve 
Rettighever, Meqvirentens Manvant har til famme efter 
Erſetution af 29de September 1846," faaleves, at Sælges 
ten ſtulde funne fordre Betaling for ven folgte Ting, om 
tet end befanvteg, at ben iffe paa GSalgstiden erifterede. 
Bel var Jnvførflen i Brugeretten ælvre end dennes Overs 
Uragelje til Gaardens Eier; men fom ugyldig paa Grund 
af L.s 3—14—33 gav Indforſlen intet Retøpant, og Brugs⸗ 
tetten var faaledes lovlig ophert. 


Den Gve April. 
L.Nr. 154. Advocat Kildal, Uctor, mor Olaus Lindholm. 


Ungjælvende, en 35 Aar gammel Matros, ver forhen 
ar domt for Forbryvelfe mor Erll.s 10ve Cap., Gaveuor- 
Den og Fyperi, famt Forbryvelfe mod Crlil.s 21—1 vev at 
udeblive fra Skibstjeneſte med oppebaaret Forſtud paa Hyre, 
antlagedes atter for fidfinævnte Forbrydelſe, og var efter 

fummarip Qeb andling ved Soretten efter CrN.ø 21—1, jfrt. 2, 
og Sofartel.o⸗ $ 111, f, ilagt 8 Maaneders Strafarbeide, 
Erſtatnine HE Klageren, Skibsforer Larfen. med 5 Evrir. 





geren paa Skibet Skulda for en Reiſe til Nordishavet paa 
Mobbefangit. m. M., oppebanret å Forffut paa fin Hyre 
5 Spdlr. 24 Still. og fanet Ordre til at intfinve fig om 
Bort ven 22ve Februar, men at være uvebleven, hvilket han 
førit føgte ar undſtolde met, at ban, “ſtivut itfe videre ſyg, 
dog fjentte, at ban iffe var affurat rigtig frifl,” og frog⸗ 
tere muligen at blive ſyg om Vort, famt at fan var bleven 
"fjer af Ronens Skjenden paa ham;“ men efter alvorlig 
germaning til at fipe Sandhed, erfjendte ban iffe blot, at 
ban havde giert fig ſtoldig i bedragerſt Forhold, men ogira, 
at ban i alle Fald allerede nogle Dage forent ban ſtulde 
furfinte fig om Bord havde beitet fig til at uteblive, og 
fantetes at befvige Skipperen por tet oppebaarne Forifud 
para Hyren. Hvar derimod funte fynrø tvivljemt, var 
E porpemanlet. om Bedrageriet var paaklaget, idet E tippe» 
ren, ver unter Sagen var paa fin Jobavereiſe, vg ille 
kunde afbøreø, i fin invgivne Klage fun havre anket over, 
at Angjaldende Titfe var fremmodt til befalet Fiv om Bord 
i Stiber," og verfor havre forlangt ham fraffet efter Loven. 
Men va ban havde Haget over Angjaldendes Uveblivelje, 
hvorved Vevragerict egentlig var brguaet, og forlangt ham 
fraffet efter Voren, og man af en Etipper ikke fan vænte, 
at ban ſtal vijtingvere og fubfumere med Lovens finrfte 
Qrgrebeffjelnemærfer, og Vet tkffe var rimeligt, at han vilte 
eftergive Ungjæltente bverfen Straf eller Erſtatning (fr. 
Referentloven), antoges Klagen at omfatte Det Dele. 
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Chriſtianuia 1864. 


Niogtyvende Hargang 2". Juni 
MEL. 1964. 


Norſt Metaåtidende, 


et Ugekkrift for praktifh Fovkyndighev. 





Sager, paakjendte i Hoiefterets Ufte 
Gesfivn 1964. 


| Den 12te April. 
-— LRr. 158. Advotat Homann, Uctor, mod Johannes Iver⸗ 
fen og Qandelsborger John Larſen. 


9 venne Sag var affagt følgende Overretsdom: 
| “Bed Ordre fra Umtmanden i Smaalenenes Umt af 
— 2e December f. A. tiltales Johannes Jverfen, 59 Year 
gammel, og ved Underretsbom af Iite Unuguft f. A. fraf» 
fældt for Tyveri, atter før denne Førbrydelfe, og Hamdesbore 
ger John Larfen, 41 War gammel, og fom har været ilagt 
Mulcter til Beløb 48 Spolr. for Overtradelfer af Bræn» 
devinslovgivningen og andre Forfeelfer, for Delagtighed deri. 
Bed ven derefter i Sagen af Byfogden i Freterikfad den 
12te Januar ſidſtl. affagte Dom blev Johannes Jverfen for 
Zoen Ganges fimpelt Tyveri tilfunden at henfættes til Straf⸗ 
avbeive å 8 Maaneder, hvorimsd Handelsborger Larfen blev 
frifunden for Juftitiens videre Tiltale mov, in solidnm med 
Johannes Jverfen, der færlig ilagdes Omlofiningerue ved 
ans Arreſt og Francport til Gtraffeftebet, at ubrede de 
Med Sann fnrkiunhne Uhalfter hnarihlandbt å Safartum tl 





338 


Larſen har erfjendt Kjøbet af Spaden, men han paaftaaer, 
at ban trøebe, det virkelig forholdt fig faaledes, at Medtils 
talte eiede ben, og at han derfor tffe har havt til Henfigt 
at fljule ben. Imidlertid taler mod ham følgende Omftæne 
bighever: 1) Den lave Pris, for hvilken han kjøbte Spar 
ben, der af Lagrettet er værtfat til 1 Spor. Efter Med⸗ 
tiltaltes Forklaring, der for Øvrigt Å vette Punct er min⸗ 
bre beftemt, fif han for Spaden fun 8 Skill. fontant famt 
2 Glafler ØL. FTillalte paaſtager derimod, at Medtiltalte 
faa vidt erindreg, for Spaden, for bvilten han angav at have 
betalt 84 Skill. men fom ban nu vilde fælge billigere, va 
ban ikke vilbe bringe ben med fig bjemover, fif over I Drt 
fontant, 1 Flaſte ØL og noget Mar, ligefom ban liqvides 
rede 15—16 Skill. fom han flyldte Tiltalte. Om man nu 
end lægger denne Tiltaltes Forklaring, vder tildels beſtyrkes 
ved vet Vibnes Prov, til Grund, har han vog befommet 
Spaden betydelig under dens Værdi. 2) Tiltaltes Hue» 
tru har i Anledning af Spaden vif et meget mistænkeligt 
Forhold. Efter Ade Vidnes Polittconftabel Hauers, Prov 
opgav hun, ba Bidnet, efter af VBeftjaalne at være unders 
rettet. om Tyveriet, henvendte fig til hende, at En var gaaet 
fra hendes Bolig med en Spade, hvori var en Spiger paa 
boer Kant, hvorfor VBidnet, va ven frjaaine Spare var en 
engelff, forlod Stedet med Øtring herom. Den følgende 
Dag, va VBivnet af Mevtiltalte havde faaet Underretning 
om, at benne virfelig havde folgt den fljaalne Spade til 
Filtalte, indfandt vet fig atter tiligemed Ste Vidne, Politi 
betjent Hanſen, i Tiltaltes Bolig, hvor hans Hustru — han 
, ſelv var ligeſom forrige Gang iffe tilſtede — ytreve fig fore 
beholdent, og navnlig paa Foreſporgſel ſvarede, at hun itte 


mør KG 
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fand at gjøre “Braak“ af, forinden hun fom til Forher, 

men under Gagen, at hun tæntte at funne blive fritagen 
for at møbe ved Forhør, hvor hun antog, at hendes Mauds 
Forklaring maatte være tilſtrekkelig. For Øvrigt Har hun 
erfjendt, at hun, efter at Politiet havde gjort Efterfpørgfel 
om Spaden, antog, at Medtiltalte havde fljaalet ben, og at 
hun overensfiemmende hermed ytrede fig til fn Mand. 3) 


- Hagtet Filtalte har erkjenvt, at han ver fin Hjemtomft af 


fn Hustru blev underrettet om, at Ade Vidne havde været 
i deres Bolig, og fpurgt efter Spaden, gjorde han Morges 
un efter ingen YAnmelbelje om Sagen til Politiet, uagtet 
han fammen med Medtiltalte fløbte paa åve Vidne, fom kaldte 


- Mevtiltalte til fig. Tiltalte paaftaaer for Øvrigt, at han 


heller ilfe nu troede, at ber hunde være noget Galt fat me 
Spaden, ligefom ban af fin Hustru vil være berettet, at 4ve 
Bidne iffe antog, at Spaden var fljaalen. 4) FTiltalte har 
erhjenvt, at han har hørt omtale, at Medtiltalte forhen bar 
været under Filtale. Uagtet ve faaledes releverede Om⸗ 
ſtendigheder viſtnok valke megen Formodbning mod Tiltalte, 
ſinder nerverende Ret dem dog med Underretten utilſtræk⸗ 
felige til at banne fuldt Bevis for hans mala fides. Den 
daeſtendighed, at han fil Spaden for faa billigt Kjsb, hvor⸗ 
pa det væfentlig fommer an, findes, efter hvad ber nær» 
mere er oplyft om Kjøbet, ille afgjørende. Kjobet fores 


- pil ie hemmelig, men foruben i Tiltaltes Hustrues tillige 


i dvet Vidnes Nærværelje. Dette Vidne har ogſaa bekræf⸗ 
tet, at Medtiltalte ytrede, at han vilde fælge billigere, forbi 
han ille vilbe føre Spaden med fig faa lang Vei hjem. 
Efter Bibnets Prov maatte Transactionen mellem de Til⸗ 
talte bDerhos nærmeft betragtes fom et Salg med Gjentjobs» 
ret, da Medtiltalte ertlærede, at han til Vaaren gjerne ſtulde 
tjøbe Spaden igjen, og give lidt Mere før ben, vg Tiltalte, 
at Mevtiltalte gjerne funde fane Spaden igjen. Hva ver 
tr oplyft om Tiltaltes Hustrues Forhold, godtgjer i alle Fald 
alene, at hun, da ber fra Politiets Side blev Sporgsmaal 
om Spaven, fattede Mistanfe om, at den var ftjaalen, og 
hendes Forſog paa at lede Politiet paa Bilbfpor, fan ifle 
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brage til Følge for Manden, der intet føm helt Grit i 
denne Metning bar foretaget. Ut han wuagtet den ham af 
bane: Hustru flerte Meddelelſe om Politiets Nærværelfe frem 
deles ſtulde have fiaaet i den Fro, at ver iffe var nogen 
Toivl om Mevtiltaltes retmæsfige Adkomſt til Spaven, er 
ber viſtnok fiden Grund til at antage, men paa ben anden 
- Side tan man, navnlig naar henfees til, at han, efter at 
bave faaet bin Underretning, ilte forføgte at flafe Spa 
ben bort, næppe tomme videre end til at flatuere, at han har 
fyævet i Uvished om, hvad han ſtulde antage, og under faas 
banne Omftænbigheder fynes han iffe ved fim Undladelſe af, 
Å ben forte Tid, fom hengik, inden Spaden af Pulitiet fore 
fandtes — fra den ene Dage Aften til den følgende Dags 
Formiddag KI. 10 — frivillig at henvende fig til Politiet, 
at funne paabrage fig noget Auſvar. Sluttelig flal Ret- 
ten iffe lade ubemærtet, at Spaden var henlagt under Til+ 
taltes Seng, men at denne Omftændighed intet Mistænte- 
ligt frembyber, da Tiltalte efter 2vet Vidnes Prov iffe har 
noget Baardsrum eller nogen udvendig Betvemmelighev, 
hvor han kunde opbevare ben. J Henholb hertil og me» 
Henfyn til, at Dåltalte ille tidligere bar været ſtraffet for 
lignende Forbrydelfe, findes han rettelig frifunbden, vog Fun 
før vibere Tiltale, og mob at beltage i Udredeljen uf Sa 
gens Omfoftninger, og deriblandt GSalarium til Neferenten, 
ber. bog findes at burde nedfættes til 8 Spolr. Idet hels 
ler Intet findes at bemærte ved Underretsdommens Befteme 
melfer angaaende Ubdrebelfen af Omloftningerne for Ziltalte 
Johannes Jverfens Vedkommende, vil bemeldte Dom mev 
Len angitue Forandring med Henfyn til Referentens Sa: 
larium være at fladfæfte. Sagen har maattet reasfumeres 
for unber et Thingsvidne at erholde nærmere Oplysning 
om, Hvorvidt PL af 195e April 1805 maatte tomme til Aus 








341 


maal om hans Udvisning. De med Thingeviduet forbundne 
Omfoftninger, derunder i Salarium til Referenten 2 Spolr., 
vil Tiltalte felvfølgelig have at ubreve. Sagens Behand⸗ 
ling i Ifte Indſtants og GSagførelfen for begge Retter, for 
jan vidt den har været befalet, eragtes for Øvrigt førfvarlig. 
Zhi fjendes for Ret:  Underrettens Dom bør ved Magt 
at ſtande, bog faalebeg, at Referenten Auditor Tilifde San . 
larium beftemmes til 8 - otte - Spdlr,, og at Fillalte Joa 


hannes Jverfen tillige ubreder be meb det optagne Thinge⸗ 
vidne forbundne Udgifter, bvorunder i Salarium til Refes 
renten, bemeldte Auditor Tilifd, 2 - er to - Spolr.* 


Hviefteret fadfæfeve Underrettens Dom, ilagde Ana 
gjeldende Nr. 1 Omfoftningerne ved FThingsvidnet af bie 


Februar, bvoriblandt i Salar til Referenten 2 Spvlr., men 


- —y — > — — — 


OT 2 = Pengene " 


pm er see syn 


erllerede Udgifterne ved hans Urreft ( Tiderummet fra 18de 
til 290e Marte ham uvedfommende. Sagen var nemlig 
for Nr. 26 Vedkommende alene fra bet Offentliges GSive 
mtanfet til Hoieſteret, uden at Uppelpaategningen var ham 
forfyndt, hvorfor Actor maatte forauledige denne Mangel rettet. 


Den 12te April. 
LAr. 159. Advocat Bird, Uctor, mod Peder Jversrud. 


J benne Sag var affagt følgende alene efter Ungjæl» 
dendes Forlangende paaantede Overreisbom : 

"Neper Larfen Jverørud, Pantebruger af en tiden Part 
mber Gaarden Jversrud i Gran, 35 Var gl. og forben, 
faa vidt vides, ikke tiltalt eller ftrafet, men fom af fin Sjø 
leførger er metbelt Skudsmaal for at være letfindig og upaa⸗ 
lidelig, blev ved Ordre fra Amtmanden i Chriſtiano Amt 
af 20en Mai f. Å. undergiven Filtale for Tyveri eller Dele 
agtighed deri, hvorhos han ved Continuationéordre af 12te 
September næftefter fatte under Ziltale for Bevrageri og 
andre .Dyverier. Ved ven verefter i Sagen af Sorenfirie 
veren i Hadeland vg Land under 10de Rovbr. fivfpl. affagte, 
efter Tiltaltes Forlangende af vedlommende Foged hertil 
indanlede Dom blev ſaaledes kjendt før Ret: Peder Lar⸗ 
fen Iversrud bør for Uſte Gang beganet ſimpelt Tyveri, 
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før Delagtighed i faadan Forbrydelſe famt for Vevdrageri 
benfættes i Fængfel paa Band og Brød i 20 Dage, betale 
i Grfiatning til Hans Hanfen Hilven 7 Spolr. 84 SKA. 
og til Handelshufet Kjør & Co. I Drammen 60 Stil., famt 
ubrede be med Sagen, hans Transport til Straffeftebet og 
Straffens Fuldbyrdelfe forbundne Omfoftninger, hvoriylandt 
til Referenten Overretsfagfører Brodahl — foruben Styve 
og Diet — i Salarium 25 Gpvlr., Alt, med Undtagelſe 
af Erſtatningsbelobene, og Referentens GSalar, efter af Ov⸗ 
righeden approberede Regninger. At fulvbyrdes o. f. 9". 
De Fakta, hvorom ber under Sagen er Spørgsmaal, ere 
følgende: 1) Under en mod en Gudbrand Thorſtenſen an- 
lagt Juftitefag forllarede benne, at han en Dag i Sluts 
ningen af forrige Mar af Tiltalte blev forlevet til, med en 
Syl at ſtikke Hul paa et i en Forfiugang hos vet VBivne 
under nærværende Sag henlagt Vinanker, famt at ve vere 
efter aftappebe omtrent I Pægl, fom de i Forening med en 
Del Undre fortærede. J Anledning beraf har Filtalte afe 
givet en Forklaring, bvorefter han, uagtet han erkjenver, at 
han gjorde fig ven Tante, at ben Vin, i hvis Ryvelfe han 
beltog, var fljaalen af Gudbrand Thorftenfen, bog ikke vil 
have forledet benne til vette Tyveri, ligefom han benegter 
at have boret Hul paa Vinankeret eller at have været G. 
Tb. behjælpelig enten med Boring eller Uftapning af Vi⸗ 
nen. Af Tiltaltes Forklaring i vens Helhed fynes vet imid⸗ 
Tertib med tilfrættelig Siklerhed at fremgaae, at vet paa 
Forhaand har været aftalt eller forftaaet imellem ham og 
G. Th., at Tiltalte Mulde nyde godt af ven Vin, fom af- 
tavvebes Unferet. hvorfor Filtalte naa Grund af Gril.s Gan. 
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Bidner i Barer og Peuge 9 Spolr. 36 Skill. hvilte Af⸗ 
betalinger for Vibnets Vedlommende afffreves paa VBevifet, 
ligeføm Vidnet antager, at det Gamme var Tilfælvet mev, 
hvad ber af 8ve og ve Vidner blev betalt, da Vivuet an⸗ 
modede dem om at førge for Ufftrivningen. Ved Vaar» 
aangtid fom en Vidnet ubekjendt Perfon til vet og fores 
vifte Bevifet, fom va var forfynet mev Traneport, hvort. 
mod ingen Qvittering for nogen Afhetaling fandtes paa Be» 
vifet, fom nu var meget minvre, end det før var. Ut ven 
af Vidnet faalebes omprovere ved bet felv gjorte Ufbeta- 
ling blev afffreven paa VBevifet, er vgfaa provet af 10ve 
Vidne, jfr. Iite Vidne, medens intet af Bidnerne med Be» 
ſtemthed bar funnet ubfige, at Tiltalte forfynede Afftrivnin⸗ 
gen med fin Unverfrift. Sde Vivne, der til Uforag paa 
Beviſet levereve FTiltalte for Tove Virne en Tonde Korn til 
Særvi 4 Sppolr., har ligelebes prøvet, at benne Wfbetaling 
blev, dog uden Navns Underflrift, anført paa Bevifet. Det 
foretommer Virnet, at ver ben Gang var afftrevet Noget 
før, men nøte lagde Vidnet ille Marke vertil. Derimod 
bar ve Vidne provet, at ber, ba Bidnet vels i Korn velg 
i Penge betalte Filtalte 1 Spolr. 72 Stil. for Toe Vidne, 
ifte var Fale om, at vette flnlde gaae til Ufdrag paa Ge- 
viet — Noget, Hvorom heller iklke Tve Vivne havde talt — 
Hgefom -bette iffe haddes tilftede, og ſaaledes heller ifte blev 
paaført nogen Kvittering. Det omhandleve Bevis har vær 
ret fremlagt ved Underretten, og er gjentjendt af Tre Ste 
og 10ve Vidner faa vel fom af 13ve og Ove: Vidner, ver 
havde underſtrevet til Vitterlighed, og Have famtlige forkla⸗ 
vet, at det er mindre i Omfang end tivligere, og at en Me 
Nipning maa have fundet Sted, ligefom ve anbragte Nøt» 


åtvinger ilke leng er fandtes paa famme. Tiltalte Har ere 
AP lønnt at 7na Minne at hauo mantnaot hør: mmhautl>he ØRa. 
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tagne Ufbetalinger paa famme. Han negter derimod at 
have foretaget nogen Afklipning af Bevifet, og ligeledes at 
have paaført famme ve af Tove og Sve Vidner omproveve 
Ufftrivninger. Vel erkjender han, at Tre Vidne ypirede, at 
bet, Bivnet betalte, ſtulde gaae til Afdrag paa Gjælden efter 
Bevifet, og at han, Eiltalte, ogfaa flrev paa famme: "De: 
fom J-3—12.", bvillet ſtulde betyve 3 Spoir. 3 Ort 12 
Skill. (Værdien eller Belobet af ven af Tde Vitne gjort 
Afbetaling); men denne Unferjel — hvis Rigtighev for 
Øvrigt tildels beftyrles ved Bre Vidnes Prov, og fom Fil+ 
talte paaftaner frembeleg at flulle ftaae paa Bevifet, men 
at være tilbælfet af en famme, fom Filtalte paaftaaer, efter 
Fransportens Utftevelfe paakommen Blakklad — frulde ikke 
betegne nogen Kvittering, va 7ve Vidne uvenfor Beviſet 
Ayldte ham Penge, hvilke han paa venne Maade vilde jer 
at nappe". "Det gif til med Lureri fra Tve Vidnes Sive, 
og derfor maatte det ogfaa gaar faa fra Filtaltes". Paa 
famme Maade paaftaaer han at bet forholder fig med den 
af Sde Vidne omforflareve Kvittering, dog faaleves, at vet, 
Filtalte ved denne Leilighed ſtrev, ikke blev flrevet paa Be» 
vifet, men paa en les Lap Papir. At Filtalte Fulde have 


Penge tilgode af Toe Vidne uvenfor Bevifet fan imivlerte . 


tun anjees fom et blot og bart Paaſtud, va Saavant beftemt 
er benegtet af Vidnet, og vette derhos har fremlagt en of 
Tiltalte vedkjendt Skrivelſe — af 13ve Upril — hvori han 
utvetydig erfjender fin Forpligtelfe til at erftatte Vidnet vet 
Tab, fom bet vilve blive paaført pas Grund af Bevijete 
Transport. Det maa vernæft ved de anførte VBivneprop 
anſees tilfælfelig hevift, at han i bet Mindfte har aftlippet 
ben Del af Bevifet, bvorpaa Movtagelfen af vet af Tre 
Vidne fely Betalte erkjendes, i hvilket Henfeende bemarkes, 
at vet af Birneprovene, fammenholbte med Lagrettete Skjen 
(Acten 1. €), fremgaaer, at Erhjendelfen har været anbragt 
paa bet Beviſet aftlippede Stykke, og ſaaledes ikke Fan være 
tilbæølfet af den af Filtalte omuævnte Blækflav, fom i alle 
Fald maatte være anbragt af ham felv, va 15ve Gidne far 
prøvet, at bet ilfe er fleet ver Vivnet, og Zlde Vidne, 
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ber er ben Enefte, fom femere han havt Bevifet Å Hænve, at 
bet er famme Stand, fom va Vidnet modtog famme af 


1dde Bidne. Til Slutning ber det med Henfyn til felve 


ten omhandlede Grhjenbelfe onføres, at bet allerede i fig 
elv ilke ganfle Hare Notat: "Betom 3—3—12." ille er 
beviſt at have været underſtrevet, og at bet efter Viltaltes 

og 10ve, jfr. Sde, Vidnes Forklaringer maa have været an- 

ført paa Bagſiden af Papiret overſt oppe f Kanten af famme, 
- uagtet der — jfr. navnlig 1350e Vivne — maa antages at 
have været overflødigt Rum Hl en almindelig Kvittering paa 
: Documenteté Forfide. Efter vet Forankaaende har Tiltalte 
+ allerede under de af Debitor paa Gjælbsbrevet gjorte Af⸗ 
- betalinger villet give Tingen det Udſeende, at disſe Ufbetas 
linger vefererebe fig til ældre Gjælb. Dernæf har ban, 
dfter at have afflippet ben paa Gjældvsbrevet nodtvungent 
afgivne Bemerkning om en af disſe Ufbetalinger, transpors 
teret Gjældsbrevet til 150e Bidne for dets fulde paalydende 
Belob. Der opftaaer da Spørgamaal, om benne Tiltaltes 
Adferd alene indgager unber bet generelle Bud i Crll.s Cap. 
' U $1, eller om ben pan Grund af bemeldte Uftlipning — 
ver her bliver bet Samme fom Vilintetgjørelfe eller Ubrug- 
mgjørelfe — bliver at anfee efter famme Gapitels $ 4 liter. a. 
fer Stifts overrettens Opfatning af vet fivfinævnte, rens 
gere Lovfted vil fammeit nærværende Tilfælde bog ikke blive 
at anvende, ba ben omhandlede af Ziltalte afflippeve Ve» 
meruing, naar fuldt Henfyn tages til vene bele tvetypige 
Karakter, næppe fan antages at have afgivet et i fig felv 


em 
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at betale bet ved Bemerkningen — fom under Sagen ops 
lyft -- paa en foigagtig ufulbfommen Maade Foittereve Be⸗ 
lød. Ligeſom ved Underretsdommen vil Tiltalte verfor blive 
at anfee efter Cril.s Cap. 21 6 1, hyorom nærmere fenere 
hen. J Grfatning til Toe Bidne vil derhos Tiltalte efter 
Stiftobverretiens Formening have at tilbagebetale det paa 
Gjældsbrevet allerede betalte men under Transporten fvig- 
ogtig fortiebe Beløb 9 Spolr 36 SN. 3) 12te Vivne 
har provet, at Tiltalte en Dag omtrent 14 Dage efter Some» 
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tilgrætteligt Grundlag for en Paaftand om Hritagelfe for 
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mermaal f. Å. indfandt fig hos Bidnet for at aftjøbe vet 
nogle Stind, i hvilket Øtemed han leverebe Vidnet, fom for 
Skindene ffulde have 60 SKU. ,1 Spvlr. for Berling. Vid: 
net lagde Sedbelen pan et Stab t Nærheden af Vinduet, 
medens hun var befljæftiget med at optælle de 60 SHA., 
FTiltalte ſtulde have tilbage, men ba venne, ver i Samta- 
lene Lob havde nærmet fig hint Bisdu, fort efter forlod 
Stedet var Seddelen borte. Tiltalte har negtet at have 
forøvet bdette Eyveri, og uagtet Vidnets Udfagn beftyrfes ved 
14de Vidnes Forklaring om firar efter at have feet Filtalte 
i Befiddelfe af en Dalerfevvel, og end mere ved TFiltaltes 
vaklende og tildels bevislig urigtige Forklaring, maa Net» 
ten bøg med Unterbommeren være enig f, at ber ifle fan 
anfees at være fremfommet tilſtrekkeligt Bevis for, at Ttl- 
talte har forøvet vette Tyveri. 4) 16ve og 17ve Vivner 
bave provet, at de i October Maaned 1861 var befljæftts 
gede met i Hadelands øftre Alminding at lunne og kjøre 
en Del Saugtømmer, fom Tiltalte havde hugget for veres 
Husbonve, og fom han paa Stevet havde leveret bem. Iblandt 
vigfe faae Vivnerne 2 til 3 tørre Stolle, paaflaarde Mær- 
fet P, og fom efter beres Skjon oprindelig var hugne til 
Bjælter, da Ufhugget ved Roven var ældre end det vev Top» 
pen og bet ved denne anbragte Øie, ligefom Stokkene med 
Henfyn til Barkningen var behandlede fom Vjæller. Vid⸗ 
nerne ſaae ogfaa be afbugne Ender, ber ligefom mer Fliv 
var fljulte under gammelt tørt Srat, og har 17de Vivne 
berhos ubfagt, at ben ene af disſe Ender, føm Vidnet ſpe⸗ 
eielt betragtebe, var paaflaaet Hanvelshbujet Kjær & Go.s 
Moærteøre. Ogfaa 18de og 19de Vidner — Hvilket ſidſte 
Vidne foreftob Stovhugften for bemeldte Hanvelshus — 
have i ben nævnte Alminding Høften 1861 bemarket ve 
til Saugtømmer afbuggeve Bjælfer, bvoraf ven ne — 19ve 
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ſaaledes omforflareve Stolle var — efter: 18de og 19ve 
Bidner, hvis Unfættelfe ver, jfr. 160e og 17de Bidner, fins 
bes Grund til at befølge — ben ene 24 Fod lang med 10 
Zommeré og ben anden 24 god med 11 Tommers Top. 
GStofte af denne Lengde og Bredde i Toppen er af Lage 
rettet værbfatte til rejp. 24 og 36 SKI. Filtalte, ver er- 
fjender at han til ben af VBivnerne omhandlede Liv har 
bugget Saugtemmer i ben nævnte Alminding, fom ban lez 
verete til 16de og 17de Vidner, forfynet med vet af Vide 
nerne omforflarede Hugftmærke, benegter derimod at have 
bugget Topenden af tidligere hugne Bialker, eller at have 
leveret tørre Stolle. Og uagtet ben frærte Mistanke, fom 
ved bet ovenfor Unførte vættes mod ZTiltalte, fan han vog 
efter Rettens Formening ilke blive at fælbe for bet unter 
nærværende Poſt omhandlede Factum, i hvillet Henfeende 
Retten ſtal bemarke, at 16de og 17de Vidner, paa hvis 
Udſagn Beviſet for Tiltaltes Aflevering af Bjalkerne ude⸗ 
luftende beroer, efter deres egen Forklaring og Forhold til 
ben paatalte Gjerning næppe fan regnes for fulbfommen 
gode Virner.  FViltalte vil derfor ogfaa under nærværende 
Poft blive at frifinve for Juftitiens videre Tiltale. Straf⸗ 
fen for det under Poft 1 omhandlede Tyveri findes efter 
Omftænvigheverne at funne anfættes til Fængfel paa Band 
og Brød i 5 Dage, og Straffen for det Filtalte overførte 


Bevrageri til 10 Dages Hængfel paa Band og Brøv, alt⸗ 


aa i vet Hele 15 Dage. Med Henfyn til Gagens og de 
Svrige Omfofininger findes alene at bemærte, at Reſeren⸗ 
tens Salarium antages at burde nedfættes til 20 GSpvir. 
Sageng Behandling og Urførelfe ved Unbderretten har — naar 
bortfeeg fra, at det ifte fan billiges, at Referenten paa egen 
Paand bar an føf Met Underføaelfe anaaaende endnu ilke paa- 


p 
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ni = GSperiebaler og 36 - fer og tredive - Stilling. Saa 
ubreter han og efter lovlige Regninger famtlige med Sa⸗ 
gen og GStraffens Fuldbbyrbelfe forbundne Udgifter, hvori 
blandt i Salarium til Underretsreferenten Gagfører Brodahl 
20 - tyve - Speciedaler. Ut fulbbyrdes”, o. f. 9. 

Hoieſteret fældte UAngjælvenve efter Crlles 19—6 -og 
21—1 til famme Straf, Erſtaming og Omtofningeanfvar, 
fom ved Overretten beftemt. 


Den 14ve April. 
L. Nr. 164. Advocat Homann, Actor, mod Otter Chrifto- 
pherfen. 


Tiltalt — i Forening med en Olaus Jverfen, for hvis 
Vedkommende der ikke blev anket til Hoieſteret — for Be: 
bragert, dar benne 23—24 Yar gamle, forhen uberygteve, 
Perfon ved Unverrettrn fældt efter Crils 21—1 til 30 Dar 
ges Fængfel paa Band og Brød (Mevdtiltalte efter CErll.s 
21—8 til 2 Aars Strafarbeivéd), Erſtatntng til Bentſebrugs 
Interesfentffab med 900 Spolr., og fævvanligt Omkoſt⸗ 
ningsanfvar.  Overretten fældte be Filtalte efter famme 
Lovſteder og til famme GStraf og Omkoſtningsanſvar, men 
forbeholdt Brugets Ret til Erftatning hos dem. Hviefte- 
ret fældte derimod Ungjældenve efter Grll.4 21—8, jfrt. 
5—b6, til 1 Aars GStrafarbeite, men ſtadfeſtede Overrettene 
Dom, faa vidt paaanket, med Henfyn til Erftatning og Om⸗ 
foftninger. Sagen angi VBefvigeljer ved Leveringer af 
Klude til Bentfebrugete Papirmollc, hvilke ved ben alene 
efter Ungjældenves Forlangende paaankede Overretobdom ike 
anfaaes bam pverførte'føor et tibliaere Fibsrum end fra 2hve 
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med 12te Vidnes Hefte, op til Bruget, forteres der af fre 
Soner, 2vet, die og Ave Vidner, og veies i deres Overe 
vær. Vegten optegnes af Opfynsmanden med Blyant i en 
Kladdebog, hvormed han og Leverandøren gaaer til Boge 
bolderen, hvor VBegten bogføres, og Unviening ubfærviges. 
Faaer en Søælger for flor Vegt anført, er altfaa Opſyns⸗ 
manden medflyltig vert. Den 10v0e October 1862 lod bte 
Bidne Mefteren, ifte Vidne, Mjule fig i en Kluvehob, for 
at overvære Veiningen af Ungjældendes Klude, og Ifte Vidne 
kunde ba for bet Mefte høre Opraabet af VBegten, tildels 
ogfaa fre den, og optegnede paa et Papir Gegten paa alle 
ve forfljelige Sorter, undtagen ”Kulørt” og Zougvert, fom 
ban ifte kunde høre. Opfynsmanden var Olaus YJverfen; 
ban optegnede ba Vegten paa left Papir, overførte den 
fiten i fin Kladdebog, og git bermev til Bogholderen, hvor 
han ft AUnviening for 2952 % Klude paa 42 Sypvir. 46 
Skill. fom han fit uvbetalte. Efter fe Bivnes Optegnelfe 
fandbteg en betydelig Forfljel i Vegten, og Ote Vidne kaldte 
berfor i 5te Vidnes, Bogholderens, Overvær Olaus Jverr 
fen for fig. Denne maatte nu tilftaae, at han af Angjæl» 
dende havde ladet fig forleve til at motere hans Vegt for 
Veit, bvilfet han fenere fagde at have gjentaget fig 7—8 
Gange fiven Mivten af Mai 1862. Derved blev Olaus 
Iverſen flaaende, Angjeldende benegteve derimod ſtadig 
al Delagtighed i eller Kundſtab om ſaadaͤnt Bedrageri. 
Men foruden Olaus Iverſens Tilſtaaelſe, hvorved han faldte 
fig fel, havdes ef alene 1ſte Vidnes men ogſaa Olaus Jver» 
fens Optegnelfe til Sammenligning med Klattebogen. Efter 


ifte Vidnes Optegnelfe var ber af Ungjælbende leveret 58 
Ø BommuldaMide. men i Alarbebnaen avdikrevet ham 160 
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for at funne lægge faa meget Mere paa de foftbarere Klu⸗ 
beforteré VBegt. Ogfaa det og 4ve Vidner beftyrfeve Ike 
Bivnes Ungivelfe af Seildugens Vegt. Olaus Jverfen 
vilde vel ikke ganſte erkjende Ifte Vivhes Opgave, men han 
erkjendte Befvigelfe af 100 % Lintluve, omtrent 200 % 
Tougverk, og rimeligvis 300 % Kiflegarn, og fagde, at Tal⸗ 
lene i Kladdebogen blev anførte efter Uftale med Ungjæle 
bende, ibet denne, medens Olaus Jverfen faae paa Veg: 
ten, var henne og forandrede Tallene for de koſtbarere Sor⸗ 
ter, bvorefter Olaus tilførte be forandbrede Tab I Klavdver 
bogen. Ut Ungjældende var henne ved Pulten, blev ogfaa 
forflaret af flere Givner, og Olaus's Optegnelfe bar ogfaa 
Spor af faadanne Forandringer. Det var for Øvrigt ops 
lyft, at de Læs, ver Hørtes op fra Ungjældende, var op⸗ 
givne meget flørre og tungere, end nogen Andens, og at 
beres Fotalvegt fun 4 Gange havde været vpgiven 
2000 %, medens nogle havde været opgivne over 4000, 
ja endog '5000 %, og ve flefte omkring 3000 %. Efter Gte 
og 12te Vidners Erklering var Gjennemifnitévegten af de 
opljørte Læs i Almindelighed 1600 %, mevens ven af de 
fra Ungjælbende vpljørte Læs efter Opgaven flulde være 
øver 3000 Æ, og 12te Vidne fagde, at der flal Meget til, 
at ver fan læsjeg paa 2200 %. Dette beſtyrkedes ogfaa 
af Kjøreren, 13ve Vivne, fom (5 Aar havde opkjørt Klude 
til Fabriffen, og fom tillagde, at Ungjældendes Læs ikke havde 
pæret ftørre end Andres, navnlig ikke førre end ve, Han 
plefeve at Høre før 12te Vitne, hvorimod han ofte henvendte 
fig til Ungjælbende om, at Læsfene var for fmaa, hvilfet 
Anafældende nafaa erfjendte at være Meet. % omtrent em 
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ſagde, at han fra Angjaldende fun havde kjort faa ſtore 
Les fom et andet Prøvelæs, der blot veiede 1700 %. Med 
Henſyn til, at ver paa visfe Dage var anført 5000 % og 
4000 % Klude fom fomne fra Ungjælbende, forklarede 4de 
Bidne, at ban iffe i den opgivne Tid havde jørt nogen 
Dag flere end et Læs fra Ungjældende. Vel paaftod Un- 
gjeldeute, at Kluberne var fugtige; men efter Juftruren 


modtoges ikke fugtige Klude, og desuden kunde Fugtigheden 


ifle gjøre faa ſtor Forffjel, da ber for Fugtighed kun rege 
neø fra 1 til å pCt. Svindbing Å VBegten. Efter at bte 


- Bidne havde fattet Mistanke, lod han ven 17de September 


1862 alt utjæret Zong henlægge ti en Binge for fig, hvor 


 ften alt lignende Toug blev henlagt. Dete famlede Begt 
i fulde efter Bøgerne udgjøre livt over 10,000 %, men ven 
I utgjorde efter Beining fun 4,500 %, og Sorteringsfonetne 


forflarebe, at Ungjælvende iffe havde leveret faa meget utjær 


: tet Tougverk, fom paa hans Regning anført, næppe nogen- 
- finde over 50—100 %, og 500%8 Lovvet var aldrig brugt, 


uagtet Ungjældende var ffreven for 1300 % paa en Gang. 
Efter Begtopgaverne havde Ungjældende ſtadig mere Toug- 


verk end Uldklude; men 2vet og Ivie Bivner erklarede fig 
- Msfe paa, at han met Undtagelfe af en Gang altid havde 
* veret mere Uld end Jong. Den Tve October 1862 var 
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Argjælvende anført før 148  Klude; men 2vet og vie 
Bidner erklærede fig visfe paa, at han va ilte havde leves 
ret over 8%. Af hvivt Fiffegarn (fom Linnev, vet vyrefte) 
var Angjældende flreven for langt Mere, end rimelig kunde 


: antages leveret. Endelig fundtes hos Olaus Jverfen av+ 


filige Gulv: og Sølvfager, fom han fagde tilligemev 30 
Spolr. at have. modtaget af Ungjælvende. Dette negteve 
Yngjælvendve; men ved to Guldſmede, Tve og Gve Vivner, 


- jamt flere af deres Folk, blev bet bragt til GSandfynlighed, 
at Angjælbende havde affjøbt dem Tingene. Han tilſtod 


fun at have affjøbt den ene af dem et Par Armefnapper 


- fom dr fremfomne, hvilke Fulde være om Borvi hans Slup, 


bvor de bog iffe fandtes. Olaus Jverfen negtede imivler- 
tid, at Bedragerierne var fleede efter nogen forud aftalt 
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Plan, og vilde fun for byer enkelt Gang have aftalt be 
med Ungjælbende: Bel antoges ifte Ungfældende overfart 
AUnfttftelfe, ba Olaus Jverfen i fælles Juteresſe lige faa let 
fom YUngjælbende kunde have foreflaart ben brugtegremgange» 
maade; men efter be oplyfte Omftændigheber antogeé Sam» 
raad at have fundet Sted, og da Dlaus Jverfen efter fin 
Stilling maatte fældes efter Crll.s 2t—8, maatte efter ven 
Maade, hvørpaa Hoieſteret i fenere Tid har anvendt Crll.s 
5—6, ogfaa Ungjfælbende fælbes efter 21—8, jfrt. 5-6. Å: 
(Sfrt. Retøt. for 1863, 6. 81—90, m. Å. 6t.). 


Fra 155e til 20de Upril blev af Høtefteret 
paaljenbt: H 
Den 15de. SRr. 165, mod Mons Gjetanger og Botilde Lang 
pen, (Vil blive meddelt). | 
L.Nr 166, mod Johan Neerland. (Vil blive meddelt). 
L.Nr. 167, D. Nr. 3, Robfen & Gronbaced mod Holſt & Flei⸗ 
fåer. (Almindelig Udeblivelſesdom). 
LNr. 168, O. Nr. 4, Robſen & Crondaces mod Handelsbor⸗ 
ger Anderſen. (Almindelig Udeblivelſeßsdom). 
Den 19de. L. Nr. 169, O. Nr. 5, Erik Nordfjelds og Koss 
Bo eller Arvinger mod Niels Nordfjeld. (Bil blive men. 
Den 20de. L. Nr. 170, mod Unton Martin Anderfen, fældt af 
alle Retter for Tyveri til 10 Daged Fængfel paa Band og Brik.. 
L. Nt. 174, mod Abraham Kittelfen, fældt efter Crllis 19—4 
og 7, 15—10 og 14, famt 6—45, af Underretten til 
Maanederé, af Overretten og Hoieſteret til 1 Mars Strafarbeide. 
L.Nr. 172, mod Garoline Efasſen. (Bil blive meddelt). 
L.Nr. 173, mod Anders Linderot, fældt af Søret og Hoieſte⸗ 
ret efter Sofartsl.s $ 145, førfte Led, jfrt. $G 117 og 38, 
b, ſamt $ 114, til 20 Dages Fængfri paa Band og Brød. 
L. Nr. 174, mod Jens Kongspartseie, fældt af alle- Retter efter 
Grll.ö 18—25; førfte Led, til.10 Daged JFoængjel paa Band 


Brod. 
L.Nr. 175, mod Niels Johanneöfen. (Vil blive meddelt). 
L.Nr. 176, mod Edvard Olaus Saltnæs, fældt af alle etter 
for 5te Gangd Tyveri til 9 Uar 1 Maaneds Strafardeide. 





Gyriftiania 1864. 
Irvkt og forlagt af I. Chr. Ubelfted. 
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Sager, paakjendte iHoieſterets Ufte 
Sesfion 1864. 


L. Nr. 162 P Proprietær B. Gulbrandſen mod Overretée 
O.Rr. 13. $ fagfører O. O. Hanfen. 


J venne Sag ftavfæftede Høiefteret ved Dom af 12te 
April 1864, med Oppævelfe af Omtofiningerne i ſidſte Ine 
ſtants, følgende ven 19be Jannar 1863 affagte Overretsbom: 

”Gtibsfører Gabriel B. Myhre, fom ben Gang var 
boſat i Lier, bvor han for fig og Familie havde leiet Hue 
paa Gaarden Linnes, udftedte ben de Decbr. 1859 et Pan» 
tebrev til Proprietær B. Gulbrandfen paa Montebello ved 
Chriſtiania, i hvilket han til Silterhed for 500 GSypvir., 
fem han erfjendte at have erholbt til Laans, og for muligt 
Snfvar i Unledning af overtagne Endosfementøforpligtelfer 
indtil et Beløb af 800 Spolr., altfaa tilſammen for indtil 
1300 Spolr., med Ifte Prioritet pantfatte ben fig tilbørenve 
Qalvpart i Briggen Apollo. Det er derhos erkjendt vg 
uomtviftet — FTylnglysningspaategningen paa Pantebrevet, 
faaleves fom ben lyder å Underretsacten, indeholver ingen 
Ungivelfe af Tiden, ba Thlnglysningen foregif — at vet 

ombanblen» Aantehrøn or In bil Thinao å Sier hen IMne 
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tilbage med en Ladning Stenkul, beftemt for Chriſtiania, 
og va hans Kone ſtrax efter Unfomften vid falvt fen Syg⸗ 
bom, leiede han til hente og deres tvende Børn et mob⸗ 
leret Logie med Opvartning maanevevis i ef privat Huse, 
og ſaaledes forblev hans Familie boende i Chriſtiania til 
Paafte Flyttebag 1861, fra bvilten Tid han famme Steds 
for bem leieve en umøbleret Bekvemmelighed halvaarsvis. 
Sels gik Han, efter fulbendt Losning og Lavning, fgjen uv 
paa en Soreiſe f September Maaned 1860, men fom ven 
Svpe October tilbage til Drøbak med Fartøiet under Havari. 
Ved Drøbak lod han Fartøiet blive liggende, for at ubbes 
breé, og tog felv Opphold i Drøbak, hvorom han nærmere 
bar forflaret følgende: Hau leiede fig førft Logis maaneds⸗ 
vie, men føden for Dagen med Alt i Hufet, faaledes at han 
fun betalte for be Dage, hvori han ned godt deraf; for 
Øvrigt havde han f Drøbak iffe andre Forretninger end be, 
ber vevfom hans under Reparation værende Fartøi, og alene 
bisfe Horretninger bandt ham til bette Sted; han var imiv: 
lertid, fjær i VBegyndeljen af fit Oppold i Drøbak, flere 
Dage af Ugen og undertiden endog hele Ugen i Chriſtiania, 
før at beføge fin Familie, og felv i Slutningen af hans Ope 
hold i Drøbak traf Det fig oftere, at han funde være i Chri⸗ 
ſtiania 3 til 4 Dage i Ugen; det flaaer dog for hans Er⸗ 
indring, hvorvel iffe med nogen Gilferhbed, at han, alle 
Dage fammentalte, i Tiven mellem Bve Octbr. 1860 og 10ve 
Øebr. 1861 opholdt fig flere Dage å Drøbak end i Chriſti⸗ 
ania; i Ghrifttania beførgebde han ved Given af Bejøget 
hos fin Familie ogſaa Pengeforretninger, men intet Undet. 
J Begyndeljen af Februar. Maaned flyttede han om Bord igjen 





355 


tyfteve å, at Forretningen afholbtes paa Fogedkontoret, men 
forflareve, at hun Intet der havde at anvife til Uvlæg, hvore 
imot hendes Mand havde en Del Effecter i Lier, hvor be 
før havde boet. Forretningen blev dermed fluttet, og den 
22ve f. M. continueret paa Linnes, hvor der for Beregnings⸗ 
fummen 268 Spolr. 103 SKA. med forbeholvne Verelren- 
ter blev givet Udlæg, foruben i en liden Arvepart, ogfaa Å 
famtlige Myhres der paa Stedet beroende Effecter. Denne 
Gontinuattonsinbførfel blev thinglyft i Chriſtiania ben Se 
og i Lier den Gve Octbr. For ben Die Uccept ble ligee 


-bdes' fluttet Forlig f Drammen ben 16de Oetbr., for hvile 
ht Forlig ven 18ve f. M. blev føgt Indforſel i Chriſtiania. 


dorretningen afholbtes paa Fogdens Kontor, hvor Myhre 


ifelo var tilſtede, erfjendte at have fin Bopæl i Chriſtiania, 


| 


men ifle der at være Eier af Noget, famt gav fit Minde 
til Forretningens Afholdelſe paa Fogedkontoret, hvorpaa der 
blev taget Udleg Å den foran ombhandlede Urvepart. Den 
følgende Dag blev Jnvdførfelsforretning fat af Fogden i 


: åifer og Follo om Bord i Briggen Apollo, ba beliggende i 


ben faa faldte Bindfangerbygt under Gaarden Glosli i Fram 
ved Drøbak, for begge Forlig, og blev ber da for deres 


- fenleve Beleb eller for en Beregningsfum af 390 Spvlr. 
6 SKO. med forbeholbne Renter givet Udlæg i Myhres 


— — — ⸗ ⸗ ——⸗ 3 u 


Halvdel i Fartoiet med den paa dets foreftanende Reiſe be— 
tingede Fragt. Indforſlen af 18de og 19ve October ere 
begge thinglyfte i Ghriftiania den 29ve f. M. og ven af 
19be Detbr. tillige i Follo ben IOte Novbr. Paa Forlan- 
gende af O. Wiberg ved Overretsfagfører Hanfen fom ans 
tagen Jncasfator blev derpaa ben 3die Decbr. 1860 paa 
$olo Sorenſtriverkontor afholbt Uuction over ben ublagte 
Halvpart i Briggen. B. Gulbrandfen mødte og forbeholdt 
fn ffte Prioritet efter Pantebrevet af Ive December 1859, 
bvorimod Incasſator protefterebe, paaftaaende, at Metten 
efter dette Pantebrey maatte ſtaae tUlbage for de i rette 


- 80 og paa rette Sted thbinglyfte Indforſler. Uuctionen 


blev fremmet med Forbehold af Enhvers Ret og Gulbrand» 
fen beiftbybende med 700 Spdlr., hvilfet Bud paa Stevet 
* 
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blev approberet, hvorved Gulbrandfen fremveles forbeholdt 
fin lovlige Ret efter Pantebrevet. Efter Jncasfatoré Op⸗ 
gjør til Forfalbstiv ben vir Juni 1861 havde Wiborg til 
gode 402 Spolr. 111 «Stil., for hvilket Belob, da Kjs⸗ 
beren paa Unfordring vegrede fig ved at betale, Incasſator 
efter Klage til Drobaks Forligelfescammisfion og Stævning 
. til Drøbals Bything har reift nærværende Sag mod ham, 
for at erholde fig Beløbet tilfjendt med Renter og Omkoſt⸗ 
ninger. Gulbrandſen paaſtod Frifindelfe famt Tilkjendelſe 
af Sagsomfoftningerne, men blev ved ven af Byfogden i 
Drøbak den Ilte Marte f. A. affagte Dom tilpligtet at be⸗ 
tale de panføgte 402 Spodlr. 111 SKA. med Renter 5 pt. 
aarlig fra Indkaldelſen til Forligelfescommisfjonen ven 29be 
Juni 1861 til Betaling fler, famt Sagsomfoftningerne med 
30 Spolr. Deune Dom har han indanket for nærværende 
Ret med Paaftand, principaliter at ven kjendes uefterret- 
rettelig, og at Sagen fra Underretten afvifeg, subsidialiter 
at ben underkjendes, øg at han for Tiltale frifindes, i begge 
Filfælde forventende Sagens Omkoſtninger for begge Ret⸗ 
ter eller Kofi og Taring fig tilfjendbte. - Yndftævnte Over⸗ 
retøfagfører O. Hanfen har paaftaaet Underretgdommen ſtad⸗ 
fæftet og gorfvarsomfofiningerne for Overretten fig ffaves- 
løft tilljemdte. Ufoisningspaaftanden, hvormed Uppellanten 
førft er fremfommen for Overretten, bygges paa, at Sagen 
ifte ſtal have været Gjenftand for behørig Forligsmægling, 
fet Indkaldelſen til Commisſionen kun er forfyndt paa 
Follo Gorenffriverfontor med VBarfel fom for Jnvenbyrs, 
bvorefter bet formenes at have været umuligt for ben ved 
Chriſtiania boende Appellant, ver var ganffe uvidende om 
Forkyndelſen, at afgive Møde, hvorfor han ogfaa uvdeblev 
og maatte ubeblive fra Mæglingen. Varſelsmaaden er imide 
lertid hjemlet ved Auctionsconditionerne, i Følge hvilte Ap⸗ 
pellanten i Egenſtab af Kjeber maatte vide, at han, naar 
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ben, ber forfaldsløs er udebleven fra Mæglingen. For faa 


vidt dernæft Jndftævnte ved Underretten har fremfat og for 
nærværende Net maa antages at have faftholbt ven Ind⸗ 
figelfe, at Zoiften mellem Uppellanten og Wiborg om Pris 
oriteten er ham fom Jneasfator uvebfommende, at Appel+ 


lanten maa fndbetale Beløbet til ham, nevlægge Forbud 


mob belg Udbetaling til Wiborg, og Å Sag mod denne føge 


- Forbudet fadfæftet, flal Overretten bemærte, at den, efter 


ben Maade, hvorpaa vor Lovgivning, navnlig Loven om 
toungne Auctioner af 30te Auguft 1842 $ 7, betragter For- 
boltet mellem Jncasfator og Fordbringshaver, nemlig at han 


han er Fordringshaverens Fuldmægtig og uberettiget til at 
indfordre Undet end dennes Del af Kjøbefummen, flfe fan 
« give Grindringen Medhold. Paa ben anden Side finder 
| man beller iffe at funne tage Henfyn til Uppelantens Veg⸗ 
f ringer ved at erfjende Rigtighedben af det paaføgte Beløb, 
Jidet han gjentagende opførbrer Jndftævnte HL at fremlægge 


legitimeret Regnflab> thi Indſtavnte har i Paategning paa 


: Subførflen af 19de Octbr. 1860 leveret et fperificeret Ope 


ar 


gjør, fom iffe fan modes med en fimpel Benegtelfe. Ende⸗ 
lig vil heller fffe den Paaftand af Appellanten Funne fomme 
i Betragtning, at GSagreiferen har været fulbt videnve om 


.- WiBriggen fliftede Panteret. Jncafator har nemlig ber 
— megtet baade felv at have habt en faadan Kundflab og, fom 
ubeviſt, at Wiborg har havt ben, og denne Benegtelfe er 


fden iffe imøbegaaet med Bevis eller anden Oplysning. 
Sporgsmaalet om Fortringretten beroer faaledes udelukkende 


- paa, om Appellanten under be forandbrede Forhold har be⸗ 
varet fin ved Thinglysningen af Pantebrevet i Lier den 10be 
- Januar 1860 erhværvede Ret mod Trediemand. At ven, 


hvis Fortrinsret for at have Kraft mod Vrevfemand fa 
thinglyfes ved ven Forpligtedes perfonlige Gærnething, maa, 
naar ben Forpligteve fifter Ophold og Bærnething, vange 
over, at Ehinglyeningen gjentages ved bet nye Værnething, 
findes ifte tvivlfomt. Appellanten har vel villet beftrive, 
at ber fiben Shinglyeningen af hans Pantebrev er foregaaet 
nogen Forsucring med Myhres VBærnething, tet han paas 
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beraaber fig, at Myhre fiden itte har taget faft Ophold noget 
Sted, bverfen i Chriftiania, hvor fun hans Kone og Børn 
havde et mibdlertidigt Opphold, eller i Drøbak, hvor han vel 
felv for bet Mefte holdt til, men ligeledes tun mivlertivig. 
Appellanten formener, at bet desaarſag er bet naturligfte, 
frembeleg at betragte Lier fom Myhres Bærnething, invtil 
benne med Familie i Vaaren 1861 tilflyttede den i Chriſti⸗ 
anfa for Halvaaret leieve Bekvemmelighed og faaledes ber 
tog faft Opholv. Men hvorledes man end betragter Myh- 
res Forhold HI Liers Jurisdicton i Tidbsrummet fra Juni 
Maaned til Høftens Farebag 1860, hvori det iffe Fan erfa⸗ 
reg, at han har været bunden dertil ved andet Baand end 
ben Befvemmelighed, fom han med Familie allerebe havde 
forladt, men hvori hans Gfferter henftov, og hvoraf han 
pligteve at fvare Leien, faa er bet dog vift, at han efter 
denne Faredag ikke havde nvget Hjem i Lier eller fit Vær» 
netbing ber; thi hane Effecter forblev ber fun, forvi ver 
i dem var gjørt Jndførfel, faa at de maatte henftaae ver, 
indtil de funde blive folgte. Heller ikke fljønnes det, at 
Myhres Ophold å Drøbak fra Sde Octbr. 1860 til uv i 
Februar Maaned 1861 har været af den Beflaffenhev, at 
bet kunde begrunde noget faft Værnethbingsforholt, eftervi 
ban fun'i fin Egenſtab af Stibsfører var bunden til Stedet, 
faa vidt fornødbent, for at tilfee ft ber under Jftandfættelfe 
henliggende gartøi. Men derimod fynes det, at Chriſtia⸗ 
nia paa Grund af hans Familiee Ophold ver paa Stedet 
maatte anfees for hans rette Hjem, og altfam tillige for 
hans VBærnething. Vel indvender Uppelanten, ut bet ikke 
er Konens og Bornenes Opholdsſted, ver beftemmer Man- 
dens, men Mandens fafte Ophold, ber beftemmer Familiens 
Bærnething; men hvorledes end hermet ellers Fan forholde 
fig, faa formenes Sætningen i alle Fald uanvendelig paa 
GSøfarende, ver ere paa Reife eller have Fartøi i Oplag 


— — Av An ann - fra! På 
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- med nogen Sifkerhed kunde betragtes fom faft. Imidler⸗ 


tid finder man ilfe den Tvivl, fom herved funde fremkaldes, 


. af ven Beſtaffenhed, at den fan fomme Appeflanten tilgode; 
- thi bet paalaae ham, hvis Pligt det var. at advare Trevie- 
- mand om Filværelfen af fin Kortrinsret, at tagttage Fore 
. figtighed, og bellere i Tviolstilfelde at beførge, end at unde 


lade en Thinglysning. Over Hoved fan det ilke ganfte 
fættes ub af Betragtning, at Myhre og hans Kone under 
Indførflerne Å September og October Maaneder i Chriſti⸗ 
anta erffærede hette Sted for fit Hjem, ilke fordi deres Er- 


: Mæring er forpligtende for Appellanten, men fordi den ud- 
: taler ben naturlige Getragtningsmaade af Forholdet.  Raar 


det endelig har været anbragt, at ber dog maatte lades Ap⸗ 
pellauten nogen Tid til at beførge ven forandrede Thing: 
lysning, man bet bemærfes, at Myhre allereve t Junt Maar» . 
ned havde fagt fin Oenfigt for Dagen at forladve Lier, og 
at ban fra Unguft og September Maanever Mode anbragt 


: fn Familie å Chriſtiania.  Derhos var ver fra Høftens Fa⸗ 
- tedag til Aüctionen ben 3die Derbr. 1860 fortøbet faa lang 
id og i Ghrifttania faa mange Thing, hvorpaa Lysningen 


have være foregaaet, at bet, hvad man end ellers antager 
om Tiden for faadan forandret Thinglyening, i nærværende 
ifælde tffe fan bære tvivlſomt, at Appellanten var'in mora. 
Man mha faaledes I det Væfentlige titræve be Anſtuelſer, 
bvorefter Underbommeren har løft Sviften, ligefom bet ogſaa 
er en Selvfølge, at Uppellanten fom udeblivende fra For» 
ligelfesrommisflonen maa tilfvare Sagsomkoſtningerne, før 
Underretten. Han har anlet over bet Beløb, hvormed de 
ere Indßkonte tilfjendte, men, naar benfeeg til, at derun⸗ 
der er indbefattet Indſtevntes Tilfommende for et Mevde 
under et Thingsvidne i Chriſtiania, finder man iffe Unlev» 
ning til nogen Nedfættelfe. Underrettens Dom vil faaler 
beg blive at fladfæfte. Derintod antages Sagsomkoſtnin⸗ 
gerne for Overretten efter Omftændighederne at burde op- 
heves. Thi kjendes for Ret:  Underrettens Dom bør 
ved Magt at flande. Sagens Omloftninger for Stifte- 
overretten ovbæves. Ut efterfommes”, 0. ſ. v. (Ifr. Retøt. 
for 1845, 6. 217—222). 
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L.Nr. 221. I Gyriftania Fattigcommisflon mod Agers Fat: 
O. Nr. 17. ( tigrommisfion. 

, Bed Dom af 18ve Mai 1864 ftavfæftede Høiefteret, med 
Opbævelfe af Omfoftuingerne i fidfte Inſtants, følgende Over 
retadom: 

“Efter at bet havde viſt fig, at Akers og Chriſtianias 
Fattigcommuner ilfe kunde tomme til Enighed om Forftaa- | 
elfen af ben i Lov om Udvidelſen af Ghrifttania Byes Fer: | 
ritorium af Ste Nuguft 1857 $ 8 indeholdte Beftemmelje an 
gaaende hvilte af de optagne Bydeles Fattige der flulde | 
faldbe Chriſtiania til Laft, og efter at der ogfaa inden Fors I 
ligelfescommisfionen forgjæyes var prøvet Horlig, fagføgt å 
Chriſtiauia Fattigcommisfion efter erholdt beneficium pau: 
pertatis med fri Sagfører Akers Fattigcommisfion ved Stav⸗ 
ning til GHriftania Bylhing af Toe April 1860 til at re | 
fundere fig følgende Udlæg for efternævnte Fattige, ver tive 
ligere var hjemftavnsberettigebe i Akers Commune (foru: 
ben eu unber Proceduren frafaldt Poft, nemlig Rr. 11 i 
Underretefrævningen): A. 1) Vigen Johanne Pernile 
eller Pernile Olsdatter 17 Spdlr. 96 Still. 2) Maler 
fvoend Knoph 9 Spolr., 3) Svanholms Enfe 24 Spvir, 
4) (Underreteft. Nr. 6) Haldor Johnſen 13 Spolr. 18 Stil, 
5) (Do. Nr. 14) Pernille Mortenévatter 24 Spvlr., 6) Du 
Nr. 15) Mathea Birgitte Hanfen 44 Spvlr., 7) (Do. M. 
16) Ole Møller-35 Spvlr. 92 SKI. B. 8) (Do. RNr. H 
Olava Garoline Hansdatter T Spdlr., 9) (Do. Rr. 5) Mar 
the Jacobådatter 22 Spdlr. 12 SHU, 10) (Do. Rr. D 
Lars Pederfens Kone og Børn 27 Spolr. 112 SKA, PG 
(De. Nr. 8) Sufane Grønftad med Børn 35 Spvir. % 
Skill. 12) (Do. Nr. 9) Hans Johannefens Kone og Bern 
26 Spolr. 96 Stil. C. 13) (Do. Nr. 10) Eit fars 
feng Barn 21 Sypvir. 14) (Do. Rr. 12) Martin Forger- 
fens Datter Gufta Marie T Spvlr. 51 Skill., og 15) (Do. 
Nr. 13) Poul Frantfene Datter Jngeborg 10 Spvlr,, i Alt 
325 Spvlr. 21 SKI. Citantſtabets befalebe Sagfører paa- 
fed berhos lovlige Renter af denne Sum og Procesomkop: 

ninger, hvoriblandt Salarium til fig, der in subsidiam 











361 


paaſtodes udredet af det Offentlige. Akers Fattigeommune, 
der ligeledes erholdt beneficium paupertatis med fri Sag- 
fører, fød berimoøbdb paaftaae Frifindelje og Omfoftninger med 
Galar til den befalede Sagfører, og anlagde unter Sagens 
Gang Gontraføgsmaal, hvorunder, foruden en Del fenere 
frafalvte Pofter, paaſtodes NRefufton før uvdbetalte Uvgifter 
for følgenve Fattige: 1) For Johan Undreas Anderſen 4 
Spolr. 75 SHU, 2) Peter Emil Fuglehoug 13 Spolr., 
3) Chriſtian Borgerfen 14 Spolr. 67 Skill., i Alt 32 Spolr. 
22 SHU. Derfor nevlagdes Paaftand om Renter beraf 
famt Gontraføgsmaalets Omlkoftninger, hvorimod Hovevri- 
tantffabet paaftod fig for Coutraføgsmaalet frifundet. Ved 
ben i Sagen af den ronfiituerede Civildommer i Chriſtiania 
ven 2Ove Februar 1862 affagte Dom blev Hovedeitaniſta⸗ 
bet tilfjendt de oven anførte af bet paaftaaede Pofter, mev 
indtagelfe af Poſt 8, 10, 11 og 12, til Belob 96 Spvir. 
112 Still. — altſaa til Reft 228 Spylr. 29 Still, mer 5 
p&t. Renter heraf aarlig fra Klagens Dato 12te Oetober 
1859 til Betaling foregik. For Øvrigt blev Parterne for 
hinandens Tiltale frifundne, og Sagens Omkoſtninger ops 
bæveve, hvorfor be befalede Sagførere, nemlig for Ehrifti- 
anfa Overretsfagfører Nicolaypfen og for Uler Hoiefterets- 
avvocat Kildal, bver tilfjendtes 30 Spolr. i Salarium af 
Statskasſen. Efter at begge Fattigcommisfloner ogfaa til 
Procebure f 2den Jnftants havde erholvt beneficia pau- 
pertatis med ſamme befalede Sagførere fom ved Unverret- 
ten, bar Abvorat Kildal for Akers Fattigcømmisflon paa- 
anfet den anførte Dom ved Hovedftævning af 22ve Septem⸗ 
ber f. A. her til Retten, hvor han har gjentaget de føran- 


sæævnte, ved Underretten nedlagte Paaftanve.  Judftævnte 
Ghbrifttanin FatHaenmmiafinn har "on Mnorrotafanfaror Mi. 
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at Dommen vel er uden Opretening paaanket efter Udløbet 
af 6 Maaneder, men heri maa Parterne anfees enige. Mer 
Henfyn til ve oven under Litr. A opførte 7 Perfoner er 
det oplyft og tillige in confesso mellem Parterne, at be ans 
gjældente Fattige ben dlte Derember 1856 boede i Chri— 
fiania Byes ældre Territorium, hvorhen de før ven Ter⸗ 
min var indflyttede fra be ved Loven af Ste Angnft 1857 
optagne nye Bydele, hvor de tidligere havde oppholdt fig 
faa længe, at be ved Jnvflptningen var bjemftavnsberetti- 
gede i Akers eller Oslo Fattigeommuner. Skjont disſe Per- 
foner iffe var i bet Tilfælde, fom Lovens $ 8 opftiller føm 
en af Betingelferne før, at de ſtulde falde Chriſtiania til 
Laft, nemlig at ve ben 3ite December 1856 ophvivt fig i 
nogen af be ved Loven optagne nye Bydele, formener 
Hovebappellantffabet, at Beftemmelfen analogiff maa anven- 
ves paa dem, eftervi be berved, at be opholdt fig I felve 
ven ældre Del af Chriſtiania, var end faftere knyttede til 
Byen, end hine udtrykeligen omtalte Perfoner. Overret⸗ 
ten maa imidlertid være enig med Undberbommeren i, at benne 
Hovedappellantſtabets Paaftand ei fan befølges. Ved en 
Lovbeſtemmelſe fom ben ombhanvlede, hvor ber er fat en 
beftemt og vilfaarlig Grændie for, hvilke af ven forrige Com⸗ 
munes gattige, ber fulle falbe paa ben nye Commune, gaaer 
vet formentligen ilke an at paabyrde benne andre og flere 
af hin Communes Fattige, alene af ven Grund, at Ana: 
logi og Billighed formenes lige faa meget eller endog mere 
at fulle tale for, at ben nye Commune overtager disje fom 
de ubtryffeligen nævnte. Hvis Domftolene her vilde befatte 
fig med Udvidelſen til Tilfælde, der ovenikjøbet laae faa 
nær for Øinene. at be maatte vbæntes at være omtalte. naar 
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December 1858. Disfe Koners Mænd havde forladt rem 
før Iite December 1856. Nr. 108 Mand har fenere flak 
fet om å forfljellige Bygdelag, og Nr. 118 Mand har fiven 
Baaren 1856 oppholdt fig i Amerila. Nr. 12 (Underrete 


- tenø Nr. 9) angaaer en Kone med Børn, hvoraf de ſidſte, 


efter hvad ber maa anfees in confesso, ben 3lte Decbr. 
1856 var ubfatte til Opfoftring i te optagne Bydele, og 
fremdeles opholdt fig ver Ilte December 1858.  Børnenés 
Fader havde før Ilte December 1856 forlavt bemelbte By: 
dele, og opboldt fig ben Dag og fremdeles i Aſter, (om han 


ber havde erhværvet Hjemftavnøret er ef under Sagen nogen 
ale), og Moveren havve vet Mefte af Tiven været I Tugt» 


hufet. itr. C. Nr. 13, 14 og 15 (Underrettens Nr. 10 


12 og 13) angaae Børn, hvis Forældre havde hørt hjemme 
de øptagne Bybele, men fenere begge (med Undtagelfe af 


gm 


Nr. 158 Moder, hvis Opholdsſted er ubefjenvt) ere dode 


: længe før 1856, og hovilke Børn før Iite December 1856 
af Aero Commune var utfatte til Opfoftring dels i Akers, 
dels å andre Præftegjæld. Hvorvivt Forførgelfem af disſe 


under Litr. Bog C nævnte Individer ſtal paahvile Chriſti— 
ania eller Akers Commune, beroer paa bet Spøgsmaal, om 
ten almindelige Fattiglovs $ 11 ſtal anfers anvendelig ved 


Siden af og uanfeet Uvtryffene i Loven Ste Augnſt 1857 
$8.  Gontraappellantffabet formener med Unverbommeren, 


at bette Spørgsmaal maa beſvares benegtende, og indrym⸗ 


mer, at Forførgelfen af de under Litr. B Nr. 10, 11 og 12 
- nævnte Perfoner under faadan Korudfætning maa paahvile 


Chriſtiania, men forklarer at have med Henſyn til dette Punct 
sontrapaaanfet Unberretsbommen alene f Henfigt at erholde 
Dom for hvilket fom helft af be alternative Refultater, hvor⸗ 
til nærværende Ret i fin Fortollning maatte omme. Over⸗ 
retten maa ogfaa her erflære fig enig med Underbommeren 
i, at Iigefom $ 8 å Lov 1857 vifer fig fom et i Forhold til 
ten almindelige Fattiglovgivnings Beftemmelfer aldeles ere 
ceptionelt fovbub, og danner en fulbfommen Uregelmæefig- 
bed i Forhold til bem, faaledeg maa ogfaa bemeldte Lovbud 
anvendes birecte efter Ordene, og fan ei fortolkes efter ben 


— 
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ſpecifike Betydning, visſe Ord og Udtryk have I Følge den 
almindelige Fattiglovgivnings ſeregne Bud, navnlig ifær Fat» 
tiglovens $ 11. Rigtigheden af venne Opfatning befiyrfes 
formentligen ogfaa i hoi Grad, naar beromhandleve $ 8 
i 09 1857 fammenbolves med $$ 3 i Loven om Gjevil 
af 21ve Juni 1860 og om Rragerøes Udvidelſe af Idle Marta 
f. A. Overensſtemmende med benne Fortolflning har man 


altfaa fun at henfee til, hvorvidt felve be angjælbenve for-- 


førgebe Individer (om hvis Forførgelfesret å andre Come 
muner end Gbrifttania eller Aker her ef er Sporgemaal) 
ben Jite December 1856 opholdt fig ide vev Lov 1857 op⸗ 
tagne Bydele og iffe derfra var udflyttebe til andet Sted 
end Ghriftiania den Itte December 1858, Med vette for 
Øte vilde ve under Litr. B, Poft 10, 11 og 12 opførte Ud⸗ 
gifter falbe Gontraappellantffabet, og ve under Litr. C Rr. 
13, 14 og 15 anførte Summer falbe Hovedappellantflabet 
til Laft, faalebes fom i Underretsbommen er fleet. Den 
under Litr. B Nr. 8 (Unverrettens Nr. 4) opførte Sum ane 
gaaer et Barn, ver ven Ifte Januar 1859 blev uvfat til 
Opfoftring paa Enerhougen, og hvis Stedfader boeve paa 
Grønland, hvorfra han i 1853 fom t Urreft og fiben i Straf⸗ 
arbeide paa Afershus Kæftning indtil i 1858, va han blev 
overflyttet til Bovsfængflet. Underbommeren har for bette 
Filfælde troet at burde gjøre en Undtagelfe fra ven For- 
tolfning, han i Øvrigt har gjort gjælbende, og forment, at 
Fattiglovens $ 12 i Tilfælve fom nærværende maa fomme 
til Anvendelfe ved Siven af Loven 1857. Da vet imid⸗ 
fertib alene er ved at tage Begrebet "opholde fig" i den al- 
minbdelige Fattiglobgivnings fpecifife Betydning, at man om 
en Perfon, ber igjennem flere Uar har været i Strafanftalt 
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terbommeren til famme Refultat føm denne ogfaa med Hen⸗ 
fyn til foromhandlede Sde Poft. Af den fremlagte Skri⸗ 
velje fra Fattigforftanderen i Chriſtiania af bte April 1859 
og Politimeftereng Paategning af I0te f. M., fan vet navn 
lig iffe erfares, bvorvibt Barnet den Ilte December 1856 
havde andet Opholdfted, navnligen ubenfor be optagne By 
bele, end det havde i 1853, va det bevisligen var paa Grøne 
land, Gontraappellantffabet anfører, at det er meget ”ri- 
meligt”, at Gtraffangens Familie er ubflyttet fra Grønland 


- fer3ite December 1856; men da Hovedappellansffabet har 


benegtet benne „Hypotheſe“, og Bevisbyrden formenes åt 


dpaahvile hint, der paa ben nævnte Unforfel føtter fin Paa- 


Hon 


2 


fand om Refufton, ville under disfe Omftændighever de paar 
fanede T Spolr. ei funne tilfjenves Contraappellantffabet. 
titt. Bs ve Poft (Underrettens Nr. 5) angaaer en Kone, 
der var fepareret fra fin Mand, uten at bet dog er oplyft, 


at be havde nogen Bevilling. De havde ei levet fammen 
- fen i 1855, da ve boede i Oslo, og i famme Uars October 


Maaned flyttebe Konen til Chriſtiania ældre Territorium, 
og førblev der til St. Hanskid 1858. Manven har efter ve 


- Oplyeninger, fom Formanben i Akers Fattigcommisſion giver 


i ben Acten, S. 106 ff., indtagne Skrivelſe den hele Tiv 
emeæret fig fom omflalfende Strædder, dels i Akers og belg 
i tilgrændfende Bygder, hvorhos Formanden figer, at det 
iffe er rimeligt, at han ben Itte December 1856 opholdt 
fig t det under Byen indlemmede Diftrict. Hovedappel⸗ 
lantffabet formener, at Manden fom omreifende i Fattigloz 
vene Forftand (Fattigl.s $ 12) maa betragtes fom boende 
i Oslo lige fra 1855 og fremdeles. Da her imidlertid ikke 
er Tale om nogen blot midlertidig og begrængfet Reife, men 
om en gjennem fængere Tid fortfat Omflatning i Forening 
med en faktiſt Separatfon ifra Familien, maa Tilfældet ber 
bemmes overensfiemmende med, hvad der er antaget oven 
angaaende Poft 10, 11 og 12 famt Litr. Å, hvorfor vet bils 
liges, at ben her omhandlede Sum 22 Spolr. 12 GEN. er 
tilljendt Contraappellantſtabet. De i Hovedappellantſtabets 
ved Underretten anlagte Gontraføgsmaal omhandlede Sum⸗ 
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Få 


mer angaae, Poft I og 2, Børn, hvis Forældre var døve 
før 1856, vg hvilte Børn før Ilte Decbr. f. U. af Ufers 
Communer var udfatte til Opfoftring, Nr. 1 i Ufers Land» 
fogn og Nr. 2 i Ullensaker. Dieſe Tilfælde ere altfaa ve 
famme fom be, ber omhandles oven under Litr. C, Poſt 
13, 14 og 15, og de opførte Omtoftainger funne følgeligen 
lige faa lidt fom disſe af Akers CSommune fordres refune 
berede af Chriſtiania. Gontraføgsmaalet Poft 3angaaer et 
fægvelem, der fra, 1846 til 1855 opholdt fig paa Enerhou⸗ 
gene Fattigftue, og fom i fdfinævnte Var fom i Lægd paa 
en Gaardi Akers Landfogn, hvor han forblev til låve Juni 
1860, At denne Paaftand efter Ordene i Lov 1857 vg i 
Gonjfeqvents med, hvad Retten f bet Hele har antaget, ef fan 
betragtes fom opholdende fig paa Enerhougen den 31te Der 
cember 1856, men berimobd i Akers Lanvfogn, er en Selv- 
følge, og Ubdgifterne ved dette Fattiglem ere derfor Chri— 
ftiania uvedfommenve. Det maa faaledes billiges, at Chri⸗ 
ftianfa Commune er frifunden før Contraføgémaalet, og Con⸗ 
traappellantffabet vil efter bet Ovenanførte blive at tilljenve 
Den i Underretedbommen faftfatte Sum med Renter, fom i 
Dommen beftemt. Sagens Omfoftninger ville efter Om⸗ 
ftændighederne være at ophæve for begge Retter. De Sa- 
larfer, fom ved Unberretten ere tilfjendte de befaleve Sag- 
førere, hvis Ubdførelfe af Sagen f begge Inſtantſer eragtes 
forfvarlig, billiges, og ville, tiligemev 15 Sypvlr. til vem 
hver for Uvførelfen ved Overretten, blive at udrede af Stats» 
fasjen. Thi kjendes for Ret:  Hovebappellantffabet 
Akers Fattigcommisfion bør til GContraappellantffabet Chris 
ſtiania Fattigrommisflon betale 228 -”to Hundreve otte og 
tyve - Speciedaler og 29 - ni og tyve - Stilling med 5 - 
fem - af Hundrede i aarlige Renter fra 12te October 1859 
til Betaling fleer. For Øvrigt bør Parterne for hbinan- 
bena Filtale f Denne Saa frie at være.  Gaaena Omfokte 
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Fra 2lde Upril til 10de Mai blev af Høiefteret - 


paafjendt: 
Den 2100. LRr. 177, O. Nr. 16, Reiſs & Go. for Beling & 
Go. mod I. & E. M. Flood. (Vil blive meddelt). 
Ri. 178, O.Nr. 19, Jens Jomfrubraaten mod Jartvig Nis— 
fem. (Afvisning af GStævningen fom uforfulgt, og Ileg⸗ 
gelfe af Koft og Tæring til Jndftævnte). 
S.Rr. 179, mod Niels GStorefund, fældt af alle Metter for 
die Gangs Tyverier til 8 Wars Strafartride. 
Den 2306. 8. Nr. 180, mod Magnus Gmanuelfen. (Bil blive 
meddelt). å 
Nr. 181, mod Peder Roneie, fældt af alle Retter efter Crll.s 
! 19--3, b, til 6 Maaneders Strafakbeide. 
8. Nr. 182, mod Ølhandler Peder Pederfen. Vil blive medd.). 
SRr. 183, mod Under Apnefæt, fældt af alle Retter efter Crll.s 
191, jfrt. 2—32, til 40 Daged Foængfel paa fædvanlig 
Fangefoft. 
t.År. 184, mod Martin Andreasfen, fældt. for Goncubinat, af 
| * Unkerretten til 20, af Overretten og Hoieſteret til 10 Daz 
| å Fængfel paa Band og Brev. 
: S9r. 185, mod Qans Peder Nöpenæd. (Vil blive meddelt). - 
r. 186, mod Haaken GSvendfen, fældt af alle Netter efter 
- Grll.s 15—10 og 1 I til 15 Dages Fængfel paa Band og Brød. 
å Mr. 187, mod Ølhandler Ole Syverfen og Strædder Johan- 
nes FJohannedfen. (Bil blive meddelt). 
8. Nr. 188, mod Peter Andreas Pederfen, fældt af alle Metter 
efter Gril.8 21—6, jfrt. 2, til 9 Maanederd Strafarbeide. 
L.Rr. 189, mod Svend Olfen Kloppene. Bil blive medd.). 
en 2700. L. Nr. 190, O.%r. 24, Hans Cappelens Enke mod 
Knud Luraas og Hand Kobbenruds Enfe. (Vil blive meddelt). 
Den 28de. L. Nr. 191, O. Nr. 26, Kløens Dampoliemelles Jn- 
tereåfentflab mod GSengebufd & Go. (Bil blive meddelt). 
L.Nr. 192, mod Peter Gunnerius Myhre, fældt af Overretten 
for 2den Gangs Tyveri, men frifunden af Underretten og 
Hoieſteret for videre Tiltale. (LTvivlfomt Juvdiciebevid). 
L.Nr. 193, mod Johanneå Rodſand, fældt af alle Netter for 
Sdie Gangö Tyveri til 3 War 3 Maanederå Strafarbeide. 
L.Nr. 194, mod Johan Pederfen, fældt af alle Retter for Ty⸗ 
vert til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 
Den 29de. LRr. 195, O. Nr. 28, Kildal & Co. mod Brændes 
vinshandler Anders Olſen. (Bil blive meddelt). 
Den 30te. L.Nr. 196, mod Martin Elias Bredffalbe, fældt 
af alle Retter efter Grll.3 10—1, jfrt. 26, til 20 Dagers 
Fængfel paa Vand og Brød. 
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2.Rr. 197, mod Halvor Graven, fældt af alle Netter efter ril. 
10—19 til 10 Daged Foængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 198, mod Serine Toppen, fældt af alle Netter efter 
Grl.å 18—25, 2det Led, til 8 Daged Fængiel paa Band 
og Brøt. 

L.Nr. 199, mod Carl Ludvig Kjæller, fældt af conbineret Met 
og Hoieſtere efter Gril.ö 19—1 og 7 ſamt 5—6 til 9 Maa⸗ 
neders Strafarbeide. 

2.Nr. 200, mod Niels Qeftholm. WVil. blive meddelt). 

L.Nr. 201, mod Dir Tønder Vildmo. (Vil blive meddelt). 

£.Nr. 202, mod Slagtermefterne Qalfæth, Knudfen, Dahl. Øien, 
Wahl, Tomfeth, Mord og Pederfen. Bil blive meddelt). 

Den 3die Mai. 8.Nr. 203, O.Nr. 13, 2den Sesſ. 1863, Ole 
Batfen mod Daniel Bakken. (Vil blive meddelt). 

Den 4de. 8. Nr. 204, O.Nr. 24, O. 8. Heland mod Gonful 
I. Sømme. (Bil blive meddelt). 

Den 6te. L.Nr. 205, O.Nr. 30, Tyrondhjems Sacmandftab og 
Blgningsennmidfon mod Forſtander £. Angell.N (Bil blive 
meddelt 

Den 7de. L. Nr. 206, O. Nr. 27, Slipper Johnſen moh Qan- 

delsmand A. Selæg. Vil blive meddelt). 

$.Nr.207, mod Garl Johan Buſe, fældt efter Gril.å 10—2 
og 4, jfrt. 26 af Underretten til 20, af Qverretten og Heie⸗ 
fieret til 80 Daged Fængfel paa Vand og Brød. 

L.Nr. 208, mod Ole Harildftad eller Svinagel. (Vil blive 
meddelt). 

L.Nr. 209, mod Samuel Sletnæs. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 210, mod Mufteteer Garl Qanfen. Bil blive medd. 

L.Nr. 211, mod Niels Sogndalsfjæren. (Vil blive meddelt da 


blive meddelt). 








L.Rr. 212, mod Brændevinshandler Jørgen Pederfen. ae 


L.Nr. 213, mod' Hans Ihle. (Bil blive meddelt). 

$.Rr. 214, mod Brændevindhandler Ole Klærud, fældt af Po- 
litiretten i Goriftiania og Qøiefteret for ulovligt Brændevins- 
falg til 10 Spolr.å Bod og Gonfidration af 120 Potter 
Brændevin. 

L.Nr. 215, mod Hotelvært Peder Nielfen, fældt af begge Met = 
ter fom ovennævnte ODle Klærud. 








Niogtyvende Hargang 15» hmi 
M 24. 18964. 


Nort Retstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſk Sovkyndighed. 








Sager, paaljendte å Hoieſterets Ufte 
GSesfion 15964. 


g.Mr. 163. | Proprietær Gulbrandfen mod Proprietær Hals 
O.Mr. 14. Å fangens Enke og Urvinger. 


I denne Sag var ben 18de Derember 1862 affagt 
følgende Overretsdom: 

"Den 21ve December 1857 udſtedte Kjøbmanv OD. &. 
Bugge til Sagfører OD Hanfen en Obligation paa 1300 
Spvlr.-at betales inden 1 Yar med 4 p&t. aarlig Mente. 
Obligationen, ber bley paategnet af Proprietær B. Gul- 
brantjen fom Gautionift, blev famme Dag af Sagfører Han- 
fen transporteret til Proprietær Bjørn Halangen. I Ja- 
nmar Maaned 1858 opgav Bugge fit Bo til Sriftebehand⸗ 
ling, og blev Protlama f famme med 6 Maaneders Varfel 
ubftevt i Februar næftefter. Under låve Mai f. A. onmelvte 
Bjørn Hallangen i Boet fin Forbring i Folge den nævnte 
Obligation, og 3vie Marte 1859 blev med Creditorernes 
Samtylte Bort Opbyberen ertraveret til fri Raadighed. 
Den 198e Januar 1861 erhværvede Bjørn Hallangen ved 
Drobals Bything Dom over Bugge til Betaling af Oblis 
Balloneng geløb 1300 Spdlr. med Å påt. aarlig ente 
fra 21de gyeør. 1857 til Betaling fler, famt T Spvlr. i 
Proton ag Enger, erholbt berpaa Udlæg og Indforſel i 


Boetg nt. - £2 fnfle (Ønda fnm Maronninnåfummen 1210 
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kunde approberes. Auctionsomkoſtningerne androg 7 Spolr. 
64 Skill. Reft 10 Spdlir. 12 Stil... Foruden te 19 Spolr. 
6 SHU, med hvilte ved Erſecutionen Gjalden var forøget, 
anfaae derimod Greditor fig Berettiget til, af Tilſſagsſum— 
men 650 Spolr. for ven fafte Eiendom at beregne 2 påt. 
Jneasfationefalar med 13 Spolr., altfaa 32 Spolr. 6 Skill., 
eller Ref 21 Spdlr. 114 SKI. Efter forgjæves anflillet 
Forligsmægling har nu Bjørn Hallangen, efter hvis dodelige 
gang bang Enke og Urvinger ere inbtraatte i Prorcesfen, 
fagføgt B. Gulbranvfen til Jnvdfrielfe af attermeldte Obliz 
gation ved Betaling af 1300 Spolr. med 4 pCt. aarlig Rente 
fra 21de Decbr. 1857, famt til Betaling af ovenftaaenve 21 
Spdlr. 114 SKA. med 5 pt. Rente fra Indkaldelſen til 
Forligelfescommisfionen, 26ve Septbr. 1861, famt Sagsome 
foftninger. B. Gulbrandfen paaftod fig frifunden og tillagt 
Procesfens Omfofininger. I Dom af Sve Mat 1862 bar 
ben conſtituerede Givilbommer i Chriſtiania taget Bjørn Hals 
fangens Paaftand til Følge, bog at Gulbranvfen blev fri- 
funden, for faa vidt angaaer bet paaftaaede Incaeſations⸗ 
falarium, 13. Spvlr., og Procesomfofiningerne ophæveres. 
Denne Dom er af Gulbranvfen ved Stævning af 22ve Mai 
1862 indbragt her for Retten, hvor ban har gjentaget fin 
ved Underretten vetlagte Paaftand, famt fordret fig tilfjendt 
Sagsomkfoftninger ogfaa ved Overretten, hvorimov Bjørn 
Haflangens Enke og Urvinger, ber ei have contraankeftæv- 
net, have paaftaaet Unverretedbommens Stavdfæftelfe og Pro: 
cesomfoftninger ved Overretten. Sin Paaftand om Frifine 
belfe frøtter Appellanten paa, at han fffe under Profama- 
ets Lob i Bugges Bo har modtaget ben i Lovbogens 5— 
13—27. fivfte Dunctum. foreffrevne Underretnina fra Riørn 


| 
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melbt i Bugges Bo ilfe alene dennes vaværende effective 
Gjeld, men ogfaa den eventuelle, fom kunde opftaae derved, 
at Appellanten maatte tilfvare be i Pantobligatfonen om⸗ 
hantleve Gautioneforpligtelfer, begge Dele felvfølgelig for 
faa vidt de ſtillede Panter maatte vife fig utilfrættelige. 
Da han herved iffe alene har vift ſig vidende om ben f Bug: 
ges Bo ftevfindende Concurs, men ogfaa Å Anledning af 
famme bar foretaget Alt, hvad bet eitereve Lovftev- har vile 
let have ham fat f Stand til at foretage, formene de Ind⸗ 
fævnte, at bet iffe bør tomme ham tilgpde, at afgoangne 
Bjørn Hallangen har undladt ven befalede Underretning, 
ber efter Omftændighederne maatte være henſigtslos og uden 
Interesſe for Uppellanten i Forhold til Boet. Af Uppele 
lantens Strivelfe til SHfteretten i Bugges Bo, vat. 13ve 
Marte 1858, er ber under nærværende Sag fremfommet 2 
befræftede Gjenparter, af hvilte ven ene flutter ſaaledes: 
For faa vidt be ved ben anførte Obligation ”(sc. Pantes 
obligationen af 15de Decbr. 1857) "mig pantfiilleve Eien⸗ 
domme iffe ved deres Mealifation ſtulde uvbringes til faa 
Meget, at jeg ved vem bliver dakket før mit Tilgovehavende 
og bet Unfvar, fom muligens fan blive gjort gjælvende mov 
mig f Unlerning af fornævnte af mig for Ør. Bugge tege . 


nede Gautioner, forbeholdes min Net til at erholve vet 


Manglende dakket af Boets øvrige Midler, og anmeldes 
derfor for faa vidt herved mit nuhaventes pg eventuelle 
Filgodehavende i Boet, ibet jeg i Øvrigt Å alle Maaver 
referverer min Ret fom Panthaver"”. J ven anden Gjen- 
part, ber for Øvrigt å alt Væfentligt er ligelpdende med ben 
forrige, mangleve Ordene "det Manglente dakket af Boets 
øvrige Mivler, og anmeldes derfor for faa vidt herved.“ 
Ullereve Underbommeren har antaget, hvad ber ogfaa nær 
fen fynes at være en Selvfølge, at den oven gjengivne ude 
ferligere Gjenpart er ben rigtige, og nærværende Met er 
af famme Mening. Ut faaledes Appellantens GStrivelfe Hl 
Skijteretten af 13ve Marte 1858 indeholder en virkelig Un- 
meldelfe ogfaa af det eventuelle Krav i Anledning af Sau» 
tonen, forefommer Retten iffe mindre utvivlfomt, end at 
* , 
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en ſaadan Unmeldelfe af et eventuelt Krav maa være fulde 
fommen tilfrætfelig til at beftyrfe Kravet felv mod Præs 
eluffon, faa at Appellanten i dette fidfte Henfeende tffe havde 
baft ſtorre Sitferhed, om Bjørn Hallangen havde givet ham 
Underretning, og han felv indfriet Obligationen, forinden 
ban gjorde fin Unmeldelfe  Boet. Dertil fommer, at Ap⸗ 
pellanten i Boet formelig har proceberet om Opretholdelfen 
af den Sikkerhed, han havde for Cautionen i Forening med 
fit øvrige Tilgodehavende. Retten antager faaledeg, at en 
Jagttagelfe af 28 5—13—27 I det foreliggende Tilfælde 
vilbe have været overflødig. Appellanten har viftnof an⸗ 
ført, dels i Almindelighed at en Cautionift, ber ef under 
Proklamaets Lob varfles efter 5—13—27, felv om han ane 
melder fit eventuelle Krav f Opbudsboet, nodvendigen vil 
tabe Ynteresfen for bettes Stjæbne, ba han maa troe, at 
famme bliver ham uvedkommende, og bels fpertelt, at han 
tun f ben Tanke, at Bjørn Hallangens Fordring var berigs 
tiget, famtyffebe endog med Opofrelfe i Boets Ertraditfon. 
Men disje Indvendinger formenes ikke at ramme vet af Un- 
berbommeren antagne Refultat, ba bet ved beifamme reles 
verede Filfælve itle er Creditors Forfømmelfe, men Rets⸗ 
uvidenhed hos Cautioniften, ber ved at anmelde fin Fordring 
en Gang har filet fig lige over for Boet, fom afſtedkom⸗ 
mer Zabet. Efter bet Mefultat, hvortil Overretten kom⸗ 
mer, anfeer ben bet for mindre nodvendigt at drøfte de ov⸗ 
rige Jnbdvenvinger, fom af Indſtevnte ere gjorte mov Up- 
pellantens Paaberaab af L.g 5—13—27. Da ingen fper 
ciel Jntfigelfe er gjort mob nogen af de Jnvftævnte ved 
Underretsdommen tilfjenbte Pofter, og da bemeldte Dom i 
alt Væfentligt femmer med nærværende Nets Anſtuelſe, vil 
ben være, faa vidt paaanlket er, at ftavfæfte, hvorimod Sar 
gens Omfoftninger ogfaa her ved Retten formenes efter Om⸗ 
ftændigheberne at burde ophæves. Thi Fjendesfor Ret: 
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L. Kr. 177. Reiſs & Co. for Beling € Co. mov I. & E. 
D.Rr. 16. ( M. Flood. 

J benne Sag var den 16de Februar 1863 affagt føl» 
gende Overretsdom: 

“Efter at Handelshufet A. Beling & Co. I Amftervam 
havde overbraget Overretsfagfører Jacob Ihlen i Chriſti⸗ 
anfa deres angivelige Forvring paa DHrr. I. & E. M. 
Flood i Porsgrund, for i Følge en pr. 170e April 1862 
affluttet Coutocourant fl. 10744. 32 Ct. hollandſt Courant, 
med Renter fra nævnte Dato, anlagde Sagfører Jhlen ved 
Stævning af 13ve. Juni næftefter Gjæftereteføgsmaal mod 
9.% E M. Floor, og paaftov dem efter forgjæves anſtil⸗ 
let Forligeprøve tilpligtebe at betale ham nævnte Forbring 
f. 10744. 32 Ct. hollandff Courant, med 5 pEt. Renter 
teraf til Betaling fleer, Å den nævnte Montfort eller i norſte 
Denge efter Cours paa Betalingstiren, og Sogsmaalets Om⸗ 
foftninger med et tilflræffeligt Belob. De Jnvftævnte ans 
førte Derimobd, at ve under 29vDe Novbr. 1861 havde truf- 
fet et Arangement med Hrr. Guftav Rid. Reiſs & Co. fom 
Mandatarter for A. Beling & Co., i Folge hvilfet be havde 
afgjort deres da refterende Gjæld til bemeldte Hanbelhus, 
og at be ſaaledes Intet ſtyldte DHrr. Beling & Co. i Mel⸗ 
lemregning, ba Transporten til Citanten foregif. De paar 
fod fig paa Grund beraf frifundne for Citantens Viltale, 
og tiſtjendte tilftrærffelige Forfoarsomkoftninger. Ved den 
terefter af ben conſtituerede Byfoged i Porsgrund, Cand. 
jur. A. Jacobfen, under Sde Juli 1862 affagte Dom blev faas 
ledeg fjendt for Ret: "De Judfiævnte, DHrr. I. & €. M. 
Flood, bør for Citantens, Hrr. Overretsfagfører Ihlens, Tile 
tale Å denne Sag frie at være.  Procesfens Omkoſtninger 
oppæves”. Ved Stævning af 16ve Juli næftefter har Over⸗ 
retsfagfører J. Ihlen paaanket denne Dom her Hl Retten, 
hvor han har paaftaaet ben underkjendt ſaaledes, at J& E. 
N. Flood tilpligtes at betale ham fl. 10744-32 Ot. bols 
landff Courant, med 5 pCt. aarlig Rente fra 17ve April 
1862 til Betaling ſteer, énten i denne Montfort eller i norſte 
Penge efter Cours paa Betalingstiden, famt GSøgsmaalets 
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Omkoſtninger for begge Retter. De Indſtevnte I. K € 
M. Flood have derimod ladet paaftaae, at Unverrettens Dom 
fadfæftes, og at ve tilljendes Procesfens Omkoſtninger hot 
Appellanten. Efter be under Sagen fremtomne Oplysnins 
ger og Parternes Proceture maa nærværende Sags Sam- 
menhæng i vet Bæfentlige antages at være følgende: I 
Hoſten 1861 folgte ve Jndftævnte vet bem den Gang til: 
hørende Bolvig Jærnverk, mod at Kjeberne, 2pe Senner 
af Jnftævnte Jørgen Flood, overtog ve paa Verket bvilente 
Haftelſer og for en refterenve Kjøbefum, efter Uppellantens 
Opgave omtrent 40,000 Sprir., mevbelte de Indſtævnte Obli— 
gatfoner med Pant i Jærnverfet næftefter tidligere Haftelſer, 
hvilke Obligationer var rentebærende med 5 p&t aarlig Rente, 
aforagsfrie å de 5 førfte Uar, og berefter betalbare å 40 halv 
aarlige Terminer. Efter at Vette var (feet, indledede ve 
Indſtævnte Unverhandlinger med fine Grevitorer, for at fore 
maae bem til at mobtage fom Dættelfe af veres Tilgove: 
havende et tilfvarende Beleb i Pantobligationer af ven ans 
førte Beſtaffenhed. De Invftævnte flod ben Gang i et I 
betydeligt Bjældeforhold til Handelshuſet A. Beling & Ev. I 
i Amfterbam, og under et Opphold i Chriſtiania i den førfe | 
Halvdel af Rovember Maaned 1861 henvendte ve Indftævn: I 
tes med Procura forfynede Fulvmægtig, Sagens Ifte Vivne, 
fig ſaaledes ogfaa til vet nævnte hollandſte Hanvelehufe 
Agenter her i Landet, Guſtav Rich. Reiſs & Co. Det er I 
in confesso, at DHrr. Reiſs & Co. vegreve fig ver paa 
Beling & Co.s Begne at modtage Jærnverkaobligationer i 
Ciqvidation eller fom Betaling for ben hele Gjald, ver efter 
ben Ucten I. c. indtagne Contocourant af 28de Ortbr. 1861 
udgiorde fls. 22009-49 Ct. (omtrent 8360 Spolr. ) eller — unter 
Forubfætning af de remitterede BÅ og viverfe Ucrepter, Hl 
Beløb 2000 Sypvlr., gif i Orden — 4424 Sppolr. 110 SKA. 
(fe bet Gontocouranten paategnede Opgjor Ucten I. c.), 
bvorimob be fndgif paa et faavant Urangement, at be Ind⸗ 
ſtevnte med Ifte eller 2den Poſt efter 14de Novbr. 1861 
flulve indſende Jærnvertsobligationer for 6000 Spvir., fom, 
naar Gjælven var bragt ned til 5000 eller 4000 Spolr., 
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fulde ombyttes med lignende Obligationer for ben nævsnte 
Reſtſum. J Anledning af dette Urangement udſtedte Ife 
Vidne paa be Jnvftævntes Begne ven under Sagen freme 
lagte Acten 1. c. indtagne Grilæring, hvorhos efter Ifte 
Vidnes Forklaring Reiſs & Co. famtivig overlevereve Vid⸗ 
net deres Frutta paa 424 Sypvlr. 110 SHA., (tndtagen 
Acten 1. c.) for at ven tilligemed ve i Erilæringen oms 
bandlede Panteobligatfoner hunde blive bem tilbageremit- 
teret i accepteret Stand. VPanteobligatfonerne blev imid⸗ 
lertid lige faa livt fom ben fidfinævnte Accept indfendte kil 
Rid. Reiſs & Co., fom bet maa antages (fe Ivie VBivnes 
Prov Acten 1. c.), førti be Jndftævnte gjorde Banfleligheder 
i faa Henfeende, og navnlig vegrede fig for at fille et ſtorre 
Belob i Panteobligationer til Reifé & Co.s Dispoſition, end 
disſe var villige til at mogtage i Ligvidation. De fores 
fog derimod, at Panteobligationerne foreløbig beponerebes . 
hos en Freviemand, Denne Ompændighed i Korbindelfe 
met, at Remisjen paa ve BY 6000 ikke var gaaet Å Orden 
(fr Acten 1. c.), og at ver utbredte fig Rygte om, at de 
Jutfævntes Stilling var meget daarlig, faa at.de hun vilde 
unne betale en liten Divivende af Vveres Gjald, bevire 
- fede, at Chefen for Guftav id. Reifs & Co. perfonlig ind⸗ 
- fanbt fig i Porsgrund i Slutningen af November Maaned 
1861, for at føge Forholdet med ve Indſtevnte ordnet Dette 
lytfeved ogfaa, idet be Indſtevnte afgjorbde de protefterebe 
Bå 6000, meddelte Trattaen paa ve 424 Spolr. 110 SHU. 
t accepteret Stand, famt ubleverede Panteobligationer Å Bol» 
vig Jærnvert til et Belob af 6000 Spylr. Derimod er- 
trabereve Reiſs den af de Indſtavntes Procurift under Ave 
Rovbr. 1861 ubftedte Erklæring med følgende af Refs & 
Go. underffrevne Paategning af 29ve Novbr. 1861: "Ovens 
næonte Obligationer, til Belob 6000 Spvlr., hvoraf em paa 
4000 Spor. og en paa 2000 Spvlr., erkjende vi Dags Dato 
at have modtaget paa Betingelfe af, at DHrr. Beling & 
Go. indgaae paa at ligvidere i Filgodehavende hos Dårr. 
IEE.M. Blood i alle Fald et Beløb af mind 4000 Spolr“. 
Det jremgaaer af ven Ucten I. c. indtagne Paateguing af 
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Neiſe & Ev. pan Contocouranten af Boe Oeibr. 1861, af 
de Juvfævntes Gjæld til Belling & Go. under Forudſat⸗ 
ning af, at fammefters nævnte Accepter til Belob 2424 Spolr, 
110 SKU. blev betalte, netop udgjorde 4000 Gpvir, og 
fbet de Jubftævnte bemærtkede, at det er in confesso, at 
bemeldte Uccepter, hvad ber ogfaa fremgaaer af ven af Up 
pelfanten fremlagte Contocourant af 17de April 1862 (Acten 
I. c.), ere gaaede f Orden, paaftaae be, at Overenskomſten 
meb Reiſs & Co. den 2Yve Novbr. 1861 netop gil ud paa, 
at før disſe 4000 Sppolr. ſtulde den ene af Jærnvertooblia 
gationerne paa et tilfvarende Beløb gaae i Liqsibation og 
tjene fom fulb Afgjorelſe. Appellanten benegter derimod 
bette, idet han paafiaaer, at det fremgaaer af ben oven au⸗ 
førte Paateguing paa Dorumentet af 14de Novbr. 1861, at 
det blev henfillet Hl nærmere Ufgjørelfe af Beling & Go. 
felv, om be vilde modtage be omhandlede Panteobliguttøs 
ner før nogen Del ft Ligsldation for deres Tilgodehavende 
for de Indſtavnte eller ikke. Det forefommer vog Netten 
at Appellantens Opfatning allerede efter vet tidligere mel 
lem Dårr. Reiſs & Co. og dbe Indſtavnte Pasfereve bar 
- færbeles Meget imod fig. Det er nemlig, faa vidt ffjønnes, 
in confessa, at Reifs & Ev. paa Beling & Co.s VBegne 
ved Overensfomflen af 14de Movbr. 1861 havde førpligtet 
fine Mandantere til fom Ligsibalien i deres Tilgodehavende 
at modtage Jærnverkøobligatfoner før 5000 eller 4000 Spvlr., 
naar de Indſtevntes Gjæld var bragt ned til et faavant Be» 
løb. Vel gjør Uppelanten i ven Unledning gjældendve, at 
be Jndfævute ille opfyldte Overensfomflen af 14ve Movbr. 
1861, og at benne ſaaledes maatte anfees bortfalben; men 
kortil mar heomærfea. at riter Auvellantena enen Tromdåil. 
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at Documentet af 14be Rovbr. 1861 fe paa nogen Maade 
Van feed at være blevet annufleret, hvorimod Erkjendelſen 
fra Reiſe & Co. af 29ve Novbr. 1861 netop blev paaført 
bet tibligere Document af 14de Novbr. f. U. og refereret 
bertil, Roget fom ganſte ſtemmer med Ifte Vidnes Forkla⸗ 
ring, at bet var Meningen ved Udſtedelſen af Documentet 
af 14de Novbr. 1861, at bet ved Panteobligativnerned Ind⸗ 
fendelfe ſulde eytraberes de Indſtevnte med Kvittering for 
Obligationernes Modtagelfe. Det lan formentlig heller 
iMte pave Praſumtionen for fig, at be Jndftævnte fra fin 
Side fuldfændig ſtulde have gaaet ud paa at opfylbe alle 
be dem ved Dverenskomſten af 14de Rovbr. 1861 paadragne 
Forpligtelfer, og famtidig givet Slip par enhver Jndryms 
melfe fra verkommende Fordringohaveres Side; thi fom en 
faadan mbrymmelfe kunde bet næppe anfees, at Reiſs & 
Co. indſtillede videre Korfølgning mod de Yndftævnte, ind» 
HI deres Mandanter Belling & Co. havde havt Anledning 
til- at udtale Ag om og afvife be Yndftævntes Ønfte om 
at erholde en førre Del af deres Gjæld aviveret i Jarn⸗ 
vertoobligatløner af et tilfvparende Beløb. Seer man vers 
næft ben til Indholdet af Reifs & Co.s Paategning af 29ve 
Novbr. 1861, navnlig naar de tidligere Forhandlinger mele 
lem bisfe og de Indfiævnte haves for Oie, faa forefommer 
tet Retten, at ogfan Paategningen felb å høl Grad beftyrs 
Ter be Indſtevntes og ikke Uppellantens Opfatning af det 
derved ſtiftede Retsforholb. Naar det nemlig heder, at Reiſe 

Co. erkjende at have modtaget be ombhandlede Panteoblis 

gationer paa Betingelfe af, at YU. Beling & Co. invgaae paa 

— Havivere i Silgsdehavende hos de Indſtevnte i alle Fald 
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Fordel fra be Jndftævntes Sive.  VBetingelfen for Obi: 
gationernes Extradition til Reiſo & Co. maatte altfan- var 
en Sndrymmelfe til Fordel for be Judftævnte; men i en 
Betingelfe ganende ub paa, at Beling & Go. flulde hare 
Tilladelſe til at liqvivere eller itte ligvivere deres Tilgode⸗ 
bavende i Obligationerne, var ingen Indrymmelſe fra De: 
ling & Co. eller deres Mandatariers Sive, men tvertimet 
en Snbrymmeije fra be Indſtevntes Side. HForftaart paa 
denne Maate vilte desuden Udtryksmaaden i Paategningen 
af 29v0e November 1861 være aldeles uforklarlig. Thi gjaldt 
Betingelfen blot en Ret for Beling & &v. til, om de maatte 
onſte det, at tage Panteobligationen for et vif Belob i Us 
avivation for bereg Tilgodehavende, faa fan det ikke ſtjen⸗ 
nes, hvorledes bet kunde heve, at Retten i alle Fald gjaltt I 
et Beløb af mindft 4000 Spolr.; thi det er im eonfesso, 
at be Jndftævnte netop enffede, at Beling & Co. fult 
tage i Ligvidation Panteobligatfonen for et faa fort Belsb å 
fom muligt, faa at ber ingen Grund var til at bruge ind⸗ 
fifæntfende Udtryk, naar ver blot havde været Spørgeman 
om en Ret for Beling & Co. til at beholde Panteobli 
gationerne i Liqvidation. Derimob fane de indførænkente 
Udtryk fin fulde Betydning, naar VBetingelfen tæntkes fom 
en Gorpligtelje for Beling & Go. til at tage Panteobliga 
tioner i Liqvivation for et Beløb i vet Mindfte 4000 Spulr. 
Naar vet Å Paateguingen desuden hever, at Panteobliga 
tionerne var modtagne paa en vis Betingelfe, faa er bet 
naturligt at forftaae dette faaledes, at Betingeljen var til: 
ftede allereve ved Modtagelfen, thi ellers kunde vet jo ille 
figes, at Obligationerne var modtagne paa nogen virkelig 
Betingelfe. For at ber ffulbe blive nøgen Mening i Pao 
tegningen under Uppellantens Fortolfningsmaade, maatte ben 
læfes fom om der havde flanet: ovennævnte Panteobliga- 
tioner erfjende vi herved at have modtaget, og. fulle vi 
være berettigede til at beholde dem paa den Betingelſe, elt. 
Men en ſaadan Omfirivning af Paateguingené Ord fynet 
at være lidet berettiget. Hertil kommer, at de under Sa 
gen afgivne VBivneprov paa vet Beftemtefte belræfte Rig: 
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tigheben af de Jndftævntes Fortolning af Paategningen af 

ve Rovbr. 1861. Saavel Ifte fom 3vie Bivner have faae 
leves forflaret, at bet under Forhandlingerne mellem be Ind⸗ 
fævnte og Reiſs i Porsgrund ven 29de Novbr. 1861 var 
paa bet Rene, at Beling & Co. flulde modtage Jarnverks⸗ 
obligatfønerne paa 4000 Sprir. fom fulv Betaling af et 
tilføarende Belob af deres Tilgodehavende for ve Jnt- 
fævnte, men at Reiſs berbos havre fovet, om muligt, at for- 
maae Beling & Co. til envvidere at tage I Liqvivation Jærne 
verfeobligatfoner til et Beløb af 1 å 2000 Spvir., hvilket 
var Yarfagen til, at Obligationer paa 6000 Sprir. blev overs 
leverede til Reiſs paa Beling & Co.s VBegne, og at dieſe 
var transporterede in blanco, idet man tæntte fig fenere 
at ombytte bem med Obligattoner til et Beløb, fom fva- 
rede til ben Sum, Beling & Co. lod fig formaaer til at 
modtage i Liqvivatfon mere end de 4000 Sprir. Hermed 
femmer ogfaa vet Vidnes Prov om Reiſs's Yttringer til 
Bivnet unver Forfinævntes Ophold å Porsgrund ven 29ve 
Rovbr. 1861, for faa vidt fom disfe gik ud paa, at Beling 
& Go. Milde have til Liqvivation for 4000 Sprir. Panter 
obligation i Bolvig Jærnverk for et tilfvarende Beløb. J 
Forbindelfe hermed maa udhæves 3die Vidnes Prov om, at 
Reifs for Vidnet erflærede at have indgaaet til Beling & 
Go. med Foreftiling om end yderligere at antage Obliga- 
Honen for 1 å 2000 Sypdlr., og at have vift ven Frygt ver 
næredeg for, at Jndfiævntes lobende Uccepter ikke ſtulde gane 
i Orden, antog, at Sagen allerede ſaaledes var tillet paa 
Spidfen, at ber kunde være Tale, om Lille Beling & Co. 
vilde foretræfte at antage Jærnvertsobligationer for Vette 
vderligere Belob. Lægges un hertil, at Reiſs felv i en 
Gtrivelfe til Appellanten, indtagen i Ucten I. c., har erkjendt, 
at der under Forhandlingerne mellem bam og Ifte Vivne 
famt ve Indſtevnte kunde være faldt Ord, der kunde leve 
disſe UT at opfatte hans Mening mer Obligationsarange- 
mentet ſom af vem fleet, og at bet er in confesso, at Reifs 
& Go. have tilbageholvt be dem den 29de Novbr. 1861 af 
be Indſtevnte overleverede Jærnverksobligationer, faa fins 
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ber Retten bet file tyivlfomt, at de Indſtevntes Opfatning 
af det ved Arangementet af 29ve Novbr. 1861 fifteve 
Reteforholb mellem dem og Reifs & Co. paa Beling & Ev. 
Vegne er fulvt beføiet, uden at vet herimod fan fomme i 
Betragtning, at Ifte Bivne fom ve Jutftævntes Procurift 
og fom ben, ber tilvelg felb har veltaget i Underhanbdlin- 
gerne, og Zdie Vidne fom Søn af den ene af ve Indſtævnte 
og Firmaets tidligere med Procura forfynede Fulbmægtig i 
og for fig maae anſees fom mindre lovfafte Bidner. Da 
bet efter bet UAnførte maa antages, at Reiſs & Co. fom 
Mandatarier for Beling & Co. have intgaaet paa Å alle 
Fald at tage Panteobligationer paa 4000 Spvlr. I Liqyis 
batton for et tilfvarenve Beløb af ve Jndftævntes Gjæld 
til Beling & Co., da Gjælden, efter hvad ber er oplyft, ikke 
ubgjør Mere end benne Sum, og vedfommende Panteoblis 
gation allerede under 290e Novbr. 1861 blev leveret Reiſs 
& Go., medens ber iffe er Tviſt om, at Reifs & Co. i Følge 
fin Fulbmagt kunde handle med fuld Myndighed paa Beling 
& Co.s VBegne, er vet en ligefrem Følge, at Beling & Co. 
iffe Tængere havde noget Regningsfrav paa ve Jndftævnte, 
da be trangporterebe GContocouranten af 15ve Upril 1862 
til Uppelanten. De Ynvftævnte ere faalebes ved ben paa 
ankede Dom rettelig frifundne for Uppellantens FTiltale, 
medens Procesfens Omfofininger efter Omſtendighederne 
findes ved begge Retter at burve ophpæves. Thi Hen des 
for Ret: Underrettens Dom bør ved Magt at ſtande. 
Procesfens Omkoftninger ved Stiftsoverretten ophæves”. 
Ned Pam af: 21dbe Nuril 1964 farfæltede Høieteret 
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Netter fældt efter Crl.o 19—1 øg 7, 21—1 og 2, famt 
18—22, til 34 Aars GStrafarbeide. Hoieſteret fældte ham 
før trebie Gangs Tyveri, famt for Forbrydelfe mod Crll.s 
21—24, &, og 18—22 til famme Gtraf, og alle tre Retter 
til fædvanligt Omfoftningsanfyar. J Januar 1862 vøve 
hans Kone, hvorefter han blev fiddende i nfliftet Bo til 
Juli næftefter, da han "paa Grund af forandrede Beſtem⸗ 
melfer” forlangte Stifte, og opgav under Regiftreringen Less 
øre til en Værvi af henved 11 Spolr., under Forſikring, at 
ber iffe var Mere til Jndtægt for Boet, hvis Sjæld han 
vilde opgive under Skiftet; men fort efter opgav han de 
paa Pladſen ftaaende Hufe, ber værdfat,es til 25 Spvir., 
idet han anga em pantfatte f 1857, og ved Kjeøberontract 
af 1861 folgte til en af Panthaverne, en Stjelberup. Mere 
til Jubtægt forfifrede gjentagende itfe fandtes. J Stifter 
famling 210e Detbr. f. A. opgav han imidlertid en Del til 
henved 9 Spdlr. værdfat Løsøre, fom han ikke tivligere ffulve 
have forflaaet at opgive, og forfilrebe atter iffe at vite flg 
Eier af mere Løsøre af Værvi, men lovede, hvis Noget op» 
bagebes, at ville angive bet til Bortfalg vev den foreftnar 
ende Nuction, der afholdtes ben 28de Novbr. f. A., og hvor- 
under han vpgav nogle flere ing (16), ver blev folgte 
før et Par Daler, idet han benegteve, at der fandtes mere 
Boet Zilbørende at fælge.. J April 1863 anmeldte bog 
ffie og Ivie Dept.r for Lensmanden, at Ungjælvenve havve 
unbbraget forfljellige Ting fra Stiftebehandlingen, og at 
ban havde fat fig i Befivdelfe af et Sugtag, ver var bort» 
blæft fra et af drie Deponent fjøbt Noſt, fom havde tilhørt 
Boet. 1 310er bet derpaa optagne Korhør tilftod han, at 
ver endnu | hans Hjem fandtes uregiftreret følgende Fæle 
foaknst Hø(Aørende Gienktande. nemlia: 1 Kurruhalntanne 
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tede, at be fandbtes Mere end vet opgivne at bringe til Skif⸗ 
tebehbandling. Til denne Negtelfe vilde han være raatet 
af Undre, uden at funne opgive, af hvem. Sporgsmaalet 
par nu, om Angjældendbe under dette Forhold havde fljøn- 
net, at hans Bo var infolvent. Herom havde ver ved Un- 
berretten fffe været Fale; men paa Overretøreferentené 
Foreſporgsſel havde Stifteforvalteren oplyft, at Boets Gjælt 
ven 2ive Octbr. vifte fig at være 108 Spdlr. 4 Ort 16 
Skill., medens alt vet opgivne Losore ved Auctionen ben 
28v0e Novbr. næftefter fun udbragtes til 20 Spolr. 4 Ort 
17 Skill., altfaa iffe til en Femtedel af Gjælden, og medens 
Huſene, fom ſtulde være folgte til Stjelberup, fun var ans 
fatte til 25 Spvir., Noſtet fraregnet, ber folgtes for 2 Spvir. 
31 SHAN. bvorhos fan bemarkes, at Ungjælvende, efter at 
GStjelverups Envosfement for henved 40 Spolr. var ophørt, 
vel vilde mene at have Penge tilgode hos benne Mand, men 
bog erfjendte at have ffylvt ham 47 Spor. Han maatte 
vel altfaa have indſeet, at Uctiverne paa langt nær ikke fral 
til Dættelfe af Pasfiverne, og at pak faalebeg war et 
Falitbo. 


Bra 10de Mai til 2den Juni blev af Søiefteret 
paakjendt: 


Den 10de. LAr. 217, mod Hans Olaus Olfen, fældt af ale 
Retter for grovt og fimpelt Tyveri (Ste Gang), til Ptraf: 
arbeide paa Livstid. 

L.Nr. 218, mod Thorer Qeiepladå, fældt af alle Metter for 
2ven Gangé Tyveri til 6 Maanederå Strafarbeide. 
L.Nr. 219, mod Gart Sveftad. (Bil blive meddelt): 

Den 11te. L. Nr. 220, mod Peder Stordalen. Bil blive medd.). 

Den 18de. L. Nr. 221, O Mr. 71, Chriſtianias Fattigcommisfion 
mob Agers Fattigcommisſton. (Meddelt). 

Den 1906. L. Nr. 222, O. Nr. 34, A. Rønaafen mod Enken M. 
Mollerud. (Almindelig Udeblivelſesdom). 

L. Nr. 223, O. Nr. 38, A. Magnes mod Lensſsmand Gunderſen 
og O. Eig. (Almindelig Udeblivelſesdom). 

L. Nr. 224, O. Nr. 23, 2den Sesſ. 1863, Bernt Die mod Con⸗ 
ſul Beer. CXlmindelig Udeblivelfesbom). 

L. Nr. 225, mod Johan Qanfen, fældt af alle Retter efter Grl.å 
19—6 og 7 til 34 Mars Strafarbeide. 
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L.Rr. 226, O. Nr. 41, Even Slende mod Overretåfagfører Bjørn 
fad. (Vil blive mevdeit). 

S.Rr. 227, mod Anthon Ghriftian Ghriftenfen. (Vil blive 
meddelt). i ' 

Den 2000. L. Nr. 228, O.Nr. 42, Johan Jørgentvet mod Niels 
SJørgentvet. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 229, O.Nr. 46, Handeléborger Julius Nordby, mod Tom⸗ 
mermefter O. Ølfen. (Almindelig Uvebliveljesbon). 

2.Rr. 230, O. Nt. 47, Skræddermeſter Ole Erikſen mod Skjønne 
Fhorftenfen Melgaarden. (Vil blive medrelt). 

Den 2100. L. Nt. 231, mod Aslak Gaup, fældt ved Hjemthing 
og Qøiefteret efter Gril.3 19—3, b, til 6 Maaneders Straf- 
arbeide. 

Q.Rr. 232, mod JHandelömand Aspaas. (Vil blive meddelt). . 

Q.Nr. 233, mod Niels Otter Qenrikfen, fældt af de foregaas 
ende Retter efter Grll.s 19—6 og 7, men frifunden af Qøies 
ſteret for videre FTiltale. (FTvivlfomt Indiciebevis). 

Den 24de. L. Nr. 234, mod Anders Criffen og Unne Gurine 
Taraldsdatter, fældte af alle Retter, han efter Gill å 19—- 
3, €, og 21—14, famt 5—9, jfrt. 21—14, til 1 Mars 
Strafarbeide, hun efter 21—14 og 5 —9, jfrt. 21—144, til 
15 Dages Fængfel paa Vand og Bred. 

&.Mr. 235, mod Engel Stigen og Magdalene Berge. (Lil 
blive metdelt). ' 

2.Mr. 236, mod Elias Ghriftopher Badberget, fældt af alle Ret⸗ 

ter for Tyveri til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

. 291.237, mod Niels Borgerfen eller Berg, fældt af ale Net: 
ter efter Grll.$ 15—3, jfrt. 5, til 30 Duged Fængfel paa 
Band og Brod. 

L. Nr. 238, mod Duer Kleven, fældt ved Unbderretten for Ty⸗ 
veri, men frifunden af Overretten og Hoieſteret for videre 
Filtale. 

L.Rr. 239, mod Ole Rodbak, fældt af alle Retter efter Grll.å 
15—10, jfrt. 11 og 20, til 9 Maanederd Strufarbeide. 

Q.Rr. 240, mod Peter Pbilip Forftrøm, fældt af alle Netter 
efter Gril.3 19—3, a, jfrt. 5—6, til 1 Aars Strafarbeide. 

SRr. 241, mod Qans Liertallen, fældt af alle Rerter for 2den 
Gangs Tyveri til 6 Maaneders Strafarbeide, å 

SNr. 242, O. Nr. 40, O. Bjørneby, m. Fl, mod P. Vær 
ringdaafen (Ankeſtævningen afvif fom uforfulgt). 

L.Nr. 243, mod Carl Johan Myre og Ghriftian Anton Gade 
perfen, feldte of alle Retter, Mr. 1 efter Grll.ö 19—6 og 
6—17 til 45 Dages Fængfel paa Vand og Brød, Nr. 2 
for grovt Tyveri (4de Gang) til Strafarbeide paa Livstid. 





9.Rr. 244, med Per Heenenm, faldt af druene 2 
Gangö Tyveri til 9 Maaneverd Strafarbeide. 
Ri, 245, O.Rr. 49, Vogirykker Jenfen mod Student Mur. 
(Almindelig Stadfæftelfesdom). 
Den 25dbe. B.Mr. 346, Or. 50, Suedker Derntfen med Pre- 
prietær Knutfen. (Vil blive meddelt). 
Den 2600. SRr.247, Gonful Helt mot Skibereber ul 
(Bil blive meddelt). 
Den 2706. 8S. Nr. 248, O Mr. 20, Sognepræft Pharo mod Mare: 
dals Sparebank, (Vil blive middel). 
Den 3ite. V.Rr. 249, Uruebdepertementet mod Vogumand i 
fen. (Vil blive meddeld). 
£.Nr. 250, O.Nr-39,6.%. Bergerfen mod O. Rielfen. (Amin: 
delig Udeblivelfesdam). 
rer mob Ghslftopher og lane Bjørnsen. Vil blive 
meddelt). 
L Nr. 252, mod Qalver Erifdrsd, m. Fl. Mil blive mtdd.). 
L. Nr. 253, mod Ped Slunga og Brita Kaiſa Freverifsdat- 
ter, fældte ved Qjemthing og Høirfteret efter Grll.ö 18—8, 
hver til 20 Dageö Faængfel paa Band og Brad. 
L. Nr. 254, mod Ole Skotlien, fældt af alle Netter for den 
Gangs Tyveri til 8 Maanederd Strafarbeide. 
L.Rr. 255, mod Madame Gurine Larfen og Pantelaanerne Qan: I 
fen og Olfen. (Vil blive meddelt). 
Den ifie Juni. LRr. 256, med Johan Ferdinand Herberg 
og Johannes Pederfen. (Bil blive meddelt). | 
Den 2den Juni. LRr. 257, Grosferer P. Peterfen mod Fa Å 
vanget Magiftrat. (Vil blive meddelt). | 


Gyrifttamia 1864. 
Trykt og forlagt af J. Chr. Welſted. 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets Ute 
Sesfion 1964. 


L.Rr. 169. | Erik Nortfjælvs og Kones Bo eller Urvinger 
ORr. d. ( mod Niels Norvfjælv. 


9 denne Sag var den 1806 Januar 1862 affagt føle 
gende Overretsdom: 

"Grit Gulbranvfen Fjælt eller Nordfjæld afgit ved Dør - 
ben i Rovember 1838, og efterlob flg foruden Juvbo og 
Losore Eiendommene Nordfjæld Gaard, en Del af Nord⸗ 
fjelv Stor famt Dahl Sæterffov. Men paa Grund af ber 
tybelige og indviklede Gjældeforhold, foranledigeve, fom det 
fynes, væfentligen af Transactioner å Sverige, var Boets 
Stilling desnagtet ilke god. Efter Samraad mev ven Ufe 
dodes Broder Lars Gulbrandfen og fin egen Brøver Niels 
Anderſen Paulsmsen (ſenete Norbfjæld) beflutteve Enken 
Berthe Andersdatter fig til at anſoge om Bevilling til at 
fidbe inftiftet Bo, hoilken ogjna fort efter erholdtes.  Rorbde 
fjælt Gaard var ven Gang behæffet med et Caan til Rore 


- ges Bant Å Folge Panteobligation af 28ve Septbr., thing- 


lætt Iſte S-tbr. 1836. oorindbelfa ſtor 700 Søv»lr.. oa en Dane 
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tilflyttebeø af bemeldbte hendes Broder, at boe paa ben, og 

benfad t uftiftet Bo indtil f 1852, ba hun opgav vei til 

Deling efter Loven mellem hende og hendes Børn. Paa 

Stiftet blev ber reift Spørgsmaal baade om Niels Under 

ſens Kjøb af Gaarden Nordfjæld, font paaſtodes at være pro 

forma, eller fleet før Enkens Regning, og om bereg Mel: 

femregnffab f det Hele. Da vet ikke fom til nogen Over 

ensfomft, blev der fra Erik Gulbrandfens og gjenlevende 

Hustrues Berthe Andersdatters Boes Sive ved Hoved: og 

Continuationsſogsmaal reift Sag mod Niels Anderfen vg 

derunder nedlagt endelig Paaftand om, at han tilpligtes til: 

A) med Henfyn til Norvdfjælb Gaard 1) at fravige ben og 

bjemle Boet famme fri for andre Hæftelfer end 650 Spvir. 

til Norges Bank, og 2) at fvare Erftatning for Uffavn af 
Eiendommens Brug fra 1840: og til Fravigelfen, eller in 
subsidium at betale Gaardens VGærdi med Fradrag af nyss 

nævnte 650 Spylr.; B) med Henfyn til Nordfjælv Skov 
1) at betale for Navirfet Å famme 300 Spvlr. famt Erſtat⸗ 
ning for oppebaarne Husmandspræftationer og Afgifter, og 
2) at frigjøre ben før andre Hæftelfer end de, fom hvilede 
paa ben, ba Enten endnu brugte ben, og navnlig at fake 
væt ben enefte Huémand Amund Underfen; C) med Hen- 
fyn til Dabl Sæterffov at give Crſtatning for Brugen af 
og forøvet Aavirke i famme fra 1840 til 185e Juni 1845, 
ba ben blev folgt til Knuv Hovde; D) med Henfyn til 
GSaugbruget at brtale for fammes Brug 15 GSpvlr. aarlig 
fra 1840 til 1853, eller i vet Hele 135 Spvlr.; E) mer 
Henfyn til Løsøret at tilfvare det i Regiftreringsforretninz 
gen Poft 39 til 61 omhandlede Løsøre, eller Erſtatning for 
dets Brug og Forringelfe; F) bvorimov bet erkjendtes, at 
ber i be pbaaftaaede Belob funde komme i Liqvfdatiom en' 
— af 600 Spdlr. Derhos paaſtodes, at Erſtatningo⸗ 


α få aan OG MA fam fam Mind na ta afMMausna das balk eee åa I DE LEN 








1 —— grann unrgp=er — > vr —  paer»="-—-- 


387 


Omteftninger. Ved ven af Sorenffriveren i Vinger og 
Odalen ven Iite Febr. 1858 affagte Dom: blev Niels Un- 
derjen tilpligtet at betale afdode Erik Gulbrandſens og gjene 
levende Hustru Berthe Unrersvatters Bo 300 Eyprir. for 
uberettiget Brug af Rorvfjældv Efov, og efter Skjøn, optae 
get paa hans Befoftning, Srøtatning for Brugen og Fore 
tingelfen af be f Regiftreringsforretningen af 8re Juni 1852 
fra Nr. 39 Kil 54 incl. opførte Løsørerffecter, famt for Det 
i Dahl Skov fra 1840 til 1845 Aavirfede, tog deri frarege 
net 150 Sprir. Af ve ovennævnte 300 Spolr. og Erſtat⸗ 
ningsfummen blev ham paalagt at uvreve Renter Å påt. 
aarlig fra 285e Febr. 1853, hvorimod famtlige Citantfla- 
beis Fordringer, for faa virt tilſtrekke fan, liqviveredeg i 
hane Fordring paa Boet, 1322 Sypvir. 74 Skill. I Øvrigt 
blev han frifunden for Boets Tiltale, og Sagens Omkoſt⸗ 
ninger ophævete. Denne Dom er af begge Parter, af Boet 
vev Hovedſtevning af 10de April 1858 og af Niels Unvere 
fen Rordfjælv ved Gontraftævning af Yde Juli 1860, invan- 
fet ber for Retten, hvor ve — Hoverappelantffabet dog med 
nogen Movification — have benholvt fig til Deres ved Une 
berretten neblagte Paaftande, med Fillæg, for faa vidt ans 
gaaer Procesjens Omfoftninger ved Overretten. Paa Grund 
af Sagenø Vivtløftighed og Beftaffenhed vil det blive fore 
nødent at gjennemgaae ben færftilt for hver af ve ved Frem- 
fillingen af Pasaftanven antydede Pofter. 

A) Angaaenve Nordbfjæld Gaard: Hoverappellantffabet 


bar her vev Metten i det Væjfentlige veduceret Sagen paa føle 


gende Maade: Sontraappellanten, føm allerete havde været virke 
fom for at er Hværve fin Soſter Enten Birthe Andersdatter Bez 
villing til at fiddeinftiftet Vo, og iven Anledning meddelt Stif⸗ 
teretten en Erflæring om, at Boet itte ſtulde forringes, overs 
tog umidvelbart efter Erif Gulbrandſens Dod fom Enkens 
Lagverge eller Fuldmegtig Beftyrelfen over alle hendes Uns 
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ham om, at han ſtulde affjøbe hende Nordfjæld Gaard før 
2000 Gprir.; paa Grund af ve forvilleve Gjældeforholk, 
hvori hun befandt fig, overtalte ban hende til at lave Ei 
enbommen fomme til Auction, for at man hunde fjøbe ven 
tilbage for en billig Pris og faalebes forhindre, at Enkens 
Creditorer ffulbe faae noget Uvbytte af dens Salg; fom 
en Folge heraf lod man Gaarden gaae til Auetion for te 
ubetydelige Renter, fom ſtyldtes Banken, uagtet baade Con 
traappellanten paa famme Tid afgjorde flere løfe Forbringer 
paa Enken, og venne i Beſiddelſe af betyvelige Eiendele 
lettelig kunde have reift Penge ved Salg eller ved Laan, og 
nagtet ber var gjort iffe ubetydelige Unberhaandsbuvd. Saa—⸗ 
ledes lod Gontraappellanten fig Gaarden Norvfjælv tilflase 
veb ben under Ade Mai 1841 afholdte Banfauction for ber 
ringe Sum af 670 GSpvylr. Da han ved denne Leilighet 
alene havde handlet paa Soſterens Vegne eller til hendes 
Bedſte, fortfatte han trods Filllaget og Approbationen Une 
derhandlingerne met hende, og bisfe fom ogfaa til et Slags 
Endelighed ved Oprettelfen af en Vidneſeddel af Octbr. 1841, 
gaaente ub paa, at hun fælger til ham fin Gaard Rortfjelt 
indengjærdes famt fin eiende Deli Nordfjæld og Øftfjæld Sam: 
eteffov pg ben færftilt kjøbte Part af Nordfjælb Skov for 
2000 Spvlr., hvorhos hun forbandt fig til, imod at fun "har 
erholbt Pengene”, at flytte og rygdiggjøre Gaarden Nord» 
fjæld til Lovens førfte Farebag. Dette ftavfæftedes yderli⸗ 
gere under et Mode i Forligelfescommisfionen ven ble De: 
cember f. U., under bvillet hun forbandt fig "tl under Ud⸗ 
faftelfestvang og paa egen Betofining at fraflytte vg rybe 
biggjøre Gaarden Rordfjæld Zdie Mat forſtkommende, uver 
nogen Fordring i noget Henſeende“, hvilket efter Hoverap- 
pellantffabets Fremſtilling fun er et af Henfan til Credite⸗ 
rerne foranlediget Silæg, fom Enken af fin Broder blev for 
levet til at tilføte. Da Alt faaledes var ordnet, erhvær- 
sete Contraappellanten ben 16ve Decbr 1841 Auctionsſtjede 
paa Rorvfjælbd Gaard, medens Alt ſtulde gaae efter ben trufue 
Underhaandsaftale; efter denne Tid brugte ban ogfaa il 
blot ben ved Auctionen folgte Gaard, men ogfaa ben ubens 
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for famme liggenbe, i Bivnefebrelen omhandlede Nordfjælv 
Skov ganſte fom fin Eiendom, uden at Eufen, ver var ind- 
viklet f hans Forhold lige over for Creditorerne, og derfor 
iffe vovede at bryde med ham, fenere har funnet faae orde 
net fine Anliggenver med ham. Kort før Sagen blev anlagt, 
blev ver atter forføgt mindeligt Opgjør, under bvilfet ven 
i Vidneſeddelen af Detbr 1841 indeholdte Contract endnu 
blev anfeet for bindende, men bens Indhold og Betydning 
var omfirivt, ibet Enken paa fin Sive fordrede be 2000 
Spoir. uden UAffortning, men GContraappelanten i famme 
vilve ligvidere Bankgjælden og fin egen Panteobligation. 
Da nu ben nysnævnte Contract virkelig hjemler en Over» 
bragelfe, uden at dens Bilfaar var paa det Rene, fremftile 
ler Hovedappellantflabet Niels Anderſens Forhold fom fvær 
vende mellem Gientom og Brug. Da han imidlertid fenere 
uteluffenve holdt fig til fit Auctionsſtjiode og benegtede en- 
bver Forpligtelfe og frafaldt enhver Rettighed efter Vivnes 
fevtelen, bar ogfan Hovedappellantffabet gaaet ind paa at 
betragte benne ufulbbyrvede Contract fom ugjælbende, og der⸗ 
for afbænvet ben i famme omhandlede Norvfjæld Skov til 
en Srediemand. Da nu derhos Uuctionsbuvet var pro forma 
eller fleet paa Gnfens Vegne eller til hentes Bedſte, flutter 
Hovedappellantſtabet, at Contraappellanten, fom ingen Hjems 
mel har, maa tilbagelevere Gaarden eller i ethvert Kald er⸗ 
fatte Dens Vardi, hvilket ſidſte Refultat det ogſaa in sub- 
sidium vil utlebe af ven Omftænvighet, at Gontraappel - 
lanten, fom ben ene Styrende over Enkens Ufærer, maa 
være hende anfvarlig for, at Eiendommen fom under Auction 
og blev bortfølgt for en faaban Spotpris. Foruden hvad 
oven er anført, paaberaaber bet fig til Støtte for venne 
gremftilling navnlig folgende VBevielighbeder: 1) 2ive og 
2dve Hovedbvivner, ber begge vare tilftede ved ben vvens 
nævnte Auction og af hvilte det førfinævnte Vidne var dets 
Adminiftrator, have forklaret, at De, uagtet de ille erindre, 
at bet var paa Fale, at Contraappellantens Bud ſteede for 
Seøfteren, bog var og fenere have været af den fafte Fore 
mening, at faa var Dilfælvet, og at Bankbeftyrelfen alene 
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paa benne Grund approberede Budet, endſtjont vet forment» 


lig iffe udgjorde en Femtedel af Gaardens fande Vardi, liger 


fom be antog, at Sljøbet figteve til at forhindre Erik Gulbraud⸗ 


fens Creditorer fra at faae Sit. 21de Vivne har frnere befiemt 


bette nærmere berhen, at det fun er en fubjectiv Formening, 


føttet til, at Erif Gulbrandſen havde efterlavt fig ſtor Gjælt, 
pg at Budet var ubetydeligt, ligeføm denne Formening ogfar 


baade før og fenere er bleven uvtalt af Unvre. 22de Hos 
vedvidne, fom førte Protofollen, udtaler flg ensfemmig met 
2ide Vidne, og fremhæver verhos ven Omftændighev, fem 
fivfinævnte Vidne iffe erindrer, at den for Banken Modende 
øtrede, at "han fyntes atdet var galt at gåve Approbatior 
paa et Bud, fom var faa langt unver Eiendommens Værvi*, 
men at 21ve Vidne hertil bemærkeve, at vet troede Wudet 
Har gjort for at favorifere Enken, og at Contraappellanten 
ba blandede fig i Samtalen paa en faadan Maade, at vet 
efter Birnets Mening var hans Hrnfigt at indgyde Bau⸗ 
kens Commisflonær vet Indtryk, at han tog Tilflag i Em 
fens Navn, eller for paa anden Maave at hbjælpe hente. 
Baade 2Ive og 22de Vidner have tillagt, at vet viſtnok ar 
tænfeligt, at Gontraappellanten ogfaa kunde have hjulpet 
hende, uden ved netop at renoncere paa fit Auctionobud, men 
at De ikke have erfaret, at han femere har været Søfteren til 
nogen Fordel, ba hans Virffomhed efter deres Kormening 
fnarere bar været f movfat Retning. Iſte Vivne under 
Thingevidnet af Bre Febr. 1858 prøver, at Gontraappelanten 
fordrede fit Bud approberet, "fordi ve river fra Berthe, fa 
vet er bevft, at jeg tager Filflag”, og at han, va en Fil: 
fteveværende mente, at bet var for govt Kjøb, tilføtrde: 
"Det er iffe for mit, men for Berthes Bevkte, jeg gjør vet”, 
bvorefter 21de Vidne ytrede, at ban ſyntes, at Niels da 
burde have vet, en Ytring, vette Vidne ikke erindrer, men 
(ffe anfeer umulig. 2) I Folge Uuctionsforretningen, bvoraf 
itte er fremlagt befræftet Uvffrift, var Auctionsbuvet 670 
- Spvlr., medens Guarven ved en uuter Sugen fat Tart er 
vurberet til 3000 Spolr.; men herved man vog bemærkeå, 
at Erik Gulbrandfen i 1824 kjøbte ven for 1000 Spelr., 
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at ben i 1835 ved ben i Anledning af Banllaanet optagne 
Fart var anfut til 1500 Spolr., og at Tve og Bve Contras 
vidner have provet, at Eiendomopriſerne ere flegne betyve- 
lig, ſiden Riels Anderfen fom til Rordfjælv, og at ven ba, 
navnlig hvad Hufene og Gligaarben angaaer, var Å maas 
velig Forfatning. De af Vidnerne paavifte og af Contras 
appellanten føretagne Forbevringer er tarerede til 700 Spolr. 
3) Den ovenomhanvlieve Vidneſeddel af Octbr. 1841, ver 
altfaa er yngre end Uucttonen, er iffe underflreven af Con⸗ 
traappelanten eller Birthe Andersdatter; men 19de Hoved: 
vidne forHarer, at Jndboldet er rigtigt, faaleves fom Parc 
terne, ver begge var tilfede, ben Gang var enige. 2det 
Bidne under Thingevivnet af 30te Marte 1853, fom har 
revet Seddelen, antager, at begge Parter var tilftebe, men 
tan ille længere mintes, om nogen beftemt Erkjendelſe blev 
ubtalt fra Gontraappellantens Side, ſtjont det vev, at der 
var paa Fale, at han flulve fjøbe Eiendommen for 2000 
Spvlr.. Hvorimod han fenere har fagt Bivnet, at han har 
fjebt Eiendommen paa Nuctionen og itte af Enfen. Angaa⸗ 
ende bet I Forligelfrecommisflonen ven bte Decbr. f. U. Pass 
fereve har 23ve Hovedvidne, fom har underflrevet fom Lage 
værge, forflaret, at han førft blev tilfaldt, efter at Pars 
terne var blevne enige, og, faa vidt bet erindrer, af en af 
Furligeljescommisfærerne, og uben at bet opfattede, om bet 
var noget Proformavert. 4) Gontraappellantens og Birthe 
Anderedatters Soſtendebarn, 24be Hovebyidne, fom paa Grund 
af Frandſtabet og af Niels Underfens egne Forklaringer ved 
mange Veilighbeber figer fig at have haft Anledning til at 


faae note Kundffab til Familiens Unliggender, forklarer, at 
Gantraannellanten ſtrar efter Grit GMiulhrannfena Dod nvøre 
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Kjebet af Gaarten Nordfjæld ved Bankauttionen i 1841 faa 
pel fom vet om Hoſten indgaaede Forlig blot er Proforma 
verk, figtende til at bintre Boets Creditorer fra at faae Une 
læg, og at bet ille flulde gjælbe Soſtenderne imellem; paa 
famme Maade opfatter Vidnet ogfaa Transactionerne om 
Dahls Skov og Kjebefummen for famme. 5) Kort før Sa: 
gen blev anlagt, deltog Ade og l5be Hovevvikner I et Fors 
føg paa at mægle mellem Enken og Contraappellanten; efter 
Bivnernes Prov havdes ber ver disſe Leilighever flere Dor 
cumenter tilfteve, deriblandt Vidneſeddelen af Detbr. 1841, 
og efter hvad Ave Vidne med Beftemthed erindrer, ogſaa 
Auctionsſtjodet, og var Parterne ben Gang enige om, vi 
vet ffulde gane efter Vidneſeddelen. Ave Bivne tillægger. 
at det ikke uttryffelig blev fagt, enten Auctionsſtjodet var 
gyldigt eller iffe, ſtjont det faa vel den Gang fom før fo Å 
ven for Reften almindelige Formening, at Uuctionsffjoret 
par gjort for at bet paa en eller anden Maade ſtulde fomme 
Enken tilgode; i flir friftlige Forklaring bemærter Vivnet: 
“Mig fynes, at Niels vifte fig fru en altfor ffamles Sive 
ved at paaftaae fig Gaarden efter Bankſtjodets Spotpris”, 
en Bemærktning, hvis Sammenhæng med det øvrige Prov 
bog er. dunkel, men maaffee forflares derved, at låve Vidne 
antager, ſtjont bet ille fan fige bet forviſt, at den Svikt, 
fom afbrod Underhandlingerne, reifte fig fra Skjodet. Con» 
traappellanten, fom holder faft ved Uuctionefljøbet og For⸗ 
liget af 6te Debr. 1841, paaftaaer, at han, fom ven frorfte 
Grevitor i Boet, paa Grund af dets mislige Forfatning fun 
med Betænkelighed og fun i Betragtning af de af ven vvrige 
Familie og navnlig af Laré Gulbrandfens gjorte Løfter om 
Biſtand underſtottede fin Søfters Onſte om at fidde i uftiftet 
Bo; han benegter, at han var den, fom udelukkende ſtyrede 
med hendes Unliggender, hvorimod han oftere maatte flaae 
hende bi ved at reife Penge og løfe hende ud af de Forlegen = 
bever, hvori hun vev navnlig at benytte nysnævnte fim 
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i ven hende tilbørenve Dahle Gæterflov; men, ba Boeté 
Refourcer paa denne Maade udtømtes, og Contraappellanten 
paa den ene Sive maatte gjøre flere Utlæg, og paa ven 
anden ingen Renter fik af fin Panteobligation i Norvfjæld 
Gaard, bød han for Gaarden og Skoven tiljammen 2000 
Spvlr., hvorved han paa vet Nærmefte vilve være bæltet; 
ba det iffe fom til nogen Overensfomft, og va Enken i 
Giutningen af 1840 flulde betale omtrent 60 Spvir. i Uf- 
drag og Renter til Banken, vegrede han fig for at firælte 
fin Øjælp vivere, og da ingen Anden vilve underſtotte hende, 
fom Gaarden til Anction; ved førfte Uuction blev intet 
Bud gjort; men ved ben anden af dve Mai 1841 befluttede 
Gontraappellanten, før at redde fin egen Pantefordring, fig 
til at byde, og fil Tilflag for 670 Spulr. Summen var 
iffe for; men bet benegtes at ber var bedre Bud; va Ver 
ventileredes om Upprobationen af vette Buy, gjorbe han 
opmærffom paa, at han var ſekundar Pantecrevitur for et 
førre Beløb, end Gaarden kunde væntes udbragt til, og at 
et Overbuv af en Fremmed i Forhold til Enken, ver af fin 
Stægtning kunde vænte en mindre henfynsløs Behanvling, 
var et tvivifomt Gode — Tanker, fom lage faa nær, at Ve 
fun behsvede at blive løft antydede. Enten, fom felv havde 
billiget Upprobatfonen, angrede fenere, at hun ikke havde mode 
taget bet tidligere gjorte Bnd paa 2000 Spvlr. for baade 
Gaarden og GSfoven, og Gontraappelanten var heller ike 
uvillig hertil, ba bet, han gav førmeget for Skoven, vilve 
tomme bam tilgode i vet billige Uuctionsfjøb for Gaarven; 
idet han erklarer Bivnefedvelen, hvis Indhold han fom 
ulyndig i at læfe Skrift ikke havdr fulbt Begreb om, og vev 
hvis Oprettelfe han ikke erindrer at have været tilfteve, for 
ungfagtig, bemærtler han videre, åt ber igjen opſtod Menig- 
bed, fom afbred venne Forhandling, hvorfor han i Henholv 
til Auctionsconditionerne udfagde Enken ril Fraflyttelfe fra 
Gaarden, og Derved bevægede hende til at belvemme fig 
til gorliget af Gte Debr. 1841, hvorved han kunde være 
betrygget mod fenere Conflicter og mov enhver Misforftaa- 
elfe, om Enken fremdeles Blev boende paa Gaarven; efter 
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at Enken faalebeg $ omtrent 3 Var havde brugt Gaarten, 
oplod hun ben i Vaaren 1842, og fillte fig ved Bejæing 
og Fjeneftefoll, og indrettede fit færflilte Husvæfen paa 
Gaarven, hvor hun fil Lov at bor, og hvor hun havde me 
gen Biftand af fin Broder til fin og fine Børnes Underhold⸗ 
ning. . Gontraappellanten, fom fra denne Tid evertog Gaar- 
ben, har ogfaa fenere været villig Hil at betale 2000 Spur, 
naar han ogfaa fil Sfoven, uven at bet har været mulig! 
at fomme til nogen Enighed. Retten flal hertil. knytte den 
Bemærkning, at-bdet ingenlunde fan anſees bevift, at ou I 
traappellanten, fljent ban kjendelig meget har beltaget i Å 
GSøfterens Unliggender, har flaaet i et faadant Forhold til Å 
hende fom ftadig Laugværge og uindſtrenket Fulbmagtig, jon å 
af Hovedappellantſtabet paaftaaet, og at det rudnu mindre å 
fan antages givet, at han allerede ſtrax eller Aaret efter å 
Grit Gulbrandſens Dod overtog Brugen af Gaarden Rord» I 
fjæld, eller tilflyttede famme. Det maa nemlig bemærkes, I 
at de Bivner, ſom i denne Retning paaberaabes, og af hvilk 
ifte Vivne under Thingsvidbnet af IOte Marits 1853 og dte, | 
- 21ve, 220e vg 23de og navnlig 24ve Hovedvidne under He⸗ 
vebfagen er De vigtigfte, dels udtale fig temmelig ubeſtent 
og almindelig, belg ikke vel funne forenes med den Om 
ftændighed, at Enten ogfan har benyttet anden Mands Raat, 
f. &r. fin Svoger Lars Gulbrandſens, ver blandt Andet Har 
underſtrevet Bevifet af 2ive Septb. 1840 og Forliget af 
f3ve Januar 1840 og 2ben Nuguft 1841 fom Lagværge 
dels vilde fomme i Strid med Ifte Hovedvidnes beftemte og 
betaillereve Prøv, huorefter Contraappellanten forft-3g Var 
efter Erik Øulbrandfens Død tilflyttebe Gaarden, og borr 
efter Enken førft ba oplod Brugen af famme, og afffevigetr 
fine golf og realiferebe fin-Befætning. Dette Prov under» 
ftøttes berhos af bte, Tve, og Sde Gontravivnerø Forflari 
ger. Raar Lette faalebes maa lægges tit Grund, pål Maar⸗ 
dens Oplaveffe fra Enkens Side og vens STiltrævdeke. fra 
Contraappellantens ganfte flemme med, hvab ver milve felg: 
af Auctionsconbitionerne. Efter ben af ham givne Frem 
frilling af ve mellem ham. og Soſteren ſtedfundne Førhand: 





linger fan der filler ifte lægges nogen afgjørente Vegt 
paa Skonefebvelen af Octb. 1841, og fljønnes der heller ikke, 
at Forliget af bte Debr. f. U. efter Bevislighedens Beſtaf⸗ 
fenbed Fan forftaaes anderledes end efter fit bogftavelige 
Indhold, hvorved den i Vidneſeddelen omhandlede Forhand⸗ 
ling eller Aftale fynes at være ophevet. Bortſeet fra 24de 
Vidnes Prov, efterlade ve tidligere refererede Vivneforkla- 
ringer om, hvad ber pasferebe under Uuctfonen og ved 
fenere Forhandlinger, fun et temmelig ubeflemt og fvævenve 
Indtryk af, at vet har været forudfat, at Contraapelanten 
i Betragtning af den billige Pris, hvorfor han erhværvede 
Gaarden, vilte gjøre Noget til Korbel for fin Soſter. 
Denne Betragtningsmaade af Sagen vinder ogfaa Støtte 
vervet, at Gontraappellanten efter Jvie Vidnes Prov unter * 
bet nysnævnte Thingevidne (jfr. ogfaa vet Vidne) frevfe 
har paaftaaet, at han havde erbværvet Eiendommen vet 
Bankauctionen, og at Birthe Andersdatter efter Ifte og det 
Hovedvidners og Toe og Sde Contravidners Prov under 
Sagen albrig, uagtet de ofte fom fammen met hende, har 
givet at forftaae, at hun anfane fig for Eter; ifær mærfeligt 
er Bet, at hun iFolge Toe Gontravidne har evklæret, - at 
Eiendommen var hende frafelgt ved Bankauctionen, men at 
vet, nagtet Kjøbefummen var lav, dog var bedre at Eien- 
tommen fom å hentes Brovers Cie, da den herved blev 
i Familien, hvorhos hun tilagde, at han havte lovet hende 
at bjælpe hende til et lille Jordbrug; Dette flemmer berhos 
med de Øtringer, fom ere falbne til hendes nærværente 
fagværge, Ade Vidne. Uagtet ver vifinok endnu er megen 
üflarhed tilfede, fan bet i ethvert Fald ifte fomme i Ber 
tragining lige overfør be lovlige Hjemmelsborumenter, hvoraf 
Contraappellanten er i Beſiddelſe, og vet faa meget mindre, 
fonr begge Porter ere enige om at betragte fom ugjældende 
Vidneſeddelen af Octbr. 1841, fom er det enefte Funbament, 
bvorpaa man med nogen Sikkerhed kunde have bygget. 
Paa Grumd heraf antages vet, at GContraappellanten i 
tenne Poſt maa blive at frifinde. 

B. Angaaende RorvfjælvStkov. Da Grit Gulbrandfen i 1824 
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kjobte Nordfjælb Gaard, forbeholdt Eferen fig Nordfjæld Stu, 
men indrymmede Kjøberen Ret til t famme at nyte forneden 
Brænbdeved og Gjærresfang, Løvbrydbning, Næverflækning og 
Havnegang famt fornødent Hustommer efter Udvisning, hvori: 
mob Braatebrænding alene unde finde Sted efter fpectel Filla- 
belfe. I Følge Vidneſeddel af 14ve Nuguft 1828 kjobte Erik og 
Gulbrand Fjæld en Del af venne Skov, bvorefter Huebe: 
bovøretten f den øvrige Del af famme i det Baſentlige 
bortfalbt, Det er in confesso, at bet fun var Nordfjeld 
Gaard, fom var pantfat til Norges Bank, og vet Tvange 
auctfonen af 4ve Mat 1841 blev folgt til Contraappellauten. J 
Hovedappellantflabet, ter ſaaledes verblev at være Eier af Å 
GSfoven, har ladet ven færflilt ffyldfætte fra ven øvrige Del Å 
af den, og erhværvet Skjode under 2ven Octb. 1854, bvoraf å 
bet fres, at Gulbrand Fjæld var udgaaet af Hanvelen. 
Bortfeet fra en Jndgjærving fra Skoven, fom ikke har 
foranlediget nogen Paaftand, og Derfor her forbigaaes,-er 
det oplyft, at Contraappellanten iffe blot har taget Bev til | 
Husbehov, men ogfaa bugget til Salg (jfr. navnlig fe, å 
2vet, dvie, 6te vg Tove Hovevvivner), at han har hugget vet 
Mette af to Braater fammeftede, og at han har oprettet I 
en Husmandeplads, Løvffov kaldet. Ved vet unver Sagen å 
afholdte Skjon bar Lagrettet antaget, at der fiven 1840 | 
er hugget i Skoven omtrent 10 å 12 Tylvter Tommer og & 
2å3 Favne Vet, og at den herved forvoldte Skade uv- 
gfør 80 Spvlr., famt at Braatehugften har forringet Slo: 
vens Verdi mev'80 Sypvir., eller om vet Nevfældte er bre 
nyttet til Gaarden Nordfjælbs Fornodenheder, med 70 Syvir,, 
og Oprettelfen af Pladſen Løvffov med 150 Spolr. Jet 
ben for Gontraappellanten gunftigfte Ferubfætning er lag! 
HL Grund, paaftaaer Hovebappellantffabet herfor en Sum 
af tilfammen 300 Spyir. Da Contraappellantens Indven⸗ 
ding mod Boets Competente ikke fan erfares at have nogen 
Begrundelfe, og va det er aanbenbart, at han er gaaet uden 
for fin Ret efter Skjodet, meveng den Omftændighet, at 
han til Reparationen af fine Hufe har benyttet kjøbt Tom⸗ 
mer, ingen Adgang giver ham til at drive Å Skoven Hl 
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Salg, og da han verhos heller iffe paaberaaber fig nogen 
Tilladelſe fra Enkens Sive, er der alene Spørgsmaal, om - 
ben af Lagrettet fatte Tart fan blive at befølge. Der an 
føres i fan Henfeenvde, at bet ilke lan erfareg, at ber er 
taget Oenfyn til, at Inn en Del af Braatehugften bivrører 
fra Gentraappellanten, og at han i ethvert Fald var berete 
tiget til at tage Fræmaterialier å Skoven til Husbehov. 
Men renne Judvending frjønnes ilfe at funne tomme. i 
Betragtning, ba Contraappeflanten, der mødte under Larten, 
forbeholtt fig under famme at paafee, at urigtige Foruvfæt» 
ninger itke blev lagte til Grund, og i Birfeligheden ven Gang 
gjerde Foreitilliuger f ven Retning, men fenere, ba han efter 
Fartens Afbjemling tog til Gjenmæle, itte førte nøgen 
Ante over den ved Underretten. Hovevrappellantffabet an- 
fører fremdeles, at GContraappellanten har bæret Afgifterne 
af og benyttet ve paa Skoven nevdfatte Husmænd. Efter 
fvar ber maa antages at være in confesso, bruge — bort» 
jeet fra den før omtalte Å 1845 opretteve og til 2det Vidne 
bortfæftede Plads Lovſtvv — bte Vidne under Thingsvivnet 
af 30te Marts 1853 og dvie Hovedvivne unver Sagen 
Pladfe, fom tilbpøre Nortfjældv Stov. ifte Hovedvivne for- 
Harer ogfaa at have en ſaadan Plavs i Brug; men ba 
tenne iffe nævnes i Boete Paaftandeftrift, er Der maaftee 
Grund til at antage, at Iſte Hovedvidne og bte Vidne unver 
Ihingsvivnet er ſelvſamme Perfon. ”Gte Vidne har betalt 
i aarlig Ufgift & Spvolr. 40 Skill. til Contraappellanten, og 
gaaet i Urbeive fom Huemand hos ham, og efter 3die Hos 
vedvidnes Prov er ogſaa Husleien af ven Plads, Vivnet 
har i Brug, erfagt til bam helt fiven 1940 eller 1841. Con⸗ 
traappellanten har ilfe benegtet Roget af Dette, eller paabe⸗ 
raabt fig nogen Hjemmel berfor, men protefterer alene imod, 
at Erftatningen fan beftemmes ved Shen. Men, da han 
i ethvert Fald virkelig har oppebaaret Præftatiener, fom tile 
temme Boet. og af hvilke Arbeidspligten iffe uven VBivere 
tan rebucereg til en beftemt Pengefum, og ba han derhos 
ille, ſelv har været villig til at aflægge Regnftab for ve Pene 
gebeløb, han har modtaget, antages ber ille ot være Noget 





" Å 
til Hinter for, at Grftatningen bliver beftemt ved Skjen, 
unber bvilfet Oplysningen af Letcfummernes Storrelſe hun 
vil være ten ene Factor af Underſogelſens Gjeuſtand. Be⸗ 
gynvelfeøpunctet for Erftatningspligten formenes efter Pros 
ceburen at være givet ved Haret 1840, vg Gnvepunctet maa 
formentlig beftemmes til Utgangen af 1852, da bet man 
antages, at Rordfjæld Skov er tndbgaaet under Boets Masje. 

Naar ver endelig paaftaaes, at Contranppelanten fal fri 
gjøre Rortfjæld Skov for andre Hæftelfer end ve, fom paa: 
bvilede famme, ba Gulen Birthe Andersdatter brugte ven, 
ba fan benne ubeftemte Fordring faa meget minvre lomme 
i Betragtning, fom bet end ikke er oplyft, at nogen faadan 
Haftelſe eriferer. Der er viſtnok paaført Boets Stjøve af 
2den Octbr. 1854 en Del Haftelſer, men disſe ſtjonnes 
iffe at vedfomme Gontraappelanten, men Lars Gulbrand» 
fen Rorbfjælv. For faa vidt Pladſen Løvflov angaaer, da 
antages Boet at have erholvt Beverlag før ben ved dens 
Dprettelfe forvoldte Slade ved be oven famme tillagte Er⸗ 
ftatningspofter. Om Salget af Ryfæteren, hvoraf en Del 
tilaae Rordfjæld Skov, antages vet ille nøvvendigt at ude 
tale fig, ba ber i ben Unledning ikte ſtjonnes at værer ned- 
fagt nogen Paaftand, og GSpørgsmaalet ſaaledes formenes 
at ligge ubenfor nærværende Sag, (jfr. Acten I. c.) 

C) Angaaende Dahl Sæterffov. Denne Skov tilhørte Grit 
Gulbrandfen og efter hans Død hans Enke Birthe Andersdat⸗ 
ter til ben 185e Juni 1845, va Contraappellanten i Hen» 
bold til Fuldmagt af famme Dag fra Enken og hendes Lag» 
værge Lars Gulbrandfen folgte ven til Knud Hdvde for 400 
Spolr., fem toges til Afdrag paa Gontraappellantens Til» 
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get at flaffe med benne Skov, undtagen for faa vidt han 
havde forrettet Kjørfel for Enken og i den Unledning ops 
førte i fit Movregnffab Kjørfelubgifter baade før 1838, 1839 
og 1840. 11te Hovedvidne forklarer imidlertid, at han fort 
efter Grit Gulbrandſens Død huggere 16 Fylvter Tømmer, 
føm benne ved Salget af et Jordſtykke havde forbeholdt 
fig; :at ban erholdt Betaling herfor i Mellemregning med 
Boet, men: at. Coutraappellanten, fom førte Opfyn med Hug⸗ 
ningen og eftertalte Tommeret, efter Vidnets Formening bande 
leve fom Fulomægtig for Enken. Vidnet tillægger, at det 
ogſaa fenere og paa andre Steder i Dahls Skov har huge 
get for Contraappellanten. 12te Vidne har efter Erik Gul⸗ 
branbfens Dod hugget Tommer for Contraappellanten i bes 
meldte GSføv, uden at bet ved, for hvis Regning Driften 
foregif, men Gontraappellanten var tilftebe ved Hugningen 
og Quvningen. 18de Hovedvidne, fom var i Tjenefte hos 
Enten, bug i bet førfe Aar efter hendes Mands Død efter 
fin Madmoders Ordre Å Dahl Sæterflov; Gontraappellanz 
ten, fom: den Gang var hendes Lagværge, gjorde Ufreg- 
ning; men Bidnet ved ikfe, hvem ber erholdt Udbyttet. 
16ve og 17de Hovebvivner have ligeledeg for længere Tid 
fiben hugget Sommer i Dahls Skov for Contraappellanten, 
uden at be bog funne fige, hvem ber eiede Tømmeret. 18de 
Hovedvidne, fom var leiet af ham, hbuggeve ogfaa Tømmer 
omfring 1841 effer 1842 i bemeldte Støy. Tve Hovevvivne 
har efter Grit Gulbrandfens Dod Fjørt Tømmer for ham 
fra Stoven. Senere har Coutraappellanten anført, at han 
til Dættelje af omtrent 150 Spvlr. efter 4 Domme, fom 
var gaaede over Erik Gulbranvdfen, og fom han maatte be» 
tigtige, for en Del ffaffeve Midler vev at bugge i Dahls 
Skov. Der er endelig fommet tilfede en Tommerſeddel af 
Ade April 1840, Iydende paa Enkens Navn. Under Sa: 
gene Gang har Gontraappellanten føgt at erholde en Er⸗ 
Hjendelfe fra Enken for, at vet i Stoven huggede Tommer 
er blevet feveret til Dælfelfe af Gjæld, hvort hendes afr 
dode Mand flod til 2de Perfoner (jfr. Ade og Ste Contra» 
vidne), hvorved bog ogfaa man ſammenholdes Ade Hoved⸗ 
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vidvnes HorMaring. Da vet nu eftes bette er Hembelkgi, at 
Gontraappellanten maa have Havt Qugfonmlofininger, hutren 
der Intet nævnes i hans Movregafd, og at hank Å etfvnrt 
ald har føgt at gjøre fig betalt før de ovenombhanvlee 
150 Epvir. i Uvbyttet af Driftum, og va han ie har vil 
let opgjøre noget Regnffab, medene Ult tyder hem paa, at 
han idet Minvfte har beftyret Driften paa Enkens Vegne 
Gjfr. ogfaa 24de Bivne) fljønems ter ilfe at være nogen anr 
- den Udvei end at tiipligte ham at give Erſtatning efter Skjon 
for Navirfet Å Stoven. helt fra Grit Gulbrandfens Dør og 
til Salget til Knud Hovve. Heri maa bog tomme i Ls 
- gyfdation be ovennævnte 150 Spylr., hvorkmse ingen Ind⸗ 
vending blev gjort ved Underretten, og mod Contraappels 
lantene Proteft nu længere fan gjøres, hvorhos bet Hemærtes, 
at dette Beløb maa blive at liqvidere netop I denne Pot, 
fordi bet ilke opføres å Movregnftabet, og faalelse forments 
lig maa være ham gobtgjørt netop ved benne Drift. 

D) %Angaaenve Saugbruget. dte og i lte Hovedvidner 
have forflaret, at Saugen ikke fandtes, da Crik Gulbranvjen 
kjobte Nordfjæld Gaard, men at ven fenere blev opbygget af 
ham efter Overenskomſt med Lars Norvfjæld, paa bvis Grund 
ben flod, og at Gontraappelanten brugte Saugen til i 1852 
eller 1853, va den var bleven raaben og ubrugelig, og blev 
nedreven af ham. Lagrettet tarerer Uffavnet af Sangen til 
15 Spolr. aarlig, hville Hovedappellantſtabet har paaftaaet 
fig gobtgjort, ba Saugen ikke hørte under Rordfjælv Gaard, 
og ſaaledes itte hjøbtes af Contraappellanten ved Bankauc⸗ 
tonen. Men, da Saugen nævnes fom en Herlighed ved 
Gaarden i den å Anledning af VBanklaanet optagne Fart, 
og ſaaledes maa antages at ære indbefattet i Pantfættelfen 
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L. Nr. 169. Erik Nordfjelds og Kones Bo eller Arvinger 
O.Nr. 5.(mod Niels Nordffjald. 
(Slutning fra forrige Nr.) 

E) Angaaende Løsøret. Under Regifreringeforret- 
ningen den Ode Decbr. 1852 blev der opffrevet fra Nr. 39 
til 61 en Del Losoreeffecter, fom havde været å Contraap- 
pefantens Brug og Befivvelfe; af bdisfe har han Webtaget 
at tilfvåre Bærdien af ve under Nr. 55 til 61 vpførte Ef- 
fecter, hvis Fartfum 15 GSpblr. 36 GN. ogfaa er Hoved: 
appellantffabet godſtreven hans Modregnflab. De under 
Rr. 39 til 54 begge incl. nævnte Efferter ere Boet tilbar 
gelverede; men det fordrer Erftatning for deres Brug og 
gorringelfe, hvorimod Gontraappellanten protefterede, ivet 
han paaſtod, at hvis enkelte Ting var forringebe ved Bru—⸗ 
gen, var andre igjen ved Reparationer forbedrede. Da 
han ifle en Gang paaberaaber fig nogen Ret til at bruge 
disje Effecter uden Godtgjørelfe, maa ber formentlig paa- 
lægges ham at give Erſtatning for veres Brug og Forrin- 
gelfe fra Gaaren 1842, da han maa antages at have til 
flyttet Rordfjæld Gaard, og til han afleverede vem. 

F) Angaaende Modregnſtabet. Poft I angaaer ven 
før omtalte Panteobligativn af 1ſte Septbr. 1838 ftor 1000 
Spolr., men hvorpaa er afftrevet den af Knud Hovde for 
Dahls Skov flylbige Kjøbefum 400 Spvlr., ber er transe 


, 


porteret til Gontraappellanten, og bvoraf alene 100 Spvlr. . 
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ere betalte. Hovedappellantſtabet fynes at ville betragte 
benne Panteobligation nærmeft ſom et Stavesløsbrev, og for- 
Tanger under Paaberaab af, at Valuta fynes at være mod⸗ 
tagen, "veld i Kontanter og ver at paatage fig eller overtage 
Indfrieljen af en Del Udftederen paabvilende Forbringer”, 
derfor at Gontraappellanten flal gjøre Regnftab for, hvor⸗ 
ledes denne Valuta er bleven præfteret. De af 13ve 
og 14de Hovedvidner afgivne Forklaringer angaaente 
be ftebfundne Forhandlinger mellem Grit Gulbrandfen øg 
Gontraappellanten betræffende Udſtedelſen af en Panteoblis 
gation til Sidſtnevnte fljønnes ikke at bave foftet noget 
296 over Sammenhænget. GContraappelanten henholder 
fig til Obligationens Indhold, og anfeer fig ikke forpligtet 
HL at give nærmere Oplysning. Retten antager vet ikke, 
fornebent at berøre dette pberligere, da bet maa antages at 
være in confesso, at be 600 Spvir. fulle fomme til Lis 
qvidation;' Obligationen gaaer derhos efter fit bogftavelige 
Indhold ub paa, at Valuta allerede var given, og Tvivlen 
fan ſaaledes alene angaae bet Spergsmaual, om iffe nogen 
af de andre i Contraappellantens Regnſtab opførte Poker 
funde være ham godtgjorte ved Obligationens Udftedelfe; 
men Bevifet herfor panhviler HovedappeNantftabet, fom i 
faa Henfeende Intet har funnet oplyfe. Paa Grund heraf 
bliver Obligationens hele Reftbeløb 600 Spolr. at godſtrive 
Gontraappellanten. Poſt 2 og 3 tilfammen 83 Spvir. 48 
Skill., ere legitimerebe (jfr. Indkaldelſe af 22ve Febr. 1841, 
Forlig af 2ben Marts og Strivelfe af 265e Mai f. U. famt 
Forlig af 13de Januar 1840 og Caution af 10de Juli f. A.). 
Poft 4. Det er viftnok ved ven i Ucten I. c. invtagne Kvite 
tering gobigjort, at Beløbet er betalt; men det fan ikke ers 
fareg, at Øjælben vedfommer Bort. Poſt 5 legitimeres ved 
Bevis af 21de Septbr. 1840 og Korlig af 2den Auguſt 1841; 
men ber findes en Paategning paa fipfinævnte Document af 
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emmentet har været i Contraappellantens Befivrelfe, og han 
har iffe birerte benegtet Paategningens Rigtighev. Af ven 
Ørund bliver alene at opføre 8 Spolr. 114 SKN., tiljam- 
men 692 Spdlr. 42 Stil. Poſt 13 og 14 er Renter af 
Panteobligatfonen; ta ven er rentebærende, og ba vet ifke 
. er benegtet, at Enten har oppebaaret Renterne af de 300 
Spolr., fom ere uafgjorte paa Kjebefummen for Dahle Skov, 
maa bisfe Pofter ogſaa godſtrives ContraappeNanten med 
365 Sprir. 52 SHP., tilfammen 1257 Spolr. 94 Sil. 
fra øvrige Pofter ere benegtete og ikke legitimerede. Hvor— 
De gaarr Judftævntes erkjendte Øjælv, 47 Spvir. 12 Skill., 
tilfammen 1210 Spylr. 82 SHAN. fom maa tomme til Liqvi- 
bation. Skulde Boet, hvad ber bog ei er antageligt efter 
faavan Liqvidation, endda have Noget tilgode, man Boet 
af Overftubet blive at tilægge lovlige Renter. fra 28ve 
gebr. 1853. Skjonsomkoſtningerne man udredes af Contra» 
appeDlanten, bvorimod Procesjens Omkoſtninger vypbæves. 
Thi fjenves for Ret: GContraappelanten Niels Under» 
fen Norvfjæld bør til Hovedappellantffabet Grit Gulbrand- 
fen Rordfjælds og Hustru Berthe Undersvatters Fælesbo 
betale 300 Spdlr. for Aavirket i Nordfjeld Skov, famt efter 
uvillige Mends Skjon, optaget paa hans Bekoſtning, Er- 
fatning for opbebaarne Husmandopraſtationer af be i be 
meldte Skov værende, Hovedappekantffabet tilhørende, Pladſe 
fra Maret 1840 og til Utgangen af 1852, frembveles for 
Brugen og Forringelfen af be i Regiftreringsforretningen af 
10de Decbr. 1852 fra Nr. 39 til 54 begge incl. opførte 
tesoreeffecter fra VBaaren 1842 til Regiftreringsdagen, og 
endelig for Navirle Å Dahls Saterſtov fra Erik Gulbrand» 
fens Døv i 1838 og til 185e Juni 1845, bog faaledeg, at 
i ſidſtnævnte Erſtatningskrav ligviverrø et Belob af 150 Spolr. 
De tilfjendte Beløb blive derefter, faa vidt tilftrækfe fan, at 
ligbidere i Contraappellantens Fordbring pan Boet 1210 Spylr. 
82 Skill. og for faa vidt ber bliver Noget tilovers, dette 
at forrente met Å p&t. aarlig Rente fra 280e Febr. 1853 
til iſte Januar 1858, men fra fivfinævnte Dato med 5 pEt. 
I DØvrigt frifindes Contraappellanten for HovedappeNant- 
* 
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ffabets Tiltale denne Sag. Procesfens Omkoſtninger ope 
bæves. Det Jvømte at udredes inden 8 - otte - Uger fra 
denne Doms Forkyndelſe“. 

Hoieſterets Dom, affagt 19ve April 4864, er faa ly: 
bende: “Stiftsoverrettens Dom bør ved Magt at ftande, vog 
faaleveg, at ben Niels Anderſen Nordfjæld tilkjendte Net til Er⸗ 
fatning efter bemeldte Doms tredie Poſt, at erholde liqviveret 
150 Spolr., bortfalder.  Procesfens Omkoſtninger for Høie 
fteret ophæves”. Hvad tredie Poft (O) angik, da var met 
Henfyn til Unvendelfen af be 150 Spvlr. forbeholdt Ind⸗ 
figelfe, fom ifte flrar kunde fremfættes med fornøben Ber 
ftemtbeb, ba be fornødne Oplysninger manglede, idet Sar 
gen ved Underretten blev indladt til Dom, og ved Overs 
retten, hvor Anvendelfen til Betaling af Boets Gjæld hel⸗ 
fer ilke blev oplyf, blev Jndfigelfen fremfat. 


Den 15de April. 
L.Rr. 165. Advocat Paludan, Uctor, mod Mons Gjetan- 
ger og Botilbe Langøen. 


Nr. 1, en 37 Var gammel Husmand, gift med en 56 
Aar gammel Sone, og Rr. 2, en 22 Var gammel Pige, til 
taltes for Forbrydelſe mod Crll.s 18—23, og var ved Uns 
berretten fælbte efter bette Lovfteb, Nr. 1 Vil 6 Maanederé 
Strafarbefve, Nr. 2 til 10 Dages Færngfel paa Vand og 
Brød, med fædvanligt Omkoſtningsanſvar, hvorimod de ved 
Overretten var frifundne for Juftitiens videre FTiltale, men 
lagte GSagsomfoftningerre, fom ved Unverretten beftemte. 
Hviefteret ftadfæftede Underrettens Dom, bog faaledes, at 
Omfoftningerne ved et fpilbt Retsmode blev erklæret ve Une 
gjeldende uvebfommende. Vaaren 1862 havde Nr. 1 bee 
avndt at have fin ftadiae Gana vaa den Vlats. bvoør Mr. 
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indtil Vaaren 1863, va han, efter at Præften havde gjort 
Anmeldelfe om hans forargelige Samliv med Nr. 2, ver 
efter 2bet og 3vie Vivners Forklaring ogfaa havde valt Fors 
argelfe i Naboftabet, endelig igjen flyttede tilbage til fin 
Hustru. Under fit Ophold hos Nr. 2 havde Nr. 1 efter 
egen Filftaaelfe gaaet Hl fælles Bord med Pladfens øvrige 
Beboere, og ikke betalt for Koſt og Husly fom Logerende, 
men berimod ved Indkjob af Madvarer og vevd HFifleri bis 
braget til Husholdningen, føm Nr. 2 foreftod, idet hun kogte 
Maden og ftellede for dem alle, vadſtede og ftoppede for 
Rr. 1, uden at han betalte hende derfor, men alene i Vins 
terens Lob gav hende nogle Smaating, fom bun hunde be» 
nytte til fit Urbeive i Hufet. Nr. 28 Faver fagde ogfaa, 
at Rr. 1 iffe var I Oufet fom "Dreng", ei heller fom en 
Fremmed, ber var i Logis, og Nr. 2 erkjendte ligefrem, at 
bun, hendes Fader og Nr. 1 førte fælles Husholdning, og 
at Udgifterne berved i Regelen bares med Halvparten af 
hentes Fader, Halvparten af Nr. 1, ber under et fenere ops 
taget Forhør henholdt fig til Nr. 26 Forklaring. Vel havde 
de Hver fin Seng, men de erfjendte dog at have fævnlig havt 
legemlig Omgang, og at Frugten beraf var et Barn, fom 
Nr. 2 bragte til Verden i Upril 1863. Endelig havre de 
Ungjælbende, efter foregaaende Benegtelfe, alerede under 
bet førfte Forhor tilftaaet, at de havde levet fammen, fom 
om de havde været Egtefoll, og at ve havde indjeet det 
Ufemmelige og GStrafbare i vette fit Samliv. Overretten 
havde imidlertid ment, at ber ikke unde bygget paa De Une 
gjældenteg egen Opfatning af Forholdet, eller paa Undres 
Ombømme berom, og at ber ilfe forelaa faadanne Kjends⸗ 
gjerninger, ber afgav tilftrætfelig Grund til at benføre bet 
under ben nævnte $. Det ene Retsmodes Spilde antog 
Høiefteret at maatte med Rimelighed have kunnet forudſees, 
formevelft ven fnevre Berammelfe, fom vel for Øvyrigt fan 
bave havt fine Grunde. 
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Den 15de Upril. 

L.Nr. 166. Advocat Homann, Actor, mod Johan Neerland. 

Bed en Julelyftighed ben 27ve Decbr. 1862 var venne 
37 Aar gamle Husmand, ver har færveles govt Sfutømaal, 
bleven berufet, og fad med Hovedet halvt fovende bølet øver 
et Bord, men blev baade af Borne og Børn vrillet ved 
gjentagente at fafte ham en Støvlebund og en SkHnvlap i 
Hovedet. Blandt vem, ver faaleveg drillede ham, var en 
12 Aar gammel Dreng, Ifte Vidne, ter havde Faftet Skinv- 
lappen paa ham, og atter tøg ven op, famt holdt ten bag 
fin Ryg, hvor ben dog af en anden Dreng ffal være ble- 
ven fnappet fra ham; men da Ungjælvenve, fom havde fert 
Ifte Vidne atter optage Skindlappen og bolve ven bag fin 
Ryg, væntede Gjentagelfe af hans Drilleri, tog han Drens 
gen med ben ene Haand i Troiekraven, ven anven Å Bur- 
erne bagtil, og faftete ham hen av Gulvet, hvor Drengen 
falbt paa Hænder og Knæer forover faalebes, at han fom 
til at ſtrekke Cegemet, og faldt over paa Siden. Efter frar 
at have reift fig, gik Drengen hen til Døren, og blev endnu 
en Times Tid paa Gtevet. "Da hans Anfigt imidlertid 
havde vift en Blanding af begynrenve Graav og katter, 
blev han fpurgt, om ban bavve faaet “Ildt“, hvortil han 
ſparede Nei; men ba han fom bjem, vifte- vet fig, at han 
havde faart Brok, hvorfor han met et hjemmegjort Bin, 
efter at Den var trængt tilbage, blev lagt til Sengs, og blev 
liggende en Maaneds Tid, ve førfte Par Uger uafbrubt, 
fidben af og til. Lagen erflærebe det for Vandbrok, helbre- 
velig under hbenfigtømæsfig Behandling, ikke færveles ſmer— 
telig og heller iffe livsfarlig, fvet han tillige bemærteve, at 
Teſtiklerne ikke fandtes nedtraadte i Pungen. Staden hørte 
altfaa i objectivt Henfeende under Grll.g 15—3; men va 
Angjældende ifte kunde antages at have villet tilføre Dren- 
gen nogen, end fige faa ſtor Stave fom fleet, funde ver I i 
alle Fald fun blive GSpørgsmaal om Anvenvelfe af 5—9, 
jfrt. 11, før faa vidt Drengen maatte funne antages at have 
været fagesløs. Efter Klage fra dennes Faver, 2det Vidne, 
blev Ungjælbende fat under Tiltale 'og ved Underretten 
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fældt efter fibftnævntr S$ til 19 Dages Fangſel paa Band 
og Brød, med fædvanligt Omkoſtnuͤngsanſvar, og Erftatning 
med 2 Spdlr. 70 SHI. Ved Overretten blev Sagen fom 
Juſtitsſag afvift fra Underretten, og Omtoftningerne paar 
lagte bet Offentlige. Hoieſteret frifandt Ungjælbende for 
Juftitiens Tiltale, og paalagde Statsfasfen Omfoftningerne. 
Det vil af flere meddelte Præjudirater i lignende ZTilfælve 
ſees, at Hoieſteret ilfe afvifer, naar vet i Paatalen opgivne 
genus cansæ fan anſees egnet til offentlig Forfelgning og 
elleré ingen Jormfeil er begaaet, der leder til Ufvisning, 
men at ben frifinver for Juftitiens Filtale, naar Strafs 
fen anfees præffriberet, eller der fubfumeres anderledes, fom 
til &r. under Grill 6 21—15 i GStevet for 14, eller, fom ber, 
under 15—9 alene, iffe tillige under $ 11, 0. f. 9. 


Den 20de Upril. 
L. Nr. 172. Advocat Dunker, Uctor, mod Caroline Efasfen. 


Angjældende, ber forheu var dømt for ven Gangé 
Fyveri og Horbrybelfe mod CErll.s 18—26, tiltaltes atter 
for Tyveri og Korbeyvelfe mod Erll.g 18—26, men var af 
Unverretten alene fældt for 3vie Ganges Tyveri til 4J Aars 
Strafarbeide, hvorimod Overretten havde fældbt hende for 
begge Forbrydelfer til Å Aars Strafarbeide.  Høtefteret ſtad⸗ 
fæfteve Overrettens Dom, faa vidt paaanket var. Qun tåle 
talteg for tre Tyverier, hvoraf hun ved alle Retter blev fælt 
for vet ene, ved Dverretten og Høiefteret for bet anvet, 
bvflfet Underbommeren havde betragtet fom Bedrageri (upaae 
Haget). Hun bavve nemlig af 4ve Vidne, hos hvem hun 
logerebe f famme Varelſe, faaet laant et Lagen i Juleda- 
gene, og berefter henlagt vet paa Vidnets Draglifte, hvor 
bet fenere favnebes, men Dberpaa fandtes at være af Un- 
gfældenve overbraget Ifte Vidne I Erftatning for et Par The- 
topper. (Flere Præjudicater for Tyveri t lignende Tilfælve 
vil findes i Retetidenden). Det tredte Tyveri, hvorfor hun 
beller tffe ved Overrettens alene efter hendes Forlangende 
paaanfede Dom var fældt, ſtod i Forbinvelje med Sagens 
anden Poft, hvorom ben under Forhøret ebfæfteve 2den Des 
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ponent (Somand paa Meife) havde forflaret, at han for I 
- Drt havte havt Samleie med Ungjælbende bag nogle Bord: 
fabler, og havde miftet fit Ur, fom han førft næfte Dag 
ſavnede, men antog, at Angjælbende havde frjaalet, ba han, 
fljønt meget berufet ved GSamleiet, dog erindreve at have 
været meget omhyggelig for at bevare Uret med Kjæde, ver 
ba ikke, men forſt 7 Uger fenere gjenfandtes paa Gjerningé- 
ftebet. Ungjælbdente negtebe faa vel Samleiet fom Tyve⸗ 
rtet, vilbe ikke have feet 2ben Dept. før Å Retten, og ille 
bave holdt fit Legem tilfals, ſiden hun derfor var fælvt og 
firaffet. Men Tve Vidne havde feet hende brage affted met 
2ben Dept. under Armen ved den ombhanbleve Leilighev, 
og efter 20en Dept.g, jævnført be uebfæftede Åve og Ste Der 
ponenters, Forflaring havde hun næfte Dag gjenfjendt ham, 
da ban inbfandt fig for at fane hende til at paaviſe Stedet, 
bvor de havde havt Samleie, for ver at føge efter Uret 
fom mulig tabt, ligefom og Gte Vidne forflarede, at hun 
paa Veien fra Forhøret til Urreften havde fortalt, at hun 
havde fulgt 2ben Dept. til et Sted ver Bordftablerne — fom 
bun nøtagtig beftrev — men ber løbet fra ham, og at 2den 
Dept. havde opfordret hende til at puavife Stedet for vereg 
Samvær. Efter hendes egen Korflaring famt lite, 4ve, Ste, 
Tove og 10de Vidners Prov havde hun i fenere Tid været 
uben ZFjenefte og Urbeide, hvorhos hun erkjendte at haver 
unberfaftet fig ugentlig Unbderføgelje paa Sygehuſet til Op- 
lponing om, hvorvidt hun led af generiff Smitte. 
4 , 





Den 23ve April. 
L. Nr. 182. Advocat Bird, Actor, mod Olhandler Pever 
Deverfen. 


Angjælvenve, 33 Aar gammel, tiltalteø for Forbrybdelfe 
mod CErll.is 21—28, og var Derfor ved Underretten ilagt 5 


Nanark Tænafel nan Naunn na Mran moen fænrnsnliat fm. 
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retsbommen før Øvrigt, og Overretsvommen blev efter Un- 
gieldendes Forlangende indanket til Hoiefteret, for faa vidt 
ban berved var fældt. Efter at Ungjældbenbe havde fors 
Haret, at han havde Fjøbt det Fluidum, for hois Udſtjenkning 
han tiltaltes, hos Langaard & Go. I Chriſtiania, fremlagde 
han et Brev og en Rota fra vette Handelehus over Sherry» 
vin og Sherrypunfd, nu datereve refp. 27de og 23ve Mai 
1862; men ved at betragte bisfe Datoer vifte det fig, at 
1861 i begge var forandret til 1862, og ved ve i Chriſti⸗ 
anta indhenteve Oplysninger godtgjorbes, at Uaretallet i 
begge Dele havde været 1861, og var forfalffet til 1862. 
Efter forffjellige vaklende Forklaringer fagde Angjælvenvde 
endelig, at Forantringen muligen var gjort af ham felv cØer 
af hans Børn, hvoraf bet ældfte bog fun var 5 Var game 
melt, og iffe kunde flrive, de yngre endnu mindre. Hoie⸗ 
gav ny Concluſion efter Crllis 21—28 og 29, hvilken fivit- 
nævnte $ UAngjælbenve ved Benyttelfen ogfaa havre overe 
traabt. 


Den 26ve Upril. 
L.NR. 185. Advocat Kraft, Artor, mod Hane Pever Ufpenas. 


Angjælvdende, omtrent 21 War gammel, tiltaltes for 
Tyveri og Fordølgelfe af Hittegovs, og var ved Hjemthingrt 
i Tromso fælvt efter Crll.e 21—14 til 10 Dages Fængfel 
paa Band og Brod, med fævdvanligt Omfoftningsanjvar, 
men i Øvrigt frifunven for videre Tiltale. Dommen blev 
fra begge Siver indanket Hl Hoøtefteret, ber ſtadfeſtede Hjem- 
thingevommen, bog faaleves, at Filtalte tillige ilagdes 
Gritatning til 11te Bivne med 10 Spor. Sagen angit 
1) Syvert af en Tidalerſeddel fra Iite Vidne, fom paa 
Svolvær under Fifteriet i 1862 havde havt den gjemt i en 
laafet Sifte, der ſtod i en Sjaa ver en Rorbod, hvortil 
ogſaa Ungjældenve havde Udgang. Vidnet havde favnet 
Seddelen omtrent 8 Dage før fin Ufreife fra Svolvær, men 
i be nærmeft foregaaende Dage iffe underføgt fin Penge- 
beholdning. Vidnet, Ungjælvende og venneg Haver, Ade 
Vidne, anftileve Unverføgelfe efter den, men forgjævee. 
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Vidnet (Alte) havde oftere feet efter, om Kiften var laajet, 
mrn aldrig. funbet ben aaben, og Bold ſaaes heller ike at 
være vet paa den; ei heller havre Vidnet lagt Nøglen fra 
fig, faa at Angjeldende kunde have faast den fat. Efter 
en hel Del Udflugter fortalte Angjældende at have funbet 
Fivalerfeblen under nogle Spaaner i Sjaaen, efter at lt 
Vidne, fom han vibfte havde favnet ven, var reift fra 
Svolvær, og at han havre verlet ven Dagen før fin egen 
Ufreife verfra, og berefter brugt Pengene, ivet han vilde 
have tænkt paa at levere 1ilte Vidne Beløbet tilbage paa 
en fenere Reife til Finmarfen, hvor han og traf Vidnet, 
men tiebe om Fundet, endog for fin Fader. 2) Tyveri fra 
ifte Vidne, fom forklarede at have ved fin Bortreife fra 
Hjemmet i Begynbelfen af Februar 1862 efterladt i em Bor, 
hvis Nøgle flod i Døren, 35—36 Spolr., forvarede i en 
laafet Trebomme, hvis Nøgle var gjemt i Panelet over 
Binduet; og va Vidnet fom tilbage, favnedes noget over 
20 Sypvlr. af det nævnte Beløb, uven at ver fanbtes Spor 
af Brud paa Bommen. Imidlertid havve foruden Ungjæl- 
bendbe Flere været paa Stedet, og ffjønt Ungjælvenve, ver 
før ingen Penge havde havt, havde ruttet med Penge i 
Tromes, kunde vette dog forflares af, hvad der under førfte 
Poft er anført. Der mangleve faaleves Bevis for Tyveri 
af AUngjælbende i begge Poker. 


| Den 30te Upril. 
L. Nr. 201. Advocat Kilbal, Actor, mod Ole Tønder Gilvmo. 


Ungjældende, nu 33 Aar gammel, var i 1861 efter 
vedbtagen Forelæggelfe firaffet for ulovlig Hanvel med 10 
Spodlr.s Boder, og tiltaltes nu, efter foraiæves Korelmagelfe 
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vende kunde anſees at have overtraadt $ 15, b, i Handeloel. 
af 8ve Nuguft 1842. Paa Hemnæsbjerget å Nærheden af 
Kirken eter han Trediedelen i en Brygge (Sobod), hvorfra 
ban, uden Lanbhanbdlerbevilling eller Handelsbrev (L. af Wde 
GSeptbr. 1857, $ 1), vriver Handel mev ben kirfeføgenve 
Almue, ter allerete om Lørdagen invfinver fig. De fivfte 
Har indtil Mai 1863 tjente han paa Gaarden Vildmo, bvore 
fra han ſidſt i Ugen, naar ikke Hindringer, ſaaſom Uveir eller 
Uføre, var i Been, reffte ned til Bryggen, hvor han har 
Sengeværelfe, og Velg f vette Varelſe, ber er uven Dift eller 
anden Krambobindretning, dels nedenunder” paa Bryggen 
folgte, føruben vei Handelel.s $ 16 omhandlede Barer, Syd- 
vefthatte, Røgtobak, fimpelt Bomulvelærrev, og bet var in 
confesso, at han forſynede fig med visfe Barer fra Ber⸗ 
gen, famt at hans aarlige Omfætning var et Par Hundreve 
Dater, førubden bvavd han felv forbrugte til Udrufining af 


fin Fiffebedrift, m. M. Han paaftod imivlertiv, at han 


flere førbage om YVaret havde været fraværende end nære 
værende paa Hemnægbjerget, hvilket ikke fandtes movfagt, og 
Underbommeren mente, at Loven .ved ”faft Bor eller Ude 
ſalgsſted“ maatte have forubfat en ftørre Stavighed I Hane 
delen fra famme Sted, end her var Lilfældet. Denne For» 
tollming blev af Hoieſterets Flerhed (6 Mevlemmer) bifaldt, 
og Politiretsdbommen ftadfæftet, hvorimod Minvretallet (4 
Mevlemmer) ftemte for GStavfæftelfe af Overretétommen, 
ivet be fanbt, at naar Angjældende i flere Aar havve eiet 
og brugt faft Oplags- og Udſalgsſted, famt berfra udſolgt 
fine Barer til ve Siver, Søgningen var tilftrættelig til at 
aabne Boden met Fordel, va maatte han efter al Sprog- 
brug og alle Præjudicater anfees at have havt faft Udſalgs— 
fer, om bet end iffe uafbrudt var holdt aabent, envog til 
be Tider, hvorpaa formedelft Fravær ved Fifterierne, Uveir, 
Uføre, o.f. 9. ingen Handel funve væntes, ber lønnede fig, 
idet $ 15, b, i Hantelel. af Bre Auguft 1842 ellers vilve 
blive Gjenftand for ubegrændfet Eluſion. (Ifr. Retét. for 
1860, S. 111 f.; for 1861,8.72 ff.; for 1863, 6. 61— 
62 og 104—106, famt hernæft følgende Sag). 
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' Den 30te Upril. 
L. Nr 202. Advocat Undrefen, Uctor, mod GSlagtermefterne 
Peder Halfeth, Knud Knudſen, Carl Dahl, Halve 
Dien, John Wahl, Sivert Tomfeth, Ovin Mord 

og Endre Pebderfen. 

Efter forgjæves Forelæggelfe var disſe 8 Slagtermes 
ſtere i Throndhjem politiretevis tiltalte før ulovlig Hanvel, 
men ved Politirettens Dom af 2den GSeptbr. f. Å. frifundne, 
og Høtefteret favfæftede Politiretsdommen, faa vidt paaans 
fet var (iffe for en Ive Medtiltalts Vedkommende, hvorom 
ved Høiefteret iffe var Sporgsmaal). Det var im cone 
fesso, gt ve Angjældenve i Løbet af bet fivfte Aars Tiv 
havde brevet Handel med faltet (fpeget) amerilkanſt Flaſt, 
fom be havde Kjøbt hos Handlenve i Throndhjem, og igjen 
ubfolgt fra fine Vogne paa Torvet. Dertil mente ve fig 
berettigebe, bels efter Handelsl.g $ 16, a, idet ve antog, 
at faltet Flæft maatte henregnes til ”tilberedet Mad“, velg 
efter famme Lovs 89, der tillaver Handelsborgere fra deres 
fafte Udſalgeſteder — og fom faabanne vilde de Ungjældeube 
have fine paa Torvet flaaende Vogne betragtebe — at handle 
med fjøbte Prodbucter, indenlandſte eller udenlanvfle, af famme . 
Art fom de, ve felv tilvirke. Argumentet fra $ 16,a, blev 
forfaftet (jfr. $ 21, b, og Retst. for 1863, &. 104 ff), hvorie 
mob bet fra $ 9 henteve Argument blev bifaldt, ibet faltet 
glæft blev anfeet at høre til famme Urt, fom det Klæff, de 
felv tilvirfebe, og beres Udſalgsſted paa Torvet betragtet 
fom faft. Da GSlagtere ere nødte til at falte bet ferſte 
Kjod og Flæft, de itte fom ſaadant betimelig funne faae afs 
fat, og følgelig ved Saltning maae bevare vet mod Bedar⸗ 
pelfe, kunde ber faa meget mindre være Tvivt om, at vet 
omtviflede Fleſt hørte til famme Art, fom bet, de felv til- 
pirlede. Hvad Udſalgsſtedet angif, da havde Politimeſteren 
under Sagen erkjenvt, at vet forholdt fig rigtig, at Slag⸗ 
terne pleiede at benbringe til Forvet Å Vogn Kjød fra fine 
GSlagterier, og Politiretten, byvis Medlemmer maatte anſees 
tilftrætfelig befjenvte med Forholdet, antog ogſaa atdet for 
boldt fig faa, at de Tiltalte ſtadig og daglig førte fit Kjod 
og Flæff, ogfaa det amerifanfle, paa Bogne til Torvet, og 
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ubfolgte bet ber, "bet de tiltalte Slagtere ikke have noget 
andet Udſalgsſted“, hvorfor Politiretten betragtede bereg 
Bogne paa Vorvet fom deres fafte Udfalgsftet. Imidler— 
tid havde Politimefteren i en for Hoieſteret fremlagt Skrivelfe 
af 14de Decbr. f. U., viftnok ille i ligefrem Modſigelſe med 
hans egen Grilæring under Sagen, men i aabenbar Modſi⸗ 
gelje med Politirettens Præmiefer anført, at det Fun er nogle 
vf Glagterne i Throndhjem, ver have pleiet, naar Vetret ilfe 
bar været for ugunftigt, at benbringe” til Zorvet fra fine 
Slagterter ferflt Kjød pan Haandvogne, fra bville be ver, 
men alene å Jorvetiden, have brevet Udſalg, "mevdens deres 
fafte Udfalgsfteder ere beres Slagterter”. At man i Thrond⸗ 
hjem fom i Ghriftiania og andre Steder i og udenfor Tor 
vetiden fan fane Kjød kjøbt hos Glagterne paa deres fafte 
Bopæle, lader fig vift nok heller ikke betvivle; men liger 
fom deres leiede Kjodboder nær Torvet og deres VBogne og 
Borde paa Jorvet i Chriſtiania ligefulbt maa anſees for 
vedfommende Glagteres. fafte' Udfalgøfteder, hvor ve i For» 
vetiden, ba det mefte Kjod fælges, daglig pleie at drive fin 
Kjod handel, fanlebes maa, efter det Unførte, vel det Samme 
være FTilfældet i Fhrondhjem. 
Den Tve Mai. 
Re. 208. Advocat Homann, Actor, mod Ole Harildſtad 
eller Sytnagel. 

Angjældende, en 26 Var gammel Soldat af manbdalfte 
Gompagni, tiltaltes efter Klage for Bevrageri, og var ved 
Underretten fældt efter 21—1, af Overretten efter 21—6, 
til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brød, med fædvanligt 
Omfoftningsanfvar. Hoieſtrret ftadfæftebe Overrettens Dom. 
Klageren, en 72 Var gammel Mand, om bvem intet Ufors 


* 


delagtlgt var oplyft, forflarede at have Sommeren 1862. 


truffet Angjeldende paa Lanbeveien og være fommen i Sam» 
tale med ham, bl. A. om Klagerens Ur,- der var i Uftand, 
og at Ungjælbende ba havde fortalt, at ver paa Svinagel 
borde en Mand, der billig og godt iffandfatte Ure, famt 
tilbudt at modtage Uret til denne Mand for at faae -bet 
iſtandſat, hvorpaa Klageren havde overleveret ham Uret til 
Sfandfættelfe af ben nævnte Mand, men at Ungjælvende, 
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ba han i Begyndelfen af 1863 vev Budſendelſe blev fpurgt, | 


om Uret fnart hunde erholdes tilbage, havbe fvaret, at han 
aldrig havde modtaget noget Ur af Klageren, og for Retten 
tilføtede han, at ban ikke havde talt med ham, føden han 
tidligere om Sommeren 1862 havde været inde hos ham. 
Urmageren, 2bet Bidne, havde heller iffe modtaget noget Ur 
til Jftanvdfættelfe. Angjaldende fagde førft, at han ikke 
havde havt Ur fiven Sommeren 1862, men at vet not funde 
have truffet, at ban havde havt Ur under fit Ophold i Chris 
ftianfant, hvor bar opholdt fig i nøgle Dage, før han reifte 
til Gardemoen; verpaa fagve han, at han vift nok havde 
Ur i Chriſtianſand, men han erindrede ikke, hvor han havde 
fjøbt bet, og troede, at ber enten var et Traadbaand eller 
et Kjære til dette Ur; vernæft, at han havde havt et Par 
Ure i Ghrifttanfand, uden at hinne huſte, hvem han ſidſt 
havde folgt Ur til, men troede, bet var eh GSætersdøl. 
Da fenere under Forhøret Ste Dpt. (vie Bidne) havre fore 
Haret om et Ur, Angjeldende i Slutningen af Juli eller 
Begyndelfen af Auguft 1862 (va Klagerens Ur blev ham 
leveret) havde havt pan Gaarden Harildftad, opgav Une 
gjældende at have tilbyttet fig bette Ur fi Manval af en 
ubefjendt Somand, og afhandet vet i EChriftianfand paa 
Reifen til Gardemoen, ligeledes til en Ubefjendt, og tillagbe, 
at ter med Dette Ur fulgte et Mesfingkjæve, hvilfet han 
mente var Det, han havde bortbyttet til Sde Dypt. (Ste Vidne). 
Gifter Ivie, Ste, 8ve, 9ve og 16ve Bidners Forklaring havde 
UAngjælbenbe paa ben angivne Tid Sommeren 1862 været i 
Befiddelfe af et Ur med Mesfingkjæve, ver aldeles ſvarede 
til ven Beftrivelfe, Klageren havde gjort af bet forfvegne 
ur med Kjæde, og Kjævdet, ter af Angjælvende var borte 
, byttet: til Ste Vidne, fom fremleverede det, gjenkjendtes af 
Klageren og 111te Vitne, der havde følgt begge Dele til 
Klageren, og beffrev Uret paa famme Maade fom han. 
Den Tve Mai. 
L. Nr. 210. Advocat Homann, Actor, mod Mufteteer Carl Hanfen 
UAngjælvenve, nu 233 Aar gammel, var efter Krigss 
retsdom af Ifte October f. A. fraffet for førfte Gangs Ty⸗ 


* 
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vert med 15 Dages, og efter Politiretebom af 23ve Januar 
d. Å. for Forbrybdelfe mod Erll.s 10—1 og 2, jfrt. 26, med 
> Dages Fængfel paa-Band og Brød, famt ofte affraffet 
arbitrært for forfljelige Difriplinarforfeelfer. Den hlte 
Marte fivfl. blev han anmeldt for Abfentation og ben 17ve 
ſ. M. for Bedrageri, hvorpaa han blev arrefteret. For 
Retten tilftob han at have fljaalet 2 Flaſter Øl af en Øls 
vogn paa Gaven, medens Kjøreren var borte fra ben; at 
have været ude af fit Qvarter fra lite Marts, og gaat 
og ranglet med Klageren; famt at have, ba benne tog af 
fin Iderfrakke, og bad ham at holbe ben, medens han gil 
ind i et Hus i et naturligt Erinde, begivet fig til en Pante- 
laaner, og pantfat ven for 2 Spvlr., fom han felv berpaa 
opbrugte paa Rangel, indtil han ben 17de f. M. blev arre⸗ 
feret.  Derpaa blev han ved Krigsretten, hvis Dom Høier 
ſteret ftadfæftede, for 25Den Gangs Tyveri, hvorunder ogs 
faa fans Forhold med Fraffen blev benført, og for ulov- 
lig UvDeblivelje fra Qvarteer, lagt 8 Maaneveré Strafar- 
beide og Urreftomkoftningerne. (Jfr. paa ben ene Sive 
Hetot. for 1862, S. 241—244, og paa ben anden Sive 
Retst. for 1837, 6. 324, for 1839, 6. 779, for 1842, 
6. 652 ff., før 1844, &. 399, for 1846, &. 408, for 
1847, S. 89 ff. og mange fenere Præjudicater). 


Den Tve Mai. 
Nr. 212. Avvorat Kraft, Uctor, mod Brændevinshanvler 
Jørgen Pederfen. 
Denne Mand havde leiet en Gaard ved Gærnbanes 


torvet i Ghrifttania, og holdt beri Hotel for Reifenvde, hvor⸗ 
bad Man i nonorfte Staknvoerk naa hen one Fine af Narten 
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bevinsubfalg i Smaat og Skjenkning til Kortæring paa 
Stedet, og over bette Udſalgsſted var paa Aderſiden anbragt 
bet ved Å. af bte September 1845, $ 15, befalede Stilt 
J dette Udfalg flod et Fruentimmer, og beførgede Brande⸗ 
vinshandelen for hane Regning. Efter bet Unførte var 
Spørgemaalet, om han ikke havde overtraadt Forbuvet i 
ben nævnte Lovs $ 2, ved at have Udfalg og Udftenten af 
Brændevin "paa mere end et Sted“. Unmeldt før faadan 
Overtradelſe (af en Politibetjent) blev han berfor efter fors 
pjæves Forelæggelfe politiretsvis tiltalt og ved Polttirettens 
Dom, fom Høiefteret, efter Paaante med Bevilling, fadfæs 
ftede, anfeet ſtyldig i Overtrædelfe af fibitnævnte 6, famt 
ilagt 10 Spvir.6 Bøver, og be Hos ham anholdte 120 Potter 
- Brænvevin confifterede, Alt til lige Deling melem Unmel- 
teren og Fattigkasſen. Som udfljenningsberettiget Hotel 
vært maatte Angjældende vel være beføtet til at udſtjenke 
Brandevin til be Reifende faa vel Å deres Værelfer fom i 
Reftaurationen, famt ber ogſaa til andre Beføgende invtil 
KL. 10 (L. af 26de Augaſt 1854. $ 4), for faa vidt han 
iffe paa andet Sted brev fin Brændevinshantel, og til andet 
Sted fan viftnok iffe regnes ethvert andet Varelſe, hbvorfør 
Reftaurationens flere i umiddelbar Forbindelfe med bhvers 
andre ftaaende Varelſer maatte regues til et Sted, faa vel 
efter Tingenes Natur fom efrer almindelig Gprogbrug. 
Men hvor, fom her var Silfældet, Udffjentning og Uvfalg 
af Brænvevin i Smaat fler til hvemſomhelſt, dels i fær- 
ſtilt Bod, af færflilt Betjent, unver det lobbefalede Silt, 
belg i derfra affondrede Rum ved anden Betjening, maa 
Handelen faa vel efter Tingenes Natur fom eftet alminves 
lig Sprogbrug figes at brives paa mere end et Sted, enten 
ben brives i Nabobhitfe, fun med en GSkllevæg mellem 
begge Steder, og med Jndgange fra famme Gave, eller i 
famme Hus, med Portrum eller Gaardarum mellem, med 
Indgang fra famme eller fra forſtjellige Gader. (Jfr. Retst. 
for 1863, 6. 641—642). 





Gorikiania 1864. 
Frykt og forlagt af I. Chr. Abelſted. 
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Sager, paakiendte å Hoieſterets Ufte 
Sesfion 1864. 


Den 20ve April. 
LRr. 175. Advocat Grønn, Actor, mod Niels Johannesjen. 


J denne Sag fravfæftede Høiefteret følgende Overs 
retsdom: 

"Bed Ordre fra Amtmanden Å Smaalenenes Amt af 
Wde Decbr. f. U. blev Niels Jobannesfen, 23 Aar gam- 
mel, og, efter hvad ver ben Gang var bekjendt, tun ſtraf⸗ 
fet for Tyveri, forøvet inden han havve fyldt fit 15ve Uar, 
undergiven Filtale for Tyveri, og fom fyldig heri blev han 
ved ben af Sorenffriveren i Ide og Marker Sorenſtriveri 
den 6te Januar ſidſtl. affagte Dom efter Crll.o 196 1 tile 
funben at benfættes til Fængfel paa Band og Brød i 20 
Dage, famt at udreve de med Sagen, hans Urreft, Trans 
port og GStraffens Fuldbbyrdelfe forbundne Omkoſtninger. 
Med venne Dom erflæreve Jiltalte fig tilfreds, men da ver 
opftob Formodning øm, at Filtalte var em af Chriftiania 
Stift efterlyſt Perfon, blev han transporteret til Chriſtiania, 
hvor han under et i benne Anledning optaget Forhør ers 
fjendte, at ban i Følge Underretsdomme af 155e Marte 1862 
og 23vbe Marts 1863 havde været firaffet for fimpelt Ty- 
vert, bvorefter Amtmanden paa bet Offentliges Vegne har 
indanfet Sagen her til Retten. Ifte Vidne, i Tjenefte hvs 
et Vidne, har provet, at hun faa vel fom hendes Hus⸗ 
bonde den 19de Decbr. ſidſtl, om Morgenen før KI. 8 blev 
opmærkomme paa en Støi oppe paa Loftet, hvorfor hun 
paa Husbondens Ordre med en tandt Stilte begav fig hen 
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til ben til Loftet førende Trappe, der var forfynet med en 
Der, bvis Stangſel vog iffe var anderleteg, end at man 
kunde aabne ben fra begge Siver. Ved at oplukte denne 
Dør blev Vidnet var, at ber paa Trappen flob en Perſon, 
uden at Vidnet i fin Forſtrakkelſe lagde Marte til, hvorvidt 
ban havde Noget med fig. J denne Perfon, ter undlob, 
men fenere indbragtes af Vidnets Husboude og vennes Fje: 
neftefarl, Ste Vidne, har Vivnet gjenkjendt Liltalte. det 
Vidne Har provet, at han fom til paa Ifie Vidnes Unflrig, 
og faae Viltalte med en Bylt under Armen løbe ud af Do⸗ 
- ren, udenfor hvilfen ban kaſtede Bylten fra fig, formodent⸗ 
lig for faa meget hurtigere at fomme afftet. Det Iytteves 
bam bog iffe at undfomme, ba han forfulgtes af Vivnet, 
ber ikke tabte ham af Syne, og ddfe Vidne, ber paagreb 
ham et Stykfe fra Øufet, hvorefter han under gjentagne Fors 
føg paa at undbløbe bragtes til Lensmanden. vie Vivne 
bar erMæret fig enigt med 2vet Vidne, bog faaledes at Vid⸗ 
net iffe fil Øte paa Filtalte, forinben denne allerebe var 
fommen forbi Hufet og ned i en Skraaning foran famme. 
$oruben ben Bylt, fom vet Vivne faae Ziltalte fafte fra 
fig, fandtes ogfan efter dette og Zdie Vidnes Prov uvens 
for Husvæggen et Kunytte, fom Tyven kjendelig havde kaftet 
ub gjennem Gluggen paa Loftet, og fenere paa en Myr, 
over bvillen Tiltalte havde pasferet, en Pofe, hvori omtrent 
2 Daler f Kobberpenge. Saa vel Pofen, der tilhørte vet 
Vidne, fom vet øvrige GStjaalne, ver beftob af Klædningg- 
frykter til en Verdi af henimod 10 Spvir., og tilhørende 
Vidnets 2de Søftre, havde været forvaret i en paa Loftet 
henſtaaende tilladfet Kiſte, ber fandtes opbrukken, antagelig 
meb en ſammeſteda ⸗fterladt Øre. bor iftø tilhørte 2not Øinne. 
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Bolt, eller ved at indfnige fig Aftenen foruv, har banet fig 
Adgang til Bygningen, hvorimod han, va Ifte Vivne tids 
ligere pua Morgenen havde aabnet Gavedøren, fom govt 
fjentt paa Stedet, hvor han forhen havde været i Tjeneſte, 
gjennem bemeldte Dør maa have begivet fig op paa Loftet, 
hvortil Udgangen efter det af Ifte Vidne Oplyfte var ubin- 
dret. Idet Viltalte faaledes rettelig er fældt for fimpelt 
Tyveri, ber efter Omftændighederne antages at hunne have 
været afjonet med Fængfel paa Vard og Brød, man han 
nu, paa Grund af te to ham overganete Tyvsdomme, hvor» 
paa han har lagr Skjul, blive at anfee med Strafarbeide 


i Ade Grad, hvorhos GStraffetiden efter Omftændighederne 


antages at burde beftemmes til Å War. Derhos maa han 


have at ndrede de af hane Urreft, Transport og Sagen fy» 


dende Omkoſtninger. Sagens Behandling i Ifte Inſtants 
og Sagforelſen for begge Netter eragtes forfvarlig. Thi 
fjendes for Net: Filtalte Riels Johannesfen bør for 
gorbrybelfe mod Eri. 19 6 1 og $ 7 henfættes til Straf- 
arbefve i Å - fire - Var famt betale ve med hans Urreft, 


Fransport og Sagen forbundne Omkoſtninger. Ut fulve 
byrdes“, o. f.v. - 


Den 23ve April. p 
L. Nr. 180. Avvocat Rolffen, Uctor, mod Magnus Ema- 
uuelfen. 


G denne Sag var affagt følgende Overretédom: 

”Magnus Gmanuelfen, noget over 30 Var gammel, 
forben i Folge eget Opgivende ved Høiefterets Dom ſtraf⸗ 
fælbt for Overfald pan fagesles Perſon, famt i Følge frem- 


Tagte Retrafter dømt for Tyveri ved upaaanlket Underretsdom 


af 24ve Detbr. f. U., blev ved Ordre af 10ve Decbr. næfte 
efter af Amtmandben i Smaalenene fat under FTiltale for 
Tyveri og Forbrydelfe mod Cril.s 18 $ 22, hvorefter han 
ved ben af Byfogden i Sarpsborg ben 22de f. M. affagte 
Dom blev anfeet efter Grll.s Cap. 19 $ 3, jfrt. 2 og 7, famt Cap. 
18 $ 22 med Strafarbeidbe i 3 Aar og 1 Maanev, og ilagt 


Omkoſtningsanſvar. Efter at denne Dom for nævnte An⸗ 
ad 
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gjældendes Vedfommende var indanket her til Retten, blev 
UAngjældbende her under 185e Januar d. Å. i Henbhold til 
be citerebe Lovſteder vømt til Henfættelfe til Strafarbeive 
(3 Mar og 2 Maanever, og tilpligtet at betale famtlige med 
hane Arreſt, Tranéport vg Sagen for Øvrigt forbundne 
Omtoftninger, bvoriblandt 8 Spolr. i Galar til Referenten 
GSagfører Smith. De faaleves ergangne 2de Domme blev 
imidlertid ved Høiefterets Dom af ifte bennes (Marts) for Une 
gjældendes Bevfommende kjendt uefterrettelige, da Vidnerne 
ifte kunde fees at være edfæfede, og Sagen paa Underdomme⸗ 
ren Byfoged Petterfens Bekoſtning hbjemvift til Underret⸗ 
ten, for at nævnte Mangel Fnnde blive afbjulpen, og Sagen 
derefter paa Ryt paadømt. Sagen har nu atter været ber 
bandlet i Underretten ben Sde vennes, og er bet verunder bler 
vet oplyft, at Birnerne, med Undtagelfe af bte Vidne, vir- 
telig var ebfæftede* uden at bet var tilført Protokolen. 
Undberdommeren tog iffe deſto mindre de edfaeſtede Vivner, 
7de undtaget, der var fraflyttet Stedet, paa Ryt i &v, ogpaa- 
dømte Sagen i famme Sesfion med famme Udfald, fom ven 
hayde faaet ved Underrétsbommen af 18re Jauuar v. Å. 
Denne ſidſte Unvderretsdom er i Følge Angjældendes Korlan» 
gende og fom Gjenfland før nødvendig Appel indanket ber 
til Retten. Sagens førfte Vidne bar forflaret, at da han 
den Ifte Decbr. f. A. t et Wrinde for fin Husbonde, Over- 
retefagfører Grimsgaard, KI. omtrent SÅ om Aftenen fom 
neb i ben under Bygningen værende Kjelder, hørte han, 
at En git i Kjelberen et Stykle fra ham, og ba han paa 
fit Spørgémaal om, hvem det var, ilfe fil noget Svar, kændte 
han en medhavende Fyrſtikke, hvorved han fit fre Tiltakte i 
omtrent 2 å 3 Skridts Uffand fra ham. Tiltalte lab Årar 
op å en Kjelberglugge mov Gaven i Nærheven af Hujeté 
rappe, bvorefter han flfomt gjennem Gluggen, fom ben 
Gang mod Sædvane flod aaben, fom ud pan Gaven. Viv- 
net bentedbe Grar Lua fra Giskfenet. oa ha han N€ermeh 








421 
nede maatte være taget af en GSaltebalg, der henſtod å et 
andet Rum i Kjelberen, men hvillet bog flod i aaben Fors 
bindelfe med bet Rum, hvor Jiltalte fom anført blev an- 
truffen. Vidnet faae ilfe, at Filtalte førte Noget med fig 
ut af Kjelberen, men Dagen efter blev paa Gaven uven: 
for Skolelærer Strandenæs's Hue, hvilket ligger i famme 
Gade fom Grimsgaards Bolig, og forbi bvillet den Fortefte 
Bei fra denne fører til Diltaltes Hjem, funvdet et Style 
Fleſt, jamt under og omkring et fritliggende Udhus for Haand⸗ 
gjerningsflolen i omtrent 100 Alene Afftand fra Tiltaltes 
Bolig 5 andre Stiylkker Flaſt, bvilfet Alt er gjentjendt af 
et Vidne fom henhørende til ven Grimsgaard tilbørende 
og å hans Kjelder værende Beholdning af Flaſt, hvoraf 
vet Vidne, firar efter at IÅe Vidne havde førtalt vet Pas» 
fereve om Uftenen den Ifte Decbr,, opdagede, at Noget var 
børtftjanlet. Ifte Vidne har derhos forflaret, at ban ved 
Gfterføgelfe i Kjelderen famme Aften fanvt, at et Par tomme 
Flaſter var borte af ben Klaffebepolbaing, fom bhenfiov i 
et utillaafet Rum. i Kjelveren, dvie Bidne har forklaret, 
at ba det KI. noget over 8 den nævnte Aften med en tændt 
Sygte fom gaaenbe opabd Kortouget ved Sagforer Grimes 
gaards Hus, og det var fommet hem til Gavetrappen, faae 
vet en Mandsperfon, i hvem Vidnet frneve med Befemthed 
har gjentjendt Tiltalte, i Færd med at frybe ud af ven i 
Grimsgaards Hue nærmeft ved Gavetrappen værende Kjel: 
verglugge, og fom, ba Vidnet tilraabte ham, fvarede: "jeg 
er gælen”, bvorefter han fprang afſted. Vidnet hørte, at 
Roget, fom bet antog at bære Flafter, firrede paa ham, og 
foreføom bet derhos Vidnet, at Tiltalte efter hans Udſeende 
at bømme maatte have bavt Roget indenfor Brygfylferne af 
fin Bonjeur, over hvilket han holdt fine Yrme.  Vivnet 
gjorde fig hen Tanke, at Siltalte tog den nævnte Vei uv 
af Oujet, efter at have været i Bejøg hos Pigerne, og bet 
anholdt ham derfra ikke, faa meget mindre, fom bet hørte Iſte 
Vidnes Stemme nede i Kjelberen, men ille noget Raad fra 
tenne om at gribe Perfonen, forinden bette var for fent. 
Filtalte hur ſtadig benegtet, faa vel at han har forøvet det 
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omhandlede Tyveri, fom at han ved den navnte Leilighed 
bar været nede Å Grimsgaarde Kjelder. Dette Sivfle er 
imidlertid tilfulve bevift ved de af Uſte og Zdie Vidner herom 
afgivne beftemte Korklaringer, i Forbindelfe hvormed desuden 
fan markes bte og Tre Vidners Forklaringer under ben ælvre 
Sag om at Filtalte, ber uden at være fynderlig berufet, bug 
anftillebe fig mere drukken, end han virkelig var, ven om 
meldte Aften tom bjem meget tilſmudſet paa fine Mærer, 
hvortil ban for Vidnerne opgav fom Grund, hvad han og 
faa under Sagen er vedbleven, at han var bleven flaaet over 
Ende af en ham ubekjendt Perfon, men. for bvillet Fore» 
givendes Rigtighed Intet er fremfommet til Beſtyrkelſe. ete 
ten antager berhos med Underbommeren, at Tiltalte vev ve 
fremfomne Oplysninger ogfan maa anſees tilfrætklig over: 
ført at have forøvet Tyveriet af de Å Ørimsgaardø Kjelder 
borttagne GStylfer Flæft. Viſtnok er ved anftillet Underfes 
gelfe Intet heraf fundet f Tiltaltes Hjem, men ben Omftæns 
dighed, at Tiltalte itte med nogen Nimelighed fan antaget 
at have indfneget flg å Kjelberen i nÖgen anden Henfigt env 
for at fljæle, at et af Flaſteſtykkerne blev fundbet paa Gul- 
vet berfteve netop paa det Ster, hvor han blev antrufen 
af Ifte Vidne, at de andre Flaftefiylfer Dagen efter fandtes 
belg pan Veien til Filtaltes Bolig og dels ganſte i Nære 
heden af denne, at Tiltalte, fdet han fom uv fra Kjelveren 
paa Gaven, efter Idie Vignes Forklaring fyntes at have No— 
get gjemt paa fit Bryſt unver Klæverne, famt at Tiltalte, 
ber ført i Horveien havde udført noget Urbeive i Kjelveren, 
derved maatte Have havt Unlevning til at gjøre fig bekjenvt 
med Stedet, medens ber paa ven anden Sive Intet er frem- 
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vendig fra, hvilket ogfaa var Filfældet ben omhandlede Af⸗ 
ten, og ven Dør, ber fra Gaarderummet er den enefte Ind» 
gang til Kjokkengangen, var ligeleves paa ben nævnte Tiv 
gjenftængt. Der er faaledes ingen Sandfynlighev for, at 
Filtalte fan være Tommen fgjennem nogen af hine Døre nev 
i Kjelderen, hvorimod han enten maa være egen ned gjen 
nem ben famme Ølugge, hvorigjennem ban efter Ifte og Ivie 
Sivners Forklaring heb ud af Kjelberen, eller ogfaa gjen 
nem et Kjelbervindue mod Gaardarummet, hville efter Ifte 
og 2vet Vidners Prøv var ve enefte Uabninger, hvorigjen- 
nem man kunde faae Avgang til Kjelberen. Den fidfinævnte 
Aabning paafiaaer Ifte Vidne om Morgenen den Ifte Der 
ceember at have tilukfet, bet ban havde bægtet pan Krogene 
for be for Gluggen anbragte Erælemmer, og da Vidnet ver- 
hos forklarer, at ban havde overbevift fig om, at man itte 
udvendig fra fan anbne Krogene, og derhos ingen Bold fin- 
beg anvendt paa Disje eller Lemmerne, fynes det mindre an- 
tageligt, at Tiltalte fan have benyttet bin Ktjelverglugge 
ved fin Nevfiigning å Kjelberen ben omhandlede Aften, med 
mindre Han Holigere paa Dagen havde fundet Anledning til 
indvendig fra at aftage Krogene for Lemmerne.  Rimeligere 
fynes bet at Filtalte fan være frøben ned gjennem Kjel+ 
dervinbuet mod Gaardsrummet, hvor efter Ifte og vet Vid⸗ 
ners Forklaring den hele Ramme var ude, og gjennem bvil- 
fet man magelig fan krybe ned å Sjelveren. Viſtnok var 
Porten for Gaarderummet efter de famme Vidneré Prov 
paa ben ombhandleve Tid flængt, men Vivnerne have vere 
hos utfigt, at man let fan fomme ned i Gaarderummet fra 
ben tilftødende Have, fdet man magelig tan krybe over et 
omkring famme anbragt Stakit. Men bvillen af hine Aab⸗ 
ninger Filtalte maatte have benyttet for at tomme med i 
Kjelveren, er med Henfyn til Forbrydelſens Beftaffenhed i 
og for fig af mindre Bigtigheb at faae oplyſt, va Tiltalte 
bog å begge Tilfelde maa, for at fomme ned I Kjelberen, 
have benyttet fig af en ei til Jndgang beftemt Wabning. 
Filtalte er ſaaledes ved Underretten rettelig fælvt for Ind⸗ 
brudetyveri efter Crllis 19 $ 3, a.  Forbryvelfen antages 
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i og for fig at burde have medført Strafarbeide i Ste Grad, 
men da Filtakte, fom ovenanfert, har været firaffet for Tyver 
fordrybelfe, man Straffen un blive at beffemme til Straf: 
arbeide i Ade Grad. Om Erftatning er der ikke Spørge- 
maal, ba be fljaalne Flaſteſtykker, ver tilfammen veieve 12 
My, værvfatte til 6 SKA. pr. MY, ere fomne tilftede. Til⸗ 
talte har erkjendt, hvad ogfan er beftyrfet ved de i Sagen 
for Øvrigt tilveiebragte Oplysninger, at have mev den for 
uUnderretten Mevtiltalte Pige Anne Johanne Poulsbatter 
gjennem flere Maanever i forrige Uar levet fammen, fom 
om ve vare Egtefolk, da be ogfaa tidligere havde ført et 
lignende Samliv, men at bdette paa Advarſel var blevet 
bævet, indtil Medtiltalte efter udftaaet Straf i Tugthuſet, 
bvor bun havde født et med Tiltalte avlet Barn, var fom: 
men tilbage til Sarpsborg. Det er for Øvrigt oplyft, at 
Filtalte har bhavt til Henfigt at gifte fig mrd Mevtiltalte, 
og at ber til ben Ende har været udlyft til Egteflabet, hvor: 
bos Filtalte paaftaaer, at Vette ikke blev fulbbyrvet alene 
af ten Grund, at han imidlertid i Unledning af nærværente 
Sag blev arrefteret. Desformedelſt vil Tiltulte veg itte for 
Tiden Funne fritages for Straf, og venne Horbryvelfe, ver 
fun vilde have mevført Straf af Mulct, vil ſdaledes i Med⸗ 
bold af Erll.s 6 $ 15 tomme i Betragtning fom en fjer- 
pende Omſtendidhed ved Beftemmelfen af Tiven for Straf- 
arbeidet. Straffetiden for Tyveriet førmenes at burve blive 
3 Mar 1 Maaned og Stjærpelfen paa Grund af vet ulov- 
lige Samleie I Maaned. Straffetiden bliver ſaaledes i vet 
Hele 3 Var og 2 Maanever.  Uugjælbente vil derhos have 
at udrede be med fin AUrreft og med Sagen forbundne Om - 
foftninger, hvoriblandt 8 Spyir. i Salarium til Referenten 
GSagfører Smith, vog faaledes, at Omtofiningerne ved Sac 
gene fornpede Behandling uvredes af Byfoged Petterfem, 
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gene Qjemvisning, endvidere at bemærte, at Vidnerne ikke 
paa Ryt burde været evfæftede, efter at vet tilſtrekkelig var 
conftateret, at Gvfæftelje allerede tidligere var foregaaet. 
For Øvrigt eragtes Sagens Behandling vg Udførelje ved 
begge Retter forfvarlig. Thi kjendes for Ret: Fil 
talte Magnus Emanuelſen bør for Forbrydelſe mod Crll.s Cap. 
19 $3,a, efter forhen at være firaffet for Tyvoforbrydelſe, 
famt for Forbrybelfe mod famme Love Cap. 18 $ 22 hen— 
fættes til Strafarbeive å 3 - tre - Mar og 2 - to - Maar 
never, hvorhos han har at ubrede be med hans Arreſt famt 
Gagen for Øvrigt forbundne Omtoftninger, bvoriblandt i 
Galar til Referenten, Sagfører Smith, 8 - oite - Sperie- 
baler, bog faalebeg, at Ubdgifterne ved Sagens fornyede Be⸗ 
hanvling ver Underretten famt Urreftomtofiningerne fra 22ve 
December f. A. til Sde Marte b. A. bæres af Undervommeren 
Byfoged Petterfen. At fuldbyrdes", o. f. 9. 

-- $Hvtefteret ſtadfeſtede denne Dom, vog ſaaledes, ut Un: 
jvaret af Urreftomfoftningerne overførtes paa Tidsrummet 
fra Ifte Marts til 23ve April (0: fra førfie til ſidſte Heie- 
fteretebom), hvori Urreften var forlænget, ba Sagen, hvis 
geflen ei var indløben, vilde have været endelig paakjendt 
i Realiteten den Ifte Marts. 


Den 23de Upril. 
Mr. 187. Advocat Andreſen, Actor, mod Ølbandler Ole 
Sypverfen og Skredder Johannes Hohannesſen. 


I denne Sag ſtadfaſteda Høiefteret, faa vidt paaantet 
var, følgende Chriſtiania Politirete Dom: 

"Bed Politimefterens Ordre af 14ve Januar v. Å. til 
tales: 1) Olhandler Ole Syverfen før Vold og voldſom 
Modſtand mod Politiet, 2) Skradder Johannes Johannes 
fen 3) Pigen Annette Peterfon og 4) Pigen Julie Berthe 
Marie Peversvatter for utilbørlig Indblanden i Politian- 
liggender og for voldſom Avdfærd mov Politiet. Da Con- 
ftablerne Nr. 29 og 32 om Aftenen ven 25ve Decbr. f. A. 
mellem Kl. 11 og 12 inde i Ungjældende Nr. 18 Øllorale 
havde for Slagasmaal anholdt en Perfon, og vilde føre ham 


— 
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afſted, fom nævnte Ungjælbende, ver tidligere hoiroſtet havde 
anfet over, at Perfonen ſtulde arreftereg, henimod Conſta⸗ 
bel Nr. 29, og tildelte ham med Inpitet Næve et Slag paa 
Kinvet under Oiet, faa at Conftabelen under Forhoret ben 
29ve Decbr., efter fit eget Opgivenvde, endnu følte Oudt der: 
efter. Angjaldende trak fig berpan tilbage til et andet Rum, 
og da Conftablerne fulgte ham, og tog fat å ham for at 
arreftere ham, fpændte og fparfeve Angjeldende og ram: 
mede derunder gjentagne Gange Conſtabel Nr. 29, hvem 
ban ogfaa fpændte over Ende. Paa Grund af venne Mors 
ffand og ven fiendtlige Holdning og Adfard, ver ubviftee 
af be Mevtiltalte, fandt Conftablerne det raadeligit at op- 
give Urreftationen af Ungjælvende Mr. 1. Denne benege 
ter at have flaaet Gonftablen, men erkjender, at han, ivet 
ban fandt, at han fom bofat Mand burde være fri for Ar⸗ 
reft, brugte ille alene Mund, men ogfaa Urme og Ven for 
at værge fig mod Gonftablerne, der brugte al fin Magt imod 
bam Imidlertid er Rigtigheden af Sagens vvenanferte 
Sammenhang fuldftændig bevift ved de nævnite Gonftablers 
Vivneprov, hvortil tommer, at ogfaa Tve Deponent edeli⸗ 
gen bar provet, at Ungjælvenve flog til Conftablen.: Nær- 
værende Angfælbende er 41 Uar gammel, har oftere været 
fAraffet for Nattefæver og en Gang med Bøter for Dyp- 
fætfighed mod Politiet. Han vil for fit ovenanførte Kors 
bold blive at anfee efter Gril.s 1088 1 og 2, jfrt. 26, met 
Fængfel pan Vand og Brøv i 10 Dage. Med Henfyn til 
Angjælbenve Nr. 2, der opgifver fig at være 38 Yar gam- 
mel og Skradder af Profesfion er vet ved ve famme Con» 
ftablers Prov oplyft, at han i hoi Grav lagde fig imellem, 
va Gonftablerne vilve arreftere Rr. 1, fvet han førft hett 
og lybelig anfebe berover, og bderefter greb gjentagne Ganger 
fat i Gonftabel Nr. 298 Arm. for at rive bam væt fra Yn 
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Angjældende Nr. 2 vil af bet ſaaledes Oplyfte alene ved- 
gaar, åt medens Ungjælvende Nr. I [aar paa Gulvet, og Con- 
fiablen laae eller ludede fig over ham, greb han — Ungjæl- 
vende Nr. 2 — ben ene Conſtabel Å Urmen, og tog ham vær 
fra Ungjældende Nr. 1, ivet han ytrede: "De maa være 
fornuftig og ifte træbe Manden“. Jet der efter Omſtæen⸗ 
dighederne findeg at maatte gaaes ud fra, at Syverfen ved 
ben omhandlede Leilighed ikke hunde anfees fom Fange, faa 
vel fom med Henfyn til, dt FTiltaltes Voldſomhed virerte 
bar været fillet mod vedkommende Conftabel, findes han alene 
at funne blive at anfee efter Crll.g Cap. 10 61, jfrt. 26, med 
gængjfel pan Band og Brød, ver pasfende findes at funne 
anfættes til 5 Dage. Om be Ungjælvende Nr. 3 og 4 
hvoraf Forfinævnte er 25 og Sivftnævnte 21 Aar gammel, 
er bet mob deres VBenegtelfe ved Conftablernes Horklarinz 
ger bevift, at be lagde fig imellem Gonftablerne og Aagjal⸗ 
vente Nr. 1, da denne var anholdt, og at be rev og fled 
i Gonftablerne for at faae bem væl fra bemeldte Angjæl- 
dende. Gonftablerne ere enige i, at Mr. 38 Forhold var 
mere puagaaende, end Nr. aß. Dieſe Ungjældente blive 
at anjee for utilbørlig Indblanden i Politiets Unliggender 
— efter Omftænbighederne med Mulct, der for Nr. 3 beftem- 
med til 5 og for Nr. 4 til 3 Spolr. De Ungjælvenve Sy- 
verfen og Jobannesfen vil: hver for fig have at udrede de 
med Straffens Fuldbyrdelſe forbundne Omlofininger. Sag: 
forelfem eragtes forfvarlig. Thi fjendes for Net: 
Angjælvende Nr. 1, Olhandler Ole Syverfen, bør for Fors 
brybelfe mod Erll.s Cap. 1068 1 og 2,-jfrt. 26, henjættes i Fæng- 
fel paa Vand og Brød i 10-ti - Dage. Ungjælbenve Nr. 
2, Strævver Johannes Johannejen, bør for Forbrydelfe mod 
Cril.s Cap. 106 1, jfrt. 26, at henfættes i Fængfel paa Vand og 
Brør £ 5 - fem - Dage. De Angjælvende Nr. 3, Annette 
Peterfen, og Nr. 4, Julie Berthe Marie Peversvatter, bør 
for utilborlig Indblanden i Politiets Anliggender børe til 
Statskasſen, Nr. 3 5 - fem Spvlr., og Nr. 4 3 - tre - 
Spolr. Saa betale ve Ungjælvende Rr. 1 og 2 ogſaa hver 
for flg ve med Straffens Fulvbyrdelfe — Omkoſt⸗ 
ninger. Ut efterkommes“, o. ſ. 9. 
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Å Den Tve Mai. 

L. Nr. 209. Adoocat Kilval, Actor, mod Samuel Slemes. 

Tiltalt for Undfigelfe og Legemøfornærmelje mod Jfal 
Kivilombola, ver havde faget, var Ungjælvende — nu 60 Yar 
gammel og af en faa voldſom Gharakfter, at hans Raboer 
føle Skrak for ham — vevd Hjemthingstom i Hammerfeft So⸗ 
renſtriveri fældt for Overfalb paa fagesles Mand og for 
Undfigelje til 8 Maaneveré Strafarbeive, med fævvanligt 
Omfoftningsanfvar; og Hoieſteret fravfæfteve Hjemthings⸗ 
bommen. Klageren, en 67 Aar gammel Kvæn, havde for 
Lensmanden fortalt, at Ungjældenvde, fom tidligere flere 
Gange havde truet ham paa Livet, den Zåve September f. U. 
ved Mivragstid i berufet Tilftand var fommen til ham, ver 
er hans nære Rabo, og efter at have brugt en Mengde 
Skjeldsord og grove Trufler imod ham, havde Ungjældende 
taget en Baadlund for bermed at flaae ham; -og da venne 
af en fremmed Fifter bar bleven ham fratagen, ligefom flere 
Baadlunde, Ungjælvenve havde hentet fra Fjæren, gif han 
(Ungfældenbde) forbitret hjem, fom tilbage med en Rifle, og 
holdt ben i Skudſtilling mod en Fiftehjel, hvor Klageren 
nylig havde fljult fig, medens han nu fljulte flg bag en 
Baad, og fprang frem bag Ungjældende, fil Lag i Kolben, 
og hindrede Angjaldende fra at affyre Geværet, fom verpaa 
af Ifte Vidne i al Haft blev ham fravriftet og henbragt 
til 3vie Bivne, ver tog vet i Forvaring, og fandt vet latet, 
med Fængkrudt paa Panven. Da Ifte Vivne rev Geværet 
fra Ungjælbenve, havte benne overfaldt Klageren, faset 
ham til Jorden, og behandlet ham faa voldſomt med Hug 
og Slag, at han endnu var fyg af Mispanvlingen, og efter 
at Ifte Vidne var kommet tilbage fra vie Vivne, havre 
Angjælbenve gaact omkring Hufet ind i Forgangen, udſto⸗ 
dende Skfeldsord na Fruffer mod Mlaaeren: ſom imidlertid 
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med nogle Zillæg, idet han nu forklarebe, at AUngjældende, 
efter at bave villet flaae ham (Klageren) med Baavlunden, 
fom Fifteren tog fra ham (AUngjælbende), blev hentet hjem 
af fin Søn, men rar efter fom tilbage, og hentede en 
anden Baadlund fra Fjæren, fom ifte Vidne tog fra ham, 
jamt at Angjældende va havde puffet ham (Klageren) over * 
Ende, jaa at han faldt paa Ryggen, og at, ba Ungjælbende 
berpaa var gaaet bjem, Klageren havve begivet fig paa 
Soen for nt fifle, men formedelſt Jlvebefindende af Puffet 
og Faldet fort efter var roet i Land igjen, og, va han 
nærmede fig Stranden, havde feet Ungjældende tomme med 
Geværet, bvorpaa Det tilgif fom anført; hvorhos han nu 
førHarede, at bet var ibet be fom tilbage fra dte Vivne, 
ot Angjælvenve mishandlede ham fom fagt, og truede bl. A. 
med at drebe ham, før han forlod Stedet, "enten i Dag 
efler t Morgen.” Ifte Vidne, der havde været med hos 
Qensmanben og bekræftet Klagen, førklareve fig overens⸗ 
ſtemmende med Klageren, naar undtages, at han ifle beftemt 
erindrede, om Eruflerue lød fom anført, og iffe bavve bes 
mærket, at Angjældenve caentlig flog Klageren, ſtjont han 
begge Gange havde feet, at han overfalt ham. Vidnet 
tillagdbe, at hvis bet Klageren tiltænkte Slag med ben en Favn 
lange og en Arm tykke Baadlund havde rammet, vilde bet 
let have bræbt ham. Genere under Sagen erindrede VBidnet 
bog, at Truſlen faldt i de af Klageren anførte Ord, men 
vedblev, at bet begge Gange fun faar Angjælvende ænge 
Klageren til Jorden. Ifte Bidnes Kone, 2det Vidne, for- 
farede, at ba Angjældenve fom med Baadlunven for at 
flaae Klageren, truede han med at "flaae Hovedet af ham, 
og kaſte Kroppen i Fjæren", hvorhos hun, idet hun for 
Øvrigt i vet Væfentlige forllareve fig fom Klageren og 
hendes Mand, frembeles tillagde, at Angjeldende, ba han 
udførdrede ben indeftængte Klager gjennem Vinduet, mev 
en Baadlund i Haanden, atter lovede at flaae Hovevdet af 
bam, og ba han havde grebet til Jærnfpaden, truede ham med 
at "Høye Hovedet paa ham, og faae ham”, fvet han til 
lige udſtodte andre grove Trufler og Skjelbsørd. Ade Vidne 
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havde fun feet Ungjældende true med VBaadlundben, fom 
Fiſteren tog fra ham, og bliver bjembentet af Sønnen, ivet 
ban ffar Tænder af Brede mod Klageren; og Sønnen fors 
Harede at have to Gange bjembentet ham fra Ifte Vivnes 
Plads, hvor han var i Stjændert med Klageren, fom ver 
havde fin Bopæl, bvorpaa han fil Faveren til at fore. 
At Ungjældende iffe i nogen het Grad var berufet, frem 
gif af VBidneprovene faa vel fom af hans Udfærd. Selv 
ſagde han fig ifle at have været berufet, og negtede i alt 
Bæjentligt Vidnefortlaringerne, men paaftod, at Klageren 
havde overfufet ham med Skjeldsord, uden at han havde 
truet eller overfaldt Klageren, men fun med Geværet figtet 
efter en Klok Fugle, fom fyømmede ved Stranden — bhvillen 
bog Vidnerne fkfe havde feet Spor af — men erkjendte 
at ban flængte Klageren fra fig, da han tog ham over 
Nakken, og vilde vrifte Geværet fra ham ved at tage fat 
i Kolben, hvormed Ifte Vidne berpan flog ham over Haanden — 
hvilket Ifte Vidne ogſaa erkjendte at have gjort for at 
værge fig mov hans Angreb. Endelig ſagde Angjælvenve, 
at han opbragt herover femere havde begivet fig hen til 
Ifte Bivnes Gamme, og truet Klageren med Vant, famt 
meb et Spadeſtaft flaaet mod Gammen, ba Klageren ifte 
vilde fomme ub. 


Den Tve Mai. 
L.Nr. 211. Advocat Bird, Uctor, mod Niels Sognvals- 
fjæren. 


Efter forhen to Gange at være bomfældt for er 
ben ene Gang tillige for Qæleri, ben anden Gang tillige 
før Bevdrageri, og to Gange for Overfald paa fagesles 
Mand, tiltaltes denne 36 Var gamle Perfon atter for Tyr 
peri, og var ved Underretten fældt for anden Gangs Tyveri 
efter Grll.g 19—1, jfrt. 6—17, 19—9 og 6—11 til 3 Maa⸗ 
neders Strafarbeide, famt fælles med en Medtiltalt 5 Spolr.s 
Grftatning til 2 Beftjaalne (24ve og 27de Vidner) og Sags⸗ 
omfoftningerne; og denne alene efter Angjaldendes Forlan- 
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gende paaanfede Underretsbom var af Overretten ftadfæftet, 
faa virt paaanket var. Hoieſteret ſtadfeſtede Overrettens 
Dem. Efter 23ve, 2Ave og 27ve Virners Forklaring var 
en be to GSidilnævnte tilbørende Færingebaad bleven dem 
fraftjaalen under deres Ophold i Bergen i Uuguft 1861, 
en Aften Kl. 8-9, medens de alle en Fort Stund var 
gaaede i Land fra 27ve Vidnes ved den ſaakaldte Vallems⸗ 
gaard liggende Jægt, hvortil Buaden hang ved et Toug, 
fom fanbtes afffaaret, da be fom tilbage. Ved flere Vid: 
. ners Prov vplyftes, at ber fra 5—6 Uger før til noget efter 
Mitteledag f. A. i et Nøft paa Gaarden Holme, ver for 
en Halvdel eies og benyttes af 100e Vidne (Mevdtiltaltes 
gaver, Ungjældbendes Svigerfaber), havde været indfat en 
ny Færingsbaad, ver fenere forfvandt fra Noftet, uven at 
Bidnerne funde oplyfe, hvorledes eller af hvem den var 
børtbragt, og uden at ben funde gjenfinves, ſtjont den fors 
modedes nedſankt af Mevdtiltalte i Nærheden af Holme. 
. Da imidlertid ven Beftrivelfe, fom Vidnerne, navnlig Ade 
og be Vidner, gav af ven i Nøftet indfatte Baav, i alle 
Dele, navnlig ved nogle Sarmarker, flemmede med 2dve, 
Ade og 27ve Vidners foregaaente Beftrivelfe af den ftjaalne 
Baad, antoges benne at være ben omtrent famtidig i Nøftet 
indfomne og føden forføundne Baav, Hvorom Ingen vilde 
funne give nogen nærmere Oplyening. Mevtiltalte negtebe 
ſtadig at have havt nogen Befatning med Baaden, eller endog 
at have feet den i Røftet, hvilket han imidlertid tilſidſt maatte 
vevgaae, idet han fom hjemmeværende hos Faderen har fin 
fadige Gang i Nøftet. Derimod vevkjendte Ungjælvende 
fig frar og ligefrem Baaden fom fin, og forflarede, at han 
i Auguft 1861 havde fjøbt ven i Bergen for 7 Sppolr. af 
en Søring, fom ban ikke Fjendte, og at Svogeren, Mevtil- 
talte, havde røet ben for ham til Holme, og indfat ven i 
Røftet, hvor han faae ben fibfte Gang ven 10de Septeme 
ber, paa hvilken Dag han i Folge med Svogeren reifte til 
Bergen, hvor han den 12te ſ. M. blev arrefteret i Unled- 
ung af ven ældre Sag, og efter hvilken Tid han iffe havde 
været paa Holme, faa at han ingen Oplysning kunde give 


482 


ØM, hvor Baaden fenere bar bleven af. Han funde imide 
fertib ingen Vidner opgive paa VBaavkjøbet, ei en Gang 
Sælgerens Navn eller ven ubekjendte Øftrings, der ſamti⸗ 
dig flulde have kjöbt em anden Baad af Søringen, et heller 
hvad Mivler han i fin Fattigdom ſtulde have havt til at 
betale 7 Sypdlr. for en Baad, han ifte tiltrængte. Vel 
paaſtjod han, at hans GSvigerfader paa Holme, hvor hans 
Rene før vet Mefte opholdt fig, var misførnøiet med, at de 
altid brugte hans Baade, men dette negtede Svigerfaberen 
førft aldeles, og tilføiede fiben, qt bet i alle Fald fun havde 
været i hoiſt ubetydelig Grad. Angjældende vilbe have 
givet 7 Spdlr. 36 SKA. før Baaven, og Sælgeren ffulde have 
forlangt 74 Spvlr. (Bre og 10de Vidner), men 23ve Vidne 
havde folgt den til 24de og 27de Vidner for 5 Sypvir. 
(Han har vel unver fine føreganende Fyvsfager erfaret, at 


for lave Prifer værte Mistanke, og nu føgt at forvare fig 


herimod). UAngjældende blev faaledes anfret overført felve 
Tyveriet af Baaven, sg va det var foregaaet mellem hans 
førfte og anden Domfældelfe for andre Jyvsforbrybelfer, 
maatte han ilægges Fillægeftraf for anten Gangs Vyveri. 


2 





| Rettelfe: 

J Meferatet af Sagen LRr. 202 er i foregaapnde Mr. af 
Retdt., S. 412, feilagtig anført, at Hoieſſeret Radfæftede Poli- 
tirettens Dom. Hoieſterets Dom i hin Sag er faa Iydende: 
Slagtermefterne (Navnene) bør for førfte Gang begaaet ulovlig 
Handel bede hver 5 - fem - Spdlr. til lige Deling mellem Thrond⸗ 
pen Fattigfasfe og Anmelderne, Politibetjertterne Lyng og Veie. 
(Salar). | 
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Sager, paafjendte i Hviefterets Ute | 
Sesfion 1964. 


L. Nr. 203. zen 63 Ole Danielfen Bakken mob Daniel 
O.Nr. 13. er. 9 Danielfen Ballen. 


Diefe Brødre havde i flere Var brevet fælles Skov⸗ 
og Tommerhandel; men dette Fallesſtab ophørte med Ud⸗ 
gangen af Aaret 1853, og va opftod Fvift mellem vem om 
Udbyttet i be fidfte Mar, for bviltet Daniel mente, at Ole 
ifte hapde gjort tilbørlig Nede. Ole havde nemlig forer 
faset MRegnffabet, medens Daniel havde været beftjæftiget 
med Tommerdriften. I Januar 1855 lod Daniel verfor 
Dle inttalde for Forligelfesøcommisfonen "angaaenbde føre 
mentlig Forurettelfe ved Parternes Stfovdrift faa vel i Morge 
fom i Sverige Å Varene 1851, 1852 og 1858, og hvad der⸗ 
med maatte fane i Forbindelſe“, og anlagve efter førgjæves 
Forligsprøve Sag mod ham til Betaling af 293 Gprin, 
med enter og Omtoftninger, bet han forbeholtt nærmere 
Paaftand angaaende Udbyttet af en Støv I Sverige, gm 
tei 1852 havde Høbt fammen, og for hvis Drift 'p 1853 
han opfordbreve Ole til at gjøre Regnffab. Ole teg Hl 
Gjenmæle med Paaftandb om Frifindelje og Omkoſminger, 
idet han ved fremlagt Opgjør for deres ſælles Gfovbdrift i 
1851—1853 og Opgave over, hvad Daniel i ven Unledning 
havde opbebaaret, føgte at godtgjore, at Daniel Intet havde 
tilgode, men fnarere omvendt. Efter ny og forgjæses Fors 
ligøprøve føgte nu Daniel Ole vev Efterſtudsſtavning "i Au⸗ 
levning af pverligere Gjælv" til ham efter Regsing, 290 
Spdlr. 94 Skill. tl Betaling af dette Belsb, .og ſenere, 
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efter Tilleg, af 376 Spvlr. 94 SHIA. med Renter, hvorhos 
- ban paaftod Ole tilpligtet under Dagbøver at aflægge bes 
børig legitimeret Regnffab for den fælles Drift af Peistorp 
Skov f Sverige 1853, og for Gundby Skov 1852—1853, 
famt ilagt Efterſtudsſogemaalets Omkoſtninger. Ole paa: 
ſtod fremdeles Frifindelje og Forſvarsomkoſtninger, hvorhos 
ban forbeholdt Indtale af 432 Spdlr. 45 Skill. hos Daniel, 
efter fremlagt Regning. Ved Underretten blev Ole tilplig- 
tet -at betale. Daniel 63 Spvlr. 50 SHU, med Renter, og 
under Dagbov til Fattigkasſen at aflægge behørigt Regnſtab 
til Daniel for den fælles Tømmervrift i Peistorp Skov 1853, 
og i Gundby Skov 1852, men i Øvrigt frifunden, og Om- 
foftningerne opfævede. Bed Overretten blev han tilpligtet 
at betale Daniel 235 Gypvlr. med refpective Renter, ſamt 
under å Sprir.ø Dagbod til Fattigfasfen at aflægge til Da- 
niel behørigt Regnffab over ven fælles Tommerdrift af 
Gundby Skov i 1852, men i Øvrigt frifunden, og Omkoft: 
ningerne for begge Metter ophæveve. J Høiefteret, hvor 
Gagen fom vidtløftig Regnffabefag udgik KHL flriftlig Be 
handling, og Ole paaſtod Frifindelje med Omtoftninger, Da- 
nel Stadfæftelfe af Overretsbommen med Omfoftninger, blev 
vev Dom uf vie Mal 1864, med Ophavelſe af Omloſt⸗ 
ningerne for Høiefteret, Qverrettens Dom ftavfæftet, dog 
jaaleves, at Friſten for Regnftabets UNæggelfe fatteg til 3 
Maanever fra Høiefterete Doms Uffigelfe. 

Af Sagens 8 Regnffabøpofter par der ingen Evift om, 
due og åve Po. 

Under Ifie Poft vilbe Ole have Daniel belaftet med 
16 Spvlr..110 SHU. fom hans Undel t en til Uvgift ført 
Gtovleie for Tommerdrift i 1851, hvilken Udgifts Rigtighed 
Daniel beftred, og Overretten ei alene fandt ulegitimeret, 
men tillige i Strid med vedkommende Udhugftrontract og 
en bermed i Horbindelfe ſtagende Erllæring. 

Under 2ven Poft var Spørgemaalet om Udbyttet af 
Tommerdriften å Peistorp Skov, hvilket Daniel beregnede 
HI 306 Spolr., og hvoraf hane Fjerbevel (Mejten Faderen 
og Broderens) altfaa fulde blive 76 Spor. 60 Stil, Ole 
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megtede førft, at Daniel havde bavt nogen Del i venne Tome 
merdrift; men da bet med Bivner var blevet bevift, beregs 
neve Ole hans Andel til 72 Spvir., hvoraf paa forfljellige 
Maaver ſtulde være blevet ham godtgjort 52 Spolr. 84 SKU. 
og de øvrige 19 Spdlr. 36 SHU. være fomne til Afdrag 
i, hvad han flyldte paa Kjøbefummen for Stoven. Daniel 
paadifle nu, at nogle Bjæller iffe var medtagne i Oles Op- 
gjer, og benegtede Liqvivationspofterne, fom heller ifte blev 
bevifte, navnlig Afbetalingen af vette Udbytte paa Kjøbe- 
fummen, fom mentes betalt ved be flere foreganende Yars 
Udbytte, hvorfor Ole aldrig havde meddelt noget Opgjør. 
Underretten tilfjendte Daniel ve T2 Spolr., Overretten og 
Hoieſteret ve fulve 76 Spolr. 60 SHl. Ole havve nem⸗ 
lig førft benegtet Fælesffabet, uden at gjøre nogen Bemark⸗ 
ning ved Daniels Beregning, og tom førft, efter at Fal⸗ 
lesſtabet var bevift, med fin afvigende, ulegitimerede og mods 
fagte Beregning. 

dvie og dve Pofter var, fom fagt, nomtviſtede. 

Under Ste Poft var Daniel belaftet med 71 Syvir. 66 
GH. til Uffortning f Utbyttet af Sommerdriften i ven under 
ifte Poft omhandleve Stov i 1852, efter famme Beregning 
af Stovleien, fom under bin Poſt, og efter en Beregning 
af Driftsomfofningerne, fom i flere Dele var ujandfynlig og 
ulegitimeret. Denne Uffortning, hvorimod Daniel paa an 
førte Grunde havde gjort Jnvdfigelfe, blev af Overretten og 
Hoieſteret anfeet fom ubjemlet. 

bte Poft angif 13 Spoir. 60 Stil., fom i Daniels Rag- 
ning var opførte fom Govtgjørelfe for hans Andel i Kjøre 
fel for en Ole Sonſterud, hvilke af alle Retter blev ham 
tilfjenbte, i Følge den endelige Procedure før Unverretten, 
hvorved Fortringen maatte anfees erfjenvt. 

Unver Toe Pokft, ber angif Sømmervriften af Peistorps 
Stov i 1853, var Daniel tiltjendt af Overretten 23 Spolr. 
1184 SHU. hos Ole, medens benne paaftod fun at pligte 
18 GSpolr. 119 SHU, ver af Underretten var tilfjenvdre. 
Forſtjellen beftod deri, at Overretten fritog Daniel for at 
tilføare nogen Del af de 19 Spolr. 117 Stil. Ole havde 
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ført til Udgift for Rjørfel, fom bet var im confesso var 
- forrettet med deres egen Heſt. Ole vilve nemlig paa venne 

Maade tage Govtgjørelfe for Dantels Brug af famme Hett 
f 1854, efter at Fællegffabet var ophørt. 

Under ve Poſt tvifteres om Regnffabsaflæg for Drifs 
ten fra Gundby Støv i Gveriget 1852 og 1853. I Ver 
gyndelfen havde Ole imedegaaet Sogsmaalet faafetes, at 
bet maatte antages han negtebe at Dantel havde havt nogen 
Andel i benne Drift. Da Dantel berpaa med Vidner havde 
bevift, at ber for Brødrenes fælles Megning var vrevet Tom⸗ 
mer af Gundby Skov i 1852, og at Ole havde foreftaaet 
Megnftabet, paaftod Daniel ham, fom fagt, tilpligtet at afs 
lægge Regnſtab for 1852—1853.  Herimov fremkom fenere 
ved Underretten fra Oles Side ingen ſpeciel Indvending 
eller Bemerkning, idet han tun paaſtod Frifindelfe for Ef⸗ 
terftubeføgemaalet, uven at mobdfige Bivneførfelen eller hvad 
Daniel i Forbindelfe bermed havde anført om Kjøbet og Drif 
ten af Gundbyftoven. Ved Overretten bemærkeve han deri⸗ 
mod, at Gidneprovene alene angif Driften i 1852, vg at 
ber faaletes mod Oles Benegtelfe ille havdes Bevis for 
nogen fælles Drift 1853, fom Daniels oprinvdelige For⸗ 
behold i Regningen og Deduetionen gjaldt, medens hans 
fenere Paaftand gjalbt 1852—1853, uven nærmere at ane 
give, bvillet af disfe Aar han egentlig mente, hvorfor Une 
berbommeren paaftodes at have gaaet udenfor Panftanden ver 
at tilpligte Ole at aflægge Regnflat for 1852.  Dverretten 
bemærfevde hertil, at ber ved Underretten iffe var fremfat 
nogen Indfigelſe mov Narstaflets Berigtigelfe eller Korans 
bring fra 1853 til 1852, og at vet heller ikke var paabes 
eaabt, at ben fælles Drift af Gundby Skov i 1852 var om» 
handlet under nogen anden Pøft. Heraf tog Oles Sagfø- 
tor for Høiefteret Anledning til at paaftaae, at ben var om 
handlet under Ste Poft, fom netop Mulde angane Gundby 
Skov. Men foruden at venne Jndfigelfe var ny for Høie: 
feret, var bet beller føfe rimeligt, at begge Pofter ang 
famme Tommerdrift. Den under Ste Poft vmhandlede Drift 
maatte nemlig efter Hugſicontracten antages at være fore 
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ganet i 1850 og 1851, medens ben Hugft, bvørom 8de Pok 
hanbleve, maatte efter Bivneforilaringerne antageg foregaart 
i 1852, og efter hvad ber af Daniel ved Underretten uimod⸗ 
fagt var unført, maatte bet antages, at ben Skob, hvorom 
ber under Sde Poft handlebeg, var købt i 1852. 

foruten de nævnte Pofferinger havre Ole oppført en 
Modfordring for 352 Spvlr. 274 SKA. paa Daniel, fom 
deraf fun vilde erkjende 185 Spvlr. 48 SKI. Unverretten 
havde anfeet 323 Spvir. 105 SHU. og Overretten 333 Spolr. 
111 Stil. legitimerede. For De øvrige 18 Spylr. 364 SKU. 
havde Overretten ilfe fundet noget Bevis tilveiebragt mod 
Daniels Benegtelfe. Denne Venegtelfe mente Oles Sage 
fører for Hoieſteret at maatte fættes ud af Betragining, da 
ben Havde ſtrakt fig til flere Pofter, fom var bevifte; men . 
i faa Qenfeende fanbtes begge Parters Fremgangsmaade 
at live af famme Gfrøbelighed, Noget, hvortil ſaadanne Sa» 
gers Beſtaffenhed let giver Anledning. 

Endvidere paafton Ole at kilfomme hos Daniel 83 
Spbolr. 31 SHE. fom Halvvelen af Udgifterne ved en føle 
leg Eiendom Ramslid (Mivtflogsberget), og 30 Sppolr. for 
Reffer og Befvær, faa vidt kunde ſees, i Unledning af famme 
Eiendom. Denne Paaftand have baade Unbderretter og Over⸗ 
retten forfaftet i Folge Daniels Indſigelſe mod at belafes 
med nogen Ubdgift i Anledning af denne Ciendom, fan længe 
Ole ikke havde. affagt Regnſtab for be Judtægter, han havde 
oppebaaret af ben, hvortil fom, at Daniel havde benegtet 
Vet Meſte af de i Regningen opførte Uvgifter fom ulegitis 
merede, For Høiefteret paaſtod Oles Sagfører, at den 

nævnte Eirndom var Parternes fælles Opholdlefted, og at 


hana Mifniinina nar mohannet il dored fælled Muberhalhb 
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førte nogen fælles Husholdning med hinanden, men oppholdt 
fig hos Faveren paa dennes Gaard Balten. For Øvrigt 
bley Forholdet med Ramelid et videre oplyft, end at verom 
var anlagt færfiilt Sag, bvorunver Overretten, hvis Dom 
var paaanlet, havde tilpligtet Ole at give Daniel Skjode 
paa Halvdelen af Eiendommen mod Udbetaling af 138 Spolr. 
116 Skill. hvilte Ole paaftod, at Daniel flylvte paa Kjø- 
bet. Denne Omftænvdighed maatte å alle Fald være afgjø 
rende, med $enfyn til den i ve 83 Spvir. optagne Afbe⸗ 
aling af 64 Spvlr. til Ramelids forrige Eiler. 

Af de ved Daniels Efterſtudsſogemaal invdtalte 376 
Spdlir. 94 SKU. havde Overretten tilfjenvt ham 300 Spolr. 
fom Halvdelen af to Belob, hvert paa 300 Sprir., fom af 
Brøvrenes fælles Midler fulde være udlnante til John Mol 
berget og til deres afdøde Fader, Å hvis Bo Ole alene havve 
faaet Uvdlæg for bereg Hordring. Ut Laanet til John Mol» 
berget £ 1852 fleede af veres fælles Kasſe eller "Hobpenge" 
med 300 Spyolr., var in confesso og oplyft ved Virner. 
Men Ole paafiod, at vette Beløb var en Del af Uvbyttet 
af deres fælles Zommervrift, hvorfor Spgjør var feet un- 
ber benne Sag, og at bet fom inrbefattet under vette Ope 
gjør allereve var kommet Daniel tilgove for hans Del, hvor 
for det ifte gif an at paalægge ham (Ole) i Egenſtab af 
deres fælles Regnflabsfører og Kusferer at tilfyare Brode⸗ 
ren Halvbelen af den famme Sum, blot fordi vet oplyfteg, 
at et faadant Beløb en Gang havde været f Kasfe og mid— 
lertivig var ublaant til en Freviemanv, da Følgen veraf 
vilve blive, at Daniel to Gange fil famme Beløb govdtgjort. 
Heri gav Unverretten ham Medhold, hvorimod Overretten 
antog, at bet maatte paaligge Ole ve» et fultftænvigt Regne 
ſtabs Uflæg at govtgjøre, at ve 300 Spvir., ver utvivlfomt 
havde været i Behold I Parternes fælles Kaeſe 1852, øgfaa 
for ben halve Del var fomne Daniel tilgode, hvilfet ilfe 
var fleet, ba bet iffe var vplyft, at disſe 300 Spvir. ſtrev 
fig fra ben under Hovevføgsmaalet omtviſtede fenere Tom⸗ 
merbrift, medens Fællesffabet var af meget ældre Oprinz 
dbelfe. (Det havre varet å omtrent 13 Uar). Herimov 
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indvendtes for Høtefteret, at Daniel, hvem VBevisbyrben i 
faa Henfeende maatte panligge, ikke mod Oles Benegtelfe 
havde bevift, at benne havde ſiddet inde med flere fælles Mid⸗ 
ler ent de, hvorfor jærflilt Regnſtab af ham var aflagt, 
eller at bet ældre Foællesffab havre afgivet noget Udbytte, 
fom itte allerede var op- og afgjort. Men det fnnde af 
Oles Regnſtab fres, at de 300 Spdlr. ingenlunde kunde være 
Udbytte af den Tommerdrift, det gjaldt, ba Lette Udbpytte 
belg faldt fenere, Vel var mindre end Laanet, dels ligsis 
beret paa anden Maade. Endnu mindre Funde ve af “Hob⸗ 
pengene” Faderens lannte 300 Spvlr., hvorfor Ole alene 
ft Uvdlæg, anfees indfømne i Felleskasſen fom Udbytte af 
den Drift, hvorfor Regnſtab under Sagen fra Oleg Give 
fremfom. At Ole alene fil Udlæg for de 300 Spolr., der 
efter Bivneforkariugerne tilhørte begge Brødre, hunde førs 
klares deraf, at iffe Daniel men Ole alene mødte paa Skif⸗ 
tet med Boets svrige Vedkommende, og ſom den, der førte 
Regnffabet og havde Kasfen, anfaaes fom Repræfentant. for 
Fellesſtabet, Noget, ver fynes at huve været benyttet af Ole 
i videre Udfræfning til at beftride Daniels Medeiendom vg 
Deltagelfe i Driften. 

Hoad endelig angi Oles feneft fremfomne Reguing 
paa 432 Spolr. 45 Skill., da var den I alle Dele bruegtet 
og beftrivt af Daniel, uden at den af Ole for Filfælve af 
faadan Benegtelfe forbeholdte Fegitimatiou for nogen Del 
blev tilvetebragt. 





L. Nr. 204. | | 
SE. 24 | O. 8. Helland mod Gonful I. Sømme. 

Appellanten havde fagføgt Yndftævnte fom vorrefpone 
berende Never for Slibet Leif for £ 350—12—10 og 32 
Spylr. 95 SKA, fom Appellanten paaftob at have tilgode 
for Varer, leverede til Skibets Bygning, famt for £ å— 
46, 9: Bærvien af nogle Gjenftanve, fom Appellenten 
havre laant til Leif, hvorhos han havde paaftaart Renter 
og Omfoftninger, hvorimob Jndftædnte havde paaftaaet Fri⸗ 


440 i 


findelfe og Omfoftninger. Bed Underretten var Judſteonie 
tilpligtet at betale be nævnte F J—4—6, men å Øvrigt 
frifunden, med Opbævelfe af Omtofiningerne. Ved Overs 
retten var benne Dom kfadfæftet, og Uppellanten ilagt 12 
Spdlt. i Omtoftninger for Overretten. For Hoieſteret gjen: 
teg Uppellanten fin Paaftand ved Underretten, met Tillæg 
af Omtoftninger for Overinftantferne, og Jndftævnie paa 
flod Overretsdommen fravfæftet, med Omlofminger for Hoie⸗ 
fleret. Hoieſteret ftavfæfteve ved Dom af dve Mai 1864 
Unverrettens Dom, med Ophævelfe af Omfofmingerne for 
Overretten og Høiefteret. Det var in cunfesso, at "Leif" 
i 1856 flo» under Bygning paa Puntervold & Sønneré 
Værft Å Egerſund for Negning af dette Hus og O. Mang: 
nefen i Stavanger famt oprindelig et tredie unævnt Hus. 
Senere fndtraadte Indſtevnte og Brødre i Jntereøfentflas 
bet, og Jndftævnte overtog, da Skibet var færvigt, Regn⸗ 
ſtabsforelſen føm correfponderende Meder. Efter vet Op 
gjør af 2ven Octbr. 1858, fom Jnvfiævnte havde Åeveret 
over detse Rouftenve, eiede Puntervold Å, O.-Mangaefen 4. 
Somme & og hans Brødre | å Stibet. ' Sagens Gjens 
ftand var et Parti Varer, fom Helland i 1856 veftitte fra 
Engelland tl Leifs Bygning, efter hvad der -var-in con- 
fesso: unter Puntervolve Marker, og fom anfonme til 
Stavanger derfra affendtes til Egerſund, afleveredes Hl Pune 
terbolv & Sønner, og af vette Hué anvendtes til Skibets 
Bygning og Uvruftning. Spørgemaalet var nn, om Rr- 
berfet var anfvarligt for disſe Barer, eller om de var be- 
ftilte for Regning af O. Mangnefen fom Mevrever, og ut- 
gjorde en Del af bet ham paahvllende Bidrag til Skibets 
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Antemfen: for Mangnefen, fom lovede at underrette Dem 
derom, og tilføieve, at Mangnefen troede, at Puntervolv & 
Sonner vilde ſende et Fartoi til Stavanger efter Varerne. 
Da han fenere iffe havde hørt Noget i den Unleduing, og 
han frygtede, at Mangnefen kunde have glemt at give ven 
loveve Underretning, vilde han berfor nu felv gjøre Det. 
Heri mente Indſtevnte det laa, at Varerne var beftilte af 
Mangnefen, og: at Brevet ſaaledes ſtottede hans, ilfe Uppele 
lantens Paaſtand, medens Uppellanten fløttede fig til, at 
ber ſtod, at Barerne var beftilte "vev", itfe af” Mangue- 
fen: Men da Brevet Intet indeholdt om, at Garerne var 
beftilte for Reverieté Regning, mentes vet iffe at funne 
fomme i Betragtning, at Garerne var markede og ffulve 
fendes til Puntervold & Sønner, fom foreftod Unvenvelfen. 
J Brev af 1700 Octoher næftefter bad Puntervolv & Sønner 
Helland om Qpgjør af Melemværende og om Regning over 
bekomne Garey til Leif, og bad Helland om ſnareſt muligt 
at ubfærdige og overlepere Denne Regning til Mangnefen. 
De tilfoiede, at alene Hellands Regnffab manglevde, for at 
fane Leifs Uffærer opgjorte, og bad endelig om at fane fit 
private Reguſtab med Heland overfendt. Helland paabes 
rasbte fig har iſer Modſetningen melem Regnftab over Leif 
pg Regnſtab over privat Mellemværende mellem dem, da 
denne Movfætning mentes at vife, at be omhandlede Varer 
ſtulde -belaftes Rederiet af Leif, iffe Puntervolb. Sømme 
gjørbe berimod opmærffam paa, at Regningen ffulde lever 
reg Manguefen. J Brev af lite Novbr. 1857 betlagede 
Puntervold & Sønner fig over, at de ille havde faaet vet 
forlangte Regnſtab hos ham og for Leif. Men herimod 
bemærtedeg, at om VBarerne vedkom Leif, behøvede de ikfe at 
vedkomme Revderiet i ben Forftand, Heland paaftod, va Regn 
flabet ligefuldt-var nødvendigt for Opgjøret mellem Inte⸗ 
regfenterne. Den 27v0e Nopbr. f. A. udfærdigede Helland 
fin Regning, og fentte ben f. D. til Puntervold å Sønner. 
Denne Regning led paa Rederiet for Leif, og betegnede alt- 
faa, at Borerne var bebiterede Rederiet. Sømme bemær- 
feve, at bet iffe var ben oprindelige Regning, ber lød paa 
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Mangnefen, og nu var forandret til at lybe paa Rederiet. 
Dette benegteve Helland vev Underretten, og opfordrede til 
at fremfomme mebd ven oprindelige Regning; men Sømme 
føarebe, at ben var fendt Mangnefen, og at han verfor ikke 
kunde fremlægge ben, bvorimov Helland indvenvte, at ven 
maatte være benyttet fom Bilag ved Reguftabet, og faale: 
des funne fremflaffes.. Den Ivie Decbr. f. A. fvarede Pune 
tervold & Gønner Helland, og takfeve for Opgjøret uven 
Bemærfning; men Puntervold & Sønner funve ikke for- 
pligte bele Reverirt, og Brevet indeholdt intet Undet end 
Tak for Opajøret. J Sømmes Regning af ven Octbr. 
1858 over Leifø Bygning var Puntervold & Sønners Regne 
flab opført med 19021 Sprir. 4 Ort 184 SUI, Mang- 
nefens Tilſtud mev 4886 Spolr. 4 Ort I SKI. vg Søm: 
mes med 103 Syprir. å Ort 21 Still, tiljammen 24012 
Spdlr. 4 Ort Å SKA. Dette Belob er derpan fordelt, vg 
- paa Mangnefens Part faldt 9004 Spdlr. 3 Ort 154 SKU. 
Mangneſens pligtige Vilflud var altfan meget flørre end 
Bærvien af de Varer, han havde leveret. Der var ført en 
Del Vidner fra begge Sider, fra Indſtevntes 2 Modvidner 
for at bevtfe, at naar Flere bygge et Sb fammen, ba tils 
lyder Enhver fin Del, og at ven Ene et fan forpligte den 
Anven, bvilfet og følger af fig felv, naar ei anderleves er 
aftalt. 'Uf Appelanten var ført 4 Hovedvidner, der for» 
Harebe, at be fom Merrevere i et fandant Tilfelde vilde 
have anfeet fig pligtige til at føare for ve Barer, fom en 
af Mevreverne havde beftilt til Skibet, og fom dertil var 
benyttede; men et faavant furiviff Sporgsmaal fandtes ille 
at funne afgjøres ved disſe Vivners egen Unftuelfe af For- 
holdet. Efter hvad ver var oplyft om Parternes indbyr⸗ 
ves Forhold, mentes bet mod Indſtæevntes Benegtelfe ilke bes 
vift, at Beftilingen af ve omtviſtede Varer vevfom vet hele 
Reveri, fom Mangnefen ifte tunde forpligte vev at befille 
fit Tilſſtud gjennem UAppellanten, der faaledes maatte holde 
fig til fin Gommittent alene. 


- —QG0-6000 
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L.Mr. 205. | Throndhjems Formandflab og Ligniugscommis⸗ 
O.Mr. 30. ( flon mov Forftanver L. Ungell. 

Indſtevnte, ber er bofat Å Throndhjem, havde været 
lignet af en Formue af 5500 Spolr. og en Jndtægt af 1140 
Spolr. invtil Aaret 1861, va han var bleven Arving efter 
fin Søfer, Ludvig Muſts Ente (jfr. Retst. for 1863, S. 
403 ff.), bvorefter han blev ffatlagt af 50000 Spolr.s For- 
mue og 3600 Spolr.s Jnvdtægt, i Fatrigffat 121 Sypvir., i 
Næringsffat 166 Sprir. Det var in confessn, at Stat» 
teforøgelfen var en Følge af, at han vev at arve 44500 Spvlr. 
antoges at have forøget fin Indtegt med 2300 Spdlr. Efter 
at ban forgfæves havde Faget faa vel for Ligningsrommigs 
fioen fom for Overligningécommisflonen over Fattigffatten, 
og DVerpaa, ligeledes forgjæves, havde correſponderet med 
gormanbffabet, fom indhenteve Magiftratens Ertlæring, blev 
Uvpantning foretagen for begge GStatter, hvilken han paa» 
ankede til Overretten med Paaſtaud om dens Unverijenvelfe 
i begge Dele, for faa vidt han var paalagt flørre Nerings⸗ 
og Fattigſtat for 1861, end der funve ilignes ham efter re 
for bette Mar gjælvende Regler og Schemata for Ifte Klasſe 
af 5500 Sypvir.é Formue og 1140 Spolr.s Jnvtægt, famt 
om Filtjemvelfe af Omkoſtningerne. Uppelantflabet paa: 
ftov Afvisning med Koft og Zæring, eller Stavfæftelfe med 
Omfoftningerne. Ved Overrettens Dom blev hans Paa 
ftand tagen til Følge, bog med Ophævelfe af Omfoftninz 
gerne, og ved Hoieſterets Dom af bte Mai 1864 blev Over⸗ 
rettens Dom fravfæftet, med Ophævelje af Omkoſtningerne 
for Qøiefteret. — 

Ufoisningspaaftanden for Overretten ſtottedes derpaa, 
at ber ikke tviſtedes om Skattepligten men om Slatteſtor⸗ 
relſen, ber alene var Gjenftanv for Overligningscommis⸗ 
flonens Afgjørelfe.  Overretten fandt imivlertiv, at Ver 
netop tofftedes vom Skattepligten, og Paaſtanden blev ikke 
gjentagen før Hvteferet. Hvad Ræringsflatten angif, va 
paaſtodes Angell at have erklæret fig baave villig og plis 
tig til at betale benne Stat af fin ved Urven forøgere Jnd- 
tægt efter ben flecte Ligning, ba han hun havde faget over 
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Fattigffatten; men det paaſtodes derhos, at han ogſaa maatte 
anſees rettelig ilignet Fattigflat fom fleet. Arven paaftos 
bes nemlig at være ſtrax tiltraadt af myndige Uvvinger, uten 
offentligt Skifte, hvorved Beſiddelſen og Frugmydelſen frar 
indtraadte, uden at noget Prollama eller ven ſenere opſtaa⸗ 
ede Retstviſt med Ludvig Muſts Arvtuger deri var til Hin⸗ 
der, og Skattepligten af Arven med dens Frugter mentes 
derfor indtraadt, da Ligningen fandt Sted. Herimod ind⸗ 
ventes, at der ingen retlig Grund var til at gjøre nogen 
Forftjel mellem begge Skatter med Henfyn til Klagen, ver 
ingen Erkjendelſe indeholdt med Henfyn til Ræringsffatten, 
bvorover Ungel blot havre fagt, at han ifte vovede fit Flage; 
og naar man førft maatte erfjende, at bet faa vel efter Lo—. 
ven om Byftatten fom efter Loven om Hattigffatten ikke var 
Urvingerne men Dovasboet, der ffulde lignes, faa Tænge vet 
ikke var udffiftet, hvilfet her iffe var Vilfældet, va Lignin- 
gen fandt Sted, faa menteg bet givet, at Ungell, ver åte 
bavde afgivet nogen bindenve Crkjenvelje, hvad Nærings» 
ſtatten angif, maatte anſees fuldt berettiget til at pananfe 
begge Dele fom feet. Hans pirede Tvivl om ſit Fote til at 
Hage over Ligningen med Henfyn til Ræringefattem men: 
tes nemlig iffe at funne forfiaaes eller anftændigvis tages 
til Jnvtægt fom en Vedtagelſe af at betale, hav. Han be: 
vielig ilke ſtyldte, medens han med Henfyn til Fattigffatten 
tydelig not lagde for Dagen, at han ille vilde betale No⸗ 
get, han iffe flylbte; og va ber forgjæves var faget paa 
ven for begge GSlatter fælles Retsgrund, mentes Paaanten 
t fin Helhed ag flaae ham aaben. At Bort hørte under 
GStrinden, hvor ingen Næringeftat hunde lignes vet, men- 
tes at være en Indvending, fom — om ben end havde vakt 
Tvivl hos Unge — Intet havde at betyde, ba man ike 
kunde fligne bet Ræringsftat til Throndhjem, enten det ubelt 
ſtod under offentligt eller privat Skifte, og det fom Gjen- 
ſtand for privat Deling ikke ophørte at være et Dodsbo I 
Lovens Forſtand. 
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Den Te Mat. 
L. Nr. 213. Advorat Kraft, Actor, mod Hans Ihle. 

Efter hvad der var oplyſt, havde Angjældende, ber 
har Ret til Brændevins Salg og Udſtjenkning i Chriſtia— 
nia, forenet fig med Hanbelsborger A. E. Olfen, ver ikke 
bar ſaadan Ret, om at drive venne HKorretning i Fælesffab, 
før fælles Reguing og Rifico, i famme Gaard, men paa to 
GStever, adſtilte ved et Portrum, faaledes, at den under fæl» 
les Befiprelfe paa ven ene Sive dreves i Forbinvelje med 
Olſens Vin⸗ og VBarehanvel, paa ven anden Side ved en 
Reftauratør, Hauland, der for at forefiaae denne Øren løne 
nedes med 30 Spvlr. maanevdlig. Hufet er et Hjørnehus, 
og til det ene Værelfe, Aramboden, modtoges Kunderne fra 
ben ene Gabe, til det andet Bærelfe, Reftaurationen, fra 
ben anden Gave. Efter Unmelvelje fra en Politibetjent 
om, at Angjældenbe havde bortleiet fin Ret til Brendevins⸗ 
udſalg, paa ber ene Side til Olfen, paa ven -anden Side 
til Hauland, blev ban, efter forgjæves Forelæggelje af Bo⸗ 
ber for ulovligt Brændevinsfalg, politiretsvias tiltalt for denne 
Lovovertrævelfe, og ved Politirettens Dom for ulovligt Brænz 
devinsudſalg og Udſtjenkning, førfte Gang begaaet, ilagt 10 
GSpvlr.e Boder til lige Deling mellem Anmelderen og Fate 
tigfaøfen, Hvorhos de hos ham anholdte 120 Potter Bræn- 
devin blev confifferede til Deling paa lige Maavde. Efter 
AUngjældendes Begjær blev benne Politirettens Dom med 
Bevilling til Sagens Paaljendelfe i Realiteten indanket til 
Høiefteret, føm fladfæftede ven. Kor faa vidt Hanvelen 
med Brænvdevin dreves for fælles Regning i Olfens Kram⸗ 
bob, blev ben anfeet fom lovlig (jfr. Retst. for 1863, 6. 
518—520), og for faa vidt ben paa famme Maave dreves 
i Refaurationen, kunde ben følgelig heller iffe anfees fom 
ulovlig Uvlete af Handeléret; men for faa vidt ben bdres 
ves i forfljellige Rum, avfilte ved et Portrum og med for- 
fjelige Indgange fra forfljellige Gaver, blev ben anfeet 
fom firibende mod Lov om Brændevins Salg og Urftjenten 
af te Septbr. 1845, $ 2, der beftemmer, at "Ingen maa 
have Udſalg og Uvffjenfen af Brændevin paa mere end et 
Sten”. (Jfr. Retst. for 1863, S. 641—642). 


446 


Bra 4de til 80te Juni blev af Høiefteret 
paafjendt: 
Den 4de Juni. LRr. 258, O. Nr. 51, Ole Gabkjern mod Gul- 
brand Padderud. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 259, mod Carl Suftav Mo og Andreas Mattin Syverz 
fen, fældte, Nr. 1 efter Grl.å 10—1 og 2, jfrt. 26, Ar. 2 
efter 10—2, jfrt. 26, med lidt Forſtjel i Straffetiden for Nr. 4. 

S.Rr. 260, mod Jver Unsgaard, fælde efter Gril.d 15—10 og 
11, af de foregaaende etter til 5, af Hoieſteret til 10 Dages 
Fengſel paa Vand og Brod. 

L.Nr. 261, mod Hanna Meinertfen og Johan Gvendfen, fælbte 
for Tyveri of Underretten til 10, af Overretten og Høie» 
fteret til 15 Dages Kængfel paa Vand og Bro». 

S.Nr. 262, mod Urne Snabe, fældt efter Gr. 21—27, 28 
og 29, af Underretten til 3, af Dverretten til 14, af Hsie⸗ 
fieret til 1 Mars Strafarbeide. 

L.Nr. 263, mod Hans Laurits Arbal, fældt efter CErll.s 23—3, 
jfrt. 6—9, af Unberretten til 40, af Qverretten og Hoie⸗ 
feret til 60 Dages Fængfel paa fædvanlig Fangefoft. 

2.Nr. 264, mob Joſeph Aalgaard. Bil blive meddelt). 

L.Nr. 265, mot Ole Julsrud, fældt efter Gril.8 18—25, af 
be foregaaende Retter til 6 Maanederd Strafarbeide, af Hoie⸗ 
feret til 25 Dages Faengſel paa Bund og Brød. 

Den 7de. L.Nr.266, mod Ghriftopher Jenſen Blom, fældt af 
alle Metter efter Gril.s 19—3, 1, til 9 Maaneders Strafarbeide. 

Den Bde. L Mr. 267, Q. Nr. 54, Proprietær Juell og Landhand⸗ 
fer Sdåøyen mod Kandhandler Sellæg. Vil blive meddelt). 

Den Gde. L. Nr. 268, mod Peder og Pernille Sorvalle, fældte 
efter Grll.8 19—1 og 6 til 10 Dages Fæugfel paa Band 
og Brod. 

2.9. 269, O.Nr. 60, Diftrictålæge Conradi mod Hand Fos⸗ 
ſums Arvinger. (Mlmindelig Udeblivelſesdom). 

L. Nr. 270, mod Andreas Olſen, fældt af Politiret og Hoie⸗ 
feret efter Grl.8 10—1 og 2, jfrt. 26, og for Gadeuor: 
ben til 20 Dages Foængfel paa Band og Bred. 

Den 10ve. L. Nr. 271, mod Peder Sæternæd. (Bil blive meddeld. 
Den 15de. LMr. 272, O.Rr. 53, Laftehandler O. Rynning mod 
I. Dybwad & Sønner. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 273, mob Gngebret og Kari Vigen, fældte af alle Net: 

ter efter Grl.8 19—6 til Fængfel paa Band og Brød hver 
10 Dage 

29 274, ob Radmuå Alfseike, fældt for 2den Gangö Ty- 

veri af Unberretten til 6, af Qoverretten og Heieſteret til 9 


Maanederå Strafarbeide. 
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2.Rr. 275, mod Frederit Rinaldo Svedin. (Vil blive medd.). 

QRr. 276, mod Niels Næs, fældt af alle Netter efter Grll.a 
21 —6, jfrt. 6—12, til 40 Dages Fængfel paa Band og 
Brød. : 

Q.Rr. 277, mod Theodor Berger, fældt af alle Retter efter Crll.s 
18—22, det Led, til & Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

L.Rr. 278, mod Carl Olsſon. Vil blive meddelt). 

S.Rr. 279, mod Ole Cornelius Olfen og Johanne Chriſtophers⸗ 
batter,. fældte efter Grll.a 18—22, hver af Hiemthingsretten 
til 8, af Qøiefleret til 20 Dages Fængfel paa Vand og 
Brød. 

£.Nr. 280, O. Nr. 44, Engebret Øfby mod Lensmand Stub. 
(Almindelig Udeblivelfesdom). 

L. Nr. 281, O.Mr+55, Kjøbmand A. R. Steen mod VBagers 
mefter E. Arnefen. Bil blive meddelt). 

Den 17de. L. Nr. 282, mod Garl Brandt, fældt af alle Metter 
for 5te Gangs Tyveri til 94 Aars Strafarbeide. 

SRr. 283, mod Umund Johannesſen, fældt af alle Retter for 
6te Gangö Tyveri til Strafarbeide paa Livstid. 

Q.Rr. 284, mod Johannes Flisfundet, fældt af alle Retter for 
2ben Gangs Tyveri til 8 Maaneders Strafarbeide. 

Den 18de. L. Nr. 285, O. Nr. 21, I. £. Ugland mod Gonful H. 
Gerloffen. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 286, mod Elife Johanne Sørenddatter og Johu Johan- 
nesfen. (Mil blive meddelt). 

L. Nr. 287, mod Johan Theodor Tempervold, fældt af alle Ret⸗ 
ter efter Grll.ö 15—10 0g 11, af de foregaaende Retter til 
8, af Qøiefteret til 15 Dage Fængfel paa Vand og Brod. 
(Knivftif i Anſigtet). 

L.Nr. 288, mod Garl Martin Jverfen, fældt af alle Netter 
efter Gril.a 19—6 til 10 Dage Fængfel paa Band og Brød. 

Den 21de. L.Nr. 289, ORr. 59, Oldenborg & Go. mod I. QB. 

Broualchen. (Bil blive metdelt). 

Den 22de. LNr. 290, mod Antou Peterfen. (Bil blive medd.). 

Den 23de. L.Nr. 291, O. Nr. 35, Rasmus VBergfund mod U. 
Aug. Hanfen. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 192, mod Carl Gjerftad, fældt af alle Retter efter Grlil.g 
19—6 til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

Den 25de. G.Rr. 293, Pir. 56, Slifteretten i Laudhandler O. 
Bergö Bo paa famtlige Bedfommendeå VBegne mod Sag⸗ 
føret M. C. Miller og Er. jur. Sv. Badfe. (Vil blive 
meddelt). 

$Rr. 294, mod Thorvald Emil Erikſen og Garl Johan John: 
fen, fældte efter Crlles 10—14 og 2, jfrt. 26, af Dolitiret- 


— 
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ten refp. til 10 og OG, af Holeſſerct til 15 og 20 Dåget 
Fængfel paa Bond og Brod. 

$.Nr. 295, mod Andech Pulverfet og Inger Marie Pulver 
ket, fældte af alle Retter, han for den Ganga Tyveri til 
8 Maanederö GStrafarbeide, hun efter 10—6 til 10 Dages 
Fængfel paa Vand og Brav. 

L.Nr. 296, mod Garl Chriſtiaufen, fældt af alle Netter for Lye 
veri til 10 Dageb Fængfel fr Band og Brød. 

L.Nr. 197, mod Søren, Henrik Marhias og Maren Sophie 
Matvald. (Vil blive meddelt). 

L.Rr. 298, mod Johan Johanfen. (Vil blive: meddelt). 

L.Nr. 299, mod Ghriftophber Nod, fældt efter Grl.ö 15—10 
og 11, af de foregaaende Retter til 30 Daged Kængfel paa 
Band og Brod, of Qøirfleret til 6 Maandderé Strafarbeive. 

L.Nr. 300, mod Arnt Øien eller Blete, fætdt af alle Netter 
for 5te Gangs Tyveri til 94 Wars Strufarbeide. 

L.Nr. 301, mod Iſak Lifa eller Yllinenjerdi, fældt ved Hjem- 
thing og Hoieſteret for den Gangs Tyveri til 9 Maane⸗ 
ders Strafarbeide. 

Den 2806. VRr. 302, mod ril Pederfen. (Bil blir meevd.). 
Den 30te. 8. Nr. 303, O. Nr. 63, John Olſen Resrpen mod 
Chriſtian Qalvorfen Svenkerud. (Bil blive meddelt). 

L. Nr. 304, mod Qalvor Sebjørnfen og Jngebret Olſen, fældte 
af alle Retter, Nr. 1 efter Crll.s 19—1, Nr. 2 efter 40 -—6, 
hver til 10 Dages Fengſel paa Vand og Brod. 

$.Rr. 305, mod Rield Ghriftopherfen, fældt for Shie Gangs Ty⸗ 
veri, af Underretten til 4, af Dverretten og Qøiefteret til 3 
Aars Strafarbeide. 





257 Subftription paa denne Tidende kan tegnes fra 
Iſte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 


26 Nr., fom forfludsvis betales med 1 GSpd. 60 


Skill.; for Udenbyes fommer 30 SU. til i Poftporte. 
De, fom ei frriftlig opfige ved vet 20ve Nr.s Mod⸗ 
tagelfe, førpligte8 til at vedblive fom Abonnenter det 
følgende Halvaar. Subflriptionen fan tegnes paa 
alle Rigets Poftcontorer og her i Byen hos 


3: Ghr. Abelfted. 





Gorifttania 1864. 
Trokt og forlagt af J. Chr. Abelſteb. 
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Niogtyvende Aargang | 20": Juli 
MD. | 1964. 
ED — 


Norff Metstidende, 


et Ugeſkrift for praktid Sovkyndighe». 





Bager, paaljendte å Hoieſterets Ufte 
GSesfion 1564. 


Den 2Tve Upril. | 
L. Nr. 189. Avvorat Rolfjen, Actor, mod Svend Kloppene. 


Under et i Arendal ben Ifte Marte ſidſtl. optaget Brand 
forhør, efter opfommen Ildlos i en Ungjældende tilhørende 
Gaard ben 27ve Februar nækfør, forflareve han, foruden 
at hans Gaard var forfilret i Scandia før 1000 Gpolr., 
at han ved fin Hjemfomft, antagelig Kl. 84 om UAftenen, 
ben fidfinævnte Dag røgte farvet Skraatobak af en almine 
delig Kridtpibe, bvorpaa han floppede Piben i ven udven⸗ 
dige Lomme paa Siden af fin Aderfrak, og dermed begav 
fig op paa et Værelje i 2vet Stolverk, hvor han, efter at 
have taget Piben ud af Lommen og lagt den paa et Bor», 
uden at marke Ild f den, tog af fig Yverfraften, fom han 
hængte op par Vaggen blandt andre Klæver, Hvorefter han 
tog Piben med fig og forlod Værelfet. Efter — fagde han 
videre — at have været neve omtrent I Time, blev det ham 
meldt af en Beboer af dte Stolverk, at der var Ildloe 
ovenpaa. Han fom verfør op å vet Stokverk med Vand, 
og fanvt da, at ber var megen Røg I vet Værelje, hvor 
ban hapde hbængt fin Yvderfrak, og Ild i Klæverne paa Vag⸗ 
gem, famt at Yderfrakken var næften opbrændt, Gæggen Livdt 
brændt, og Jaget foærtet. UAngjældeude trorde felv, at der 
maatte være blepet liggende igjen i Fraffelommen nogen 
brøndende Tobak, fom var falben uv' af Piken, og havde 
foraarfaget Untænbelfen, og erfjenbte, at hane Forhold havde 
været nagtfomt. Denne Angjældendes Forklaring blev bes 
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flyrfet ved Sagens øvrige Oplysninger. Ilden blev (luktet, 
før Sprøiterne efter ben gjorte Branvdalarm fom til Brands 
fedet. Sagen blev fummariff behandlet, og Ungjældende, 
ber: er 30 Yar gammel, ved Brandrettens Dom efter Brands 
anordningen af 18de Nuguft 1767, Poft IV, $ 14, førfte 
Led, ilagt 5 Dages Fængjel paa Band og Brøv, med fæve 
vanligt Omfoftningsanfvar. Hoieſteret fældte ham efter 
famme $8 "fivfte Lev til 5 Spdlr.s Bøder til Branvdfasfen, 
mev famme Omfofiningsanfoar. (Jfr. Retst. for 1847, 
6. 326—327). | 





L.Nr. 190. I Hans Cappelens Enke mod Knud Luraas og 
O. Nr. M. ( Hans Kobberrudbs Enke Uagot Hansvatter. 
Ved Skjode af 19ve Februar 1811 folgte John Nielſen 
furaas i Tinds Præftegjæld til Diverit Cappelen ven Luraas 
tilliggende Skov og Udmark, med Undtagelfe af et mindre 
Skovſtykke, for 4000 Rvir. Species, betalte i denne Mont⸗ 
fort. Skjodet blev thinglæft 160e September f. A. Ved 
Gontract, ubftedt og thbinglæft famtidig med Skjodet, fæfteve 
Gappelen til John Nielſen og efterfommende Eiere af Luraas 
Fæbeitet i den ved Skjodet folgte Skov til Græsning for 
Gaardens Kreaturer, hvormed tillige fulgte fornodent Hufer, 
GØjærde- og Brænvdefang, Alt mod aaarlig Kjenvelfe af 
8 Stilling til Cappelen og Skovene fenere Ciere. Den 
20ne Mai 1811 holdtes Skyldfætning, hvorved ven folgte 
Skov fil Skyld af I Tonde 1 Sætting, medens Gaarvens 
tilbageværende Skyld bley 1 Tonde å Sættinger.  Luraav 
blev fenere, for nogle Aar fiven, velt ved Urvefalv, og 
begge Opfivbere anfaa fig nu berettigede til at ubøve be 
ved Contracten af 1811 bjemleve Rettighever til Stovfang 
og Havning i den Cappelen folgte Skov. Det var in con- 
fesso, at ber i Unledning af Delingen var hugget i Sko⸗ 
ven til nye Huſebygninger for den tilfomne anden Opfidder, 
og til et Delegjærde mellem begge Halvparter, hvorved 
Stovens Eierſte anſaa fig forurettet, og efter forgjæves 
gorligsprøve anlagte hun verfør Sag mot be to Opſiddere, 
byorunder hun paaftod vem for fig og Efterfommere paa 
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Luraas kjendte uberettigede til at udove de nævnte Faſte⸗ 
rettigheder for flere end en Opfidder paa Luraas, famt 
ilagte Erſtatning — hvilken ſidſte Del af Paaftanden fenere 
frafalvtes — bhvorhos hun paaftod fig Sagsomlofiningerne 
tilfjenvte hos ve Jnditævnte. Disſe paaftod. Sagen Å vet 
Hele eller for en Del afvift, eller fig frifundne og tilfjendte 


- Gagsomloftningerne. Ved Underretten blev be frifundne, 


men Omfoftningerne ophæveve. Ved Overretten blev Under 
retsdommen fradfæftet, og Omfoftningerne i anden Ynftants 


- ophæveve. Ved Høiefleret blev vde Indſtevnte i Dom af 


Nde Upril 1864 kjendte uberettigede til at ubøve de ved 
Feeſte ſeddelen af 19de Februar 1811 hbjemleve Rettighever i 
ben nævnte Skov i flørre Omfang, end om Gaarden Luraas 
var forbleven udelt; men Omfoftningerne for alle Retter 
blev oppævere. Appellanten paaberaabte fig vet i Retst. 
for 1855, S. 788—793, meddelte Præjudicat, og Uvflifte 
ningsl. af 12te October 1857, $$ 2—5, famt Lov om Stove 
væfenet af 22ve Juni 1863, $8. Indſtæevnte mente derimod 
at Forholdet ber var et helt andet end bet, ber ved hint 
Præjudicat i 1855 blev paakjendt; at Contracten af 1811 
maatte fortolfes overensfiemmende mev fine Ord, ber ingen 
Jntffrænfning medførte, og med be paa ben Tid og i ven 
Can herſtende Unftuelfer, hvorefter Maaleſtokken (angivelig) 
var hele Gaardens Behov til enhver Tid, uden Henfyn til, om 
bet formedelſt Deling, bedre Dyrkning og førre Uftaftning — 
ber førdrede mere HQægn og ftørre Husrum — eller af andre 


Aarſager var fleget eller ei. Forſtjellen er imidlertid veſent⸗ 


lig; thi ven Udvivelje af Behovet, fom flyver af det fam» 
leve og egentlige Jorbbrugs Forbedring, har fine fnevrere 
og paaregnelige Grændfer, medens den Klerdobling af Bes 
bovet, hvad Husrum, Brænvdfel og Gjærdefang angaaer, 
ber flyber af dets Udſtykning — om end ikke til Fabrikorift, 
Byanlæg eller Deslige, men blot, fom her, til flere Elere, 
eller til Plavsmænd eller Beboere, ber drive Haandverk, Fi⸗ 
fleri eller anden Næring — er uberegnelig, og fan blive til 
en Øvelæggelje af den tjenende Skov, fom ingen Eier fan 
forudfættes at have villet underkaſte fig. 
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Fløens Dampoliemølles Jntereøfentffab mod Å. 
F.Mr. 191. G. Sengebufdj & Co. i Riga, eller deres Man» 
O. Nr. 26. datarer. 

Appellantſtabet modtog i Octbr. 1858 med Skrivelſe 
fra Kriegesmann & Co. i Riga et lidet Parti Drujaner Lin⸗ 
frø fom Prøve paa famme Aars Linfrs for vette Sted til 
en Pris af 74 GSølvrubel Tonden, og i Brev af 8de No⸗ 
pember næftefter underrettede verpaa Kriegemann & Ev. Up» 
pellantfabet om, at Priferne vart Faldende, og at be derfor 
antog, Jndfiævnte vilbe fende dem en fmuk og billig Bare. . 
Appellantſtabet havde nemlig allerede i October ved Holtermaun 
ordineret en Ladning bedfte Sort Slaglinfrø, uben Jubfirænt 
ning i Prifen. Sengebuſch & Go. lod nu i Riga den 2702 
Oetbr. indffibe en Ladning Linfrø for Appelantffabetø Reg⸗ 
ning å et af dette fragtet Stib Bergliot, nemlig 1035 Tor. 
Farteiet gjorde Havart i Galmar, hvor Lavningen oplosjes 
ves under Zoldvæfenets Korbaring. Noget var faftet over 
Bor», Reften indladedes igjen, og fom til Bergen, famt 
opløsfedes i Oltemøllem, hvor ben blev liggende; thi va 
Appellantſtabet ffulbe bruge den, fandt det ten iffe at ſvare 
HL ben ordingrede Qvalitet, og vet tog den derfor ikke i 
Brug. For at betrøgge fig optog Appellantftabet ben Tve 
Upril 1859 em Befigtelfe over Lavdningen, til hvilken Hol- 
termann, Indſtevntes Generalagent i Bergen, var varflet, 
eg hvorunbder han afgav Møde. Skjonsemendene erlæreve, 
at Ladningen indeholdt mange fremmede Beftanddele, ber efter 
Reneningen af en Kande befanvtes at ubgjøre noget over cv 
Ottendevel. Man veiede Linfæven paa en hollandff Korn- 
vegt, og urenfet veiere den 110 %, renfet 114 %. Man 
pidfie bog ei, om Vegtredffabet var paalideligt. Appellante 
ſtabet forevifte en Prøve af Linfæd,' fom opgaves fendt fra 
Kriegemann & Co. og veiebe paa famme Begt urenfent 1184 
Ø. Da Appellantffabet ei vilbe antage Ladningen, og nege 
tede at betale, famt forlangte Ladningen bortført, lov Sens 
gebuſch & Co., efter forgjæves Forligsprøve, fagføge Up» 
pellantffabet til dens Betaling med 7976 GSølyrubler 64 
Kopefer, med Renter og Omtoftninger. Uppellantflabet lod 
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derinod Sengebuſch & Co. ved Holtermann befiltelfesvie 
opforbre til Sodens Bortftafelje, og udfærdigede, efter for- 
gjæves Forligeprøve, Mobdftævning med Paaftann, at Senge» 
bufd & Co. fulde tilpligtes efter Skjon paa deres Beloft» 
ning at give Erſtatning for Tab, opftaaet berved, at Up- 
pellantffabet ei fra Gengebufd & &o. efter Befrilling mov» 
tog 932 Tdr. bedſte Sort Linfrø, og at Mølen et havde 
funnet drives formedelſt den famme oplagte Sæd — med 
Renter af Grftatningøsbeløbet men med Hradrag af de efter 
Dispadje for Havariet oppebaarne 159 Spok. 4 SKU, 
eller hvad deraf blev tilbage, efter at Asſurance under Sær 
dens Henliggen i Møllen var frabragen. Men nu var faa 
megen Asſurance udbetalt, at de 159 Spolr. 4 SHU. var 
medganede. Efter at flere Oplysninger var invhentede om 
Sadens maabelige Qvalitet nemlig vet Ifte og 2det Mod⸗ 
vibner, to Arbeidere ved Møllen, falvt Underretsdom, hoor⸗ 
ved Jndftævnte tilpligtebes efter Skion at udrede pasfende 
Palbusrum for 932 For. Linfæv fra Februar 1859 til Borts 
føreffen, med Renter af dette Beløb, og med Ufdrag af ve 
159 Spvir.4 SUI. JOorigt frifanvdtes Parterne for hin⸗ 
anvens Filtale, og Omkoſtningerne ophævedes. Begge Pars 
ter paaanlede venne Dom til Bergene Overret, med Paa 
ante fom før, og Judfiævnte erhværvede nu nærmere Ope 
lysninger ved to Retshandlinger i Riga om Ladningens Qva- 
litet m. M. Paa Grund af visje blev Indſtevnte af Overrets 
ten frifundne for Appellantſtabets Siltale, og vette tilpligtet at 
betale ve paajegte 7976 Solvrubler 64 Kopeler, med 5 
pCt. enter fra 30te Auguſt 1859; men Omtofiningerne for 


begge Retter blev ophævede. Denne Dom paaankede Up» 
nellandifahet Kl Aaiofsrot men Naafanh nm Giahfækelis at 
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neførfel bar af Appellantſtabet indhentet en ubeediget og mod⸗ 
fagt Ertlæring fra en fornfl SHpper Bjørfman om, at Lad⸗ 
ningen var af daarlig Qvalitet 'og opblandet med fremmete 
"Brøforter, men at ben ille havde livt Stade paa Søen. 
Mere Vegt lagdes paa ve to Modvidner, fom i et Par Aar 
havde været Å Uppellantffabets Arbeide — bet ene endog i 
en Rakke af Aar ved Oliemollen — og fagde, at Seden i Dva⸗ 
liteten var færdeles maadelig, at ben var mere blantet end 
nogen anden til Mellen anfommen Linfæd, og at den felv 
renfet var utjenlig til finere Malerolie, men ba vog upaas 
klagelig. Det ene Vidne havde tilføiet, at Linfrøet urenfet 
Mmapt var fynligt blandt de antre Frøforter.  % Strid med ven 
fundne Begt, 1104 4, naar Frøet var urenfet, flod en Er⸗ 
Hæring af Sde Juni 1859 fra en Groth, fom havde bejørs 
get Indladningen i Riga, hvilken Erilæring fenere var beer 
biget, og hvori fagdes, at Seden ved Jnvladningen veieve 
114 % hollandſt. Under ben ene af ve to oven berørte 
Retshandlinger Å Riga havde 4 tilfalvte ſagkyndige Hanvels- 
mænd ertlæret, at efter Handelebrug faa falt "Smanfjiger" 
Glaglinfæd, 3: faavan, fom inveholder 7 Dele Linfæv og 
fun 1 Del fremmete Beftanddele, ubetinget tør kaldes bedſte 
GSlaglinfæd, fvet de ringere Sorter pleie at være ümaaßig“, 
og endog berunder, Hvorhos Retten in forma probante 
bevivnede, at Linfæd af fivfte Indhoſtning, ver vefer over 
115 % hollandſt, og derhos holdes ren og god af Udſeende, 
i Følge approberet Vragerreglement i Riga vilve være at 
kalde Sædelinfæv, ille Slaglinfær. Efter den bergrnffe Ve 
figtigelfeøforretning, fammenbolvt med ven rigaifte Erkla:- 
ring, var altfaa intet Bevis fremfommet for, at ven ſendte 
Bare ilfe ſvarede til Ordren eller Befillingen, naar man 
ifke vilde opfrille en anden Sorteringsregel end ven paa Af⸗ 
flibningeftedet gjældende, og derimod protefterede Jnvdfrævnte, 
fom iffe anfaa fig forpligtet til at Hjende eller følge nogen 
anden Negel, bvorimod han mente Uppellantffabet maatte 
være forpligtet til at unberføge vg rette fig efter Sprog- 
brugen paa vet Sted, hvor Ordren ffulde iverkjættes. Appel⸗ 
lantflabet vilde ikke erkjente, at be 4 Gagkyndiges Erklæ⸗ 
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ring kunde gjælbe fom ebelig Forklaring, da vet iklke kunde 
feed, at te var edfeſtede, idet Udtrykfet "an Eidesſtatt“ 
mentes ille at funne betybe edelig“; men Forretningen bar 
i bet Hele Præg af at være uvført efter Stedets Bevisrege 
ler, eller "in forma probante”, fom bet hev I felve Fors 
retningen. Under ben anden af de to nævnte Retshand⸗ 
linger havde 4 tilfaldte ſagkyndige Mænd paa lige Maave 
erflæret, at Glagfæd, naar den i VBintermaaneverne ligger 
i Skibsrum i længere Tid, bliver lettere i VBegt, og faner 
et mindre godt Udſeende. En af Mandene tilføtede, at dette 
unbgaars ved jævnlig Luftning; men at faadan Luftning af 
den omtviſtede Ladning havde været foretagen, blev ikle ope 
lyft, hvorimod bet var oplyf, at Lavningen fra October til 
Februar havde været i Skibet, naar undtages den kortere 
Lid, ven var oplosfet Å Calmar. Efter Grothe Erilæring 
pleier Korn, fom afftibes fra Øfterføen, ver Indladningen 
veie 2 G mere tondevis, end ved Udlosningen i Bergen, 
og bet Samme antager han at være Tilfældet med Linfæv. 
Ved Dom af 2Bve April 1864 ſtadfeſtede Holefteret Over- 
rettens Dom, og lagde - Uppellantffabet 60 Spolr. i Om 
toftninger til Jnpfævnte for Høiefteret. 





L. Nr. 195. | P. W. W. Kilval & Co. mov Brænveving» 
O.Rr. 28. ( handler Anders Oljen. 

Efter at Uppellantffabets Handelsreifendve i Namsos 
Vinteren 1859—1860 havde indledet Forbinvelfe mev en 
24 Aar gammel, nylig af fin Fader etableret Brænvevins- 
hantler Dyrftad og med Jndftævnte, og vet var vebtaget 
at levere Barer til Dyrftad gjennem Indſtævnte, fom efter 
Haanden ſtulde uvlevere bem i mindre Partier, hvert føl» 
gende, naar bet foregaaenve blev betalt, fendte Uppellants 
flabet, føruden Varer til Olfen felv for over 800 Gypvir., 
Barer til Dyrftav gjennem fin Commisfionær i Throndhjem, 
merkede til Dyrftad, men abresfereve til Olfen, i to For» 
fenvelfer. Appellantſtabets VBeftemmelfe om, hvorledes der 
ſtnlde forholdes med disſe Barer, gav det i Brev til Olfen 
af 2i1vr Marte 1860, hvori Affendelfen melvtes, og hvori 
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ſagdes, at be var fendte til Oljens Avresfe, og at ve ført 
ſtulde utleveres lidt efter lidt, efter fom be betaltes, "va 
Manden er umyndig, og vi beller et Kjende ham”. Derhes 
bad Uppellantffabet Olfen om Remisfe, efter Haauden fom 
Dyrſtad betalte. Varerue anion» rimeligvis noget over 
Midten af Upril til Namsos. Den Ive Juni meldte Olfen, 
at han endnu ingen Penge havde faaet af Dyrftav, ba 
om Undfyldning for, at han endnu Jutet remittereve for 
egen Negning, og meldte, at Dyrftad lidt efter lidt havde 
faaet ndleveret af be ſendte Varer mov gode Løfter om, at 
han flulde betale, inden han ft Mere, men at han nu fra 
Trondhjem var reift til Umerila med hvad han havde af 
Gontanuter, og havde lavet Familten fivde tilbage. Olſen 
vilde imidlertid have gjørt Alt, hoad han funve, for at redve 
Appellantſtabet for Tab, idet han havde faaet tilbage Uli, 
boad ilke var folgt, men tilføiebe, at Dyrſtads None havde 
manttet opgive Boet. Han bad tillige om Forholdsregier 
og ny Factura, da den forrige førmentlig ei var at finde. 
Appellautſtabet tilffrev nu Olfen flere Gange om Sagen, 


navnlig 27ve September. Den 19ve Derember ſpvarede 


endelig Oljen berpag, at han tffe haode gjort videre ved 
Affæren, men fun optaget en Nota over en Det hos ham 
beroende Barer, fom han for den flørfe Del havve. taget 
tilbage, flrar han fil vide, at Dyrftad var rymt.  Disje 
Barer havde han ladet opmaale, og de var beregneve til 
183 Spvlr. 79 SKI. Den 280e December meldte nu 
Appellantſtabet, at bet Å Henhold til fin Strivelfe af Zlve 
Marts — hvorefter Varerne var anførte Oljen paa Commio⸗ 
ſionsconto — da han nu havre mottaget Reftbeholbningen, 
havde bebiteret ham bet hele Beleb med 334 Spolr. 42 
Skill. Olſen foarede ben 2den Februar 1861 med Remon- 

firatfon mod at lide før det Uheld, ut Dyrftad var rymt, 
men ſagde: "De Barer, fom ere tilbage af Dyrftavs,-er jeg 
bog villig til at beholde efter Factura, hvis det ſtulde være 
Dem til nogen Tjenefte”. Uppellantffabet lod nu 5 Maa- 
neder hengaae, men reifte ba Sag mod Olfen, ibet det efter 
forgjæves Forligsprove føgte ham til Betaling af det hele 
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Facturabeløb med Menter og Omkoſtninger. Ved Under- 
retten fil Appellautffabet vet hele Belob med Renter tilkjendt, 
bvorimod Omfoftningerne blev ophæveve.  Dljen havde 
imidlertid paaftaaet fuld Frifindelfe og Omlofininger, ivet 
ban mente, at Tilbudet i Brevet af 2den Februar om at 
bekolve Reften for 183 Spvlr. 79 SKU. maatte betragtes 
fom betinget af et mindeligt Opgjør, vev hvilket vet der⸗ 
med fif fit Forblivende. En ſaadan Betingelfe fremgit dog 
verten af Brevets Orv eller af deres Forbindelfe. I 
Øvrigt tviftedes der fornemmelig om Forftaaelfjen af Uppel- 
lantffabets Brev af 2ive Marte 1860, ivet Olfen paaſtod, 
at han hun var Depafitar, og faalebes maatte nyde Godt 
af Begunfligelfen i L.s 5—8—17, va han ille havde betin- 
get fig eller faaet nogen Betaling for fit Bryderi, medens 
Appellantſtabet — næft at bemærte, at det iffe var fagt, han 
ifte ſtulde funne beregne fig Gebyr for pligtmæsfig Opfyl- 
belfe af den givne Commisſion — fandt, at han havre faaet 
førre Godtgjorelſe, end fædvanligt Commisfionsbebyr af en 
334 Sppolr.s Uffære, i ben Credit, han for egen Regning 
havre faaet paa over 800 Spvlr., hvortil fom, at Com- 
misfionen ille var ubført efter Ordre. Maar det i denne 
hev, at Varerne førft ſtulde udlevereg lidt efter lidt, efter 
Haanden jom be betaltes, mente Uppellantffabet vet Fart, 
at be fun fulbe leveres mod Betaling, ikke paa Credit mod 
gode Lofter og i flørre Partfer, fom Jnvftævnte havde til- 
ladt fig at gjøre, og fom fik at ftaae for hans egen Reg- 
ning. Unverretten havde imidlertiv forftaaet Ordren faar . 
feveg, at ber nof hunde begyndes med en liden Crevit, men 
at Barerne Inn ſtulde udlevereg lidt efter lidt, og at ben 
følgenve Portion ilfe ſtulde leveres, før den foregaaende 
var betalt. Men foruden at her ved ven givne Credit gil 
tabt henved to Trediedele af vet Hele, faaes Vet, at endnu 
førre Credit var given, nemlig ogfaa paa de tilbagetagne 
Barer, ver efter Olfens egen Beretning utgjorde Storſte⸗ 
belem af, hvad ver var f Behold. Vel anførte Jnvftævnte, 
at Dyrftad i hans Fravær, mod hane Vivenbe og Vilje, 
ved Hjælp af Mærterne havde af Dampffibserpevitørene 
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Dreng faaet fig udleveret den fibfte til Indſtevnte adreaferebe 
Sending af Garerne, og ved et Par af. Indftævnte førte 
Vivner maatte vel Vette ogſaa anſees tilſtrakkelig oplyft; 
men efter ben givne Ordre og Forholdets Natur mente Up- 
pellantffabet, at Oljen tffe funve forfvare at fade en ſaadan 
UAvfærd gaue upaatalt, i Stedet for at fætte fig felv i Be- 
ſiddelſe af Varerne, og i fornødent Fald vrage Dyrftad 
til Anſvar; og da Jndftævnte ille havde paaberaabt flg 
vette under fin tidligere Procedure, men i Brev af 4de Juli, 
altfaa længe efter at Gjerningen dar fleet og opbaget, havde 
fagt, at Barerne lidt efter lidt var udleverede mob gobe 
Søfter, faa mentes han at maatte fvare VLerfor, enten han 
ved fit Samtykfe til vet Skeete eller vev fin Forfømmelje 
af at raave Bod verpaa, eller i det Mindſte give fin Com: 
mittent felv Anledning dertil, havve lavet Kølgerne ind- 
træde.  Overretten havde givet Dom for Facturabeløbet 
med 10 Spolr. mere, uden at bet funvde fres, hvorledes 
dette var tilgaaet, men ven havde givet Ufflag vert for faa 
Meget, fom ved Stjøn paa Indſtæevntes Bekoftning maatte 
findes at have funnet overensftemmende med Ordren været 
crebiteret Dyrftat. Men foruven at vette Udſlag laa uden 
for Proceduren, faa funde det fngenlunve anſees givet, at 
Dyrſtad lige faa vel vilve være løben Vort med vet lille 
Beløb, der maatte creditereg ham, fom mev vet ftørre og 
for en faadan Perfon iffe ubetydelige Beløb, ver iffe maatte 
erediteres men af Indſtevnte blev creviteret ham. Ved Dom 
af 29de April 1864 favfæfteve Høiefteret Underrettens Dom, 
og oppævete Omfoftningerne for Overretten og Høiefteret. 





L.Nr. 206. 
O.Nr. 27. Slipper Johnfen mod Handelsmand Gelæg. 
Den 29ve Juli 1859 blev ber lagt Arreft paa en Appel⸗ 
lanten tilbørende Jægt Oline Chriſtopha, der henlaa f Namsos, 
for en Del Gjælvsfordringer paa ham. I Brev af 
30te f. M. vedtog berpaa Appelanten at anfee Urreften 
fom retlig forfulgt efter L.s 1—19—20, pvorhos han ber 
myndigeve" Sagfører Erlandjen til, efter en Frift af 4 Maa- 
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neder at fætte Fartøfet med Tilbehør til Auction, og at med⸗ 
bele Upprobatfon paa bet ved denne enefte Auction erholdte 
bøtefte Bud, for af Beløbet at fyldefigjøre Urrefthaverne for 
deres Fordringer med Omlfoftninger. De nævnte 4 Maas 
neder forbeholdt Uppellanten fig, for i den Tiv at føge et 
Laan reift eller en Kjober til Jægten, og tilføiete i den 
nævnte Strivelfe, at bvis dette maatte lykkes ham. flulve 
Fartøiet blive Å Arreſt, til GCrevitorerne var fylveftgjorte. 
Da 24 Maaneb var forløbne, frafalbt Appellanten videre 
Henſtand, fvet han ved Brev af 18ve October 1859 bar Er⸗ 
landfen om, inden paeſende Frift, i Henhold til Erilæringen 
af 30te Juli næftfør, at beførge Fartøtet afhandet ved 
Auction. Efter foregaaende Bekjendtgjorelſe blev offent⸗ 
lig Auction afboldt den 25vbe Novbr. f. U. over Jægten, 
hvorved Appellanten felv blev Hoiſtbydende med 172 Spolr. 
60 Skill., hvorfor han erholdt Tilſſag under Caution af Ind⸗ 
ftævnte. Til Sitferhbed for Jndftævnte blev derpaa famme 
Dag udfærdiget et af Appelanten underſtrevet Brevflab, hvori 
bet feber: "For faa vidt Undertegnede ei inden 14 Dage 
fra Dato flaffer tilſtrekkelig Sikkerhed til Herr GSagfører 
Erlanvfen for bet i Dag paa Gaarten Sund gjorte Bud 
paa Fartøfet med tilbørende Rig og Jnventarium, . bliver 
bet gjorte Tilſſag at anfee fom Herr Uler. Sellægs, og 
nyder han faaleves fuld Net til at disponere over famme 
fra i Dag af”. Den Sikkerhed, ber faaledes paalaa Ap⸗ 
peflanten at tilvetebringe inden 14 Dage, blev ei frillet i 


. behørig Tid, hvorfor Jndftævnte 3 Uger efter Unctionsda- 


gen anſaa fig berettiget til at betragte fig fom inviraavt i 
Kjøbet, og altfaa fom Gier af Fartøiet. Da Uppellanten 
iffe deſtomindre befattede fig med Jægten, og lod dens Jn- 
ventarium flytte til en anven Gaard, indgav FJndftævnte 
Klage til Sorenftriveren, med Forlangende om Paatale af 
Uppellantens formentlige Forfeelfe. Forhor optoges, men 
Tiltale paafulgte iffe, og Jndfiævnte maa derpaa have taget 
Jægten i Befivvdelfe; thi den Bre Auguft 1860 udſtyrede 
Uppellanten Gjæfteretsflævning mod ham, og paaftov ham 
tilpligtet at betale Jægtens Verdi med henvev 1700 Spvlr., 
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eller erftatte ham ben efter Tart, bvorhes han paaftod Ind⸗ 
ftævnte anfeet efter Crllis 17—4 for den indgivne Klage, 
og fig tillagt Erftatning efter Stljøn for den Ulempe, han i 
Anledning af Sagen havde lidt. Ved Unverrettens Dem 
af 18ve Decbr. f. U. blev Indſtevnte frifunden, og Omkoſt⸗ 
ningerne ophevede. Samme Udfald fil Sagen ved Over» 
rettens Dom af WBde Auguft 1861, og ved Høiefterets Dom 
af Toe Mat 1864. Appellanten ſtottede fig førft verpan, 
at Unctionen alene kunde anfees fom et frivilligt Salg, og 
fom Bevis herfor paaberaabte ban, at vet fremgif af vens 
Bekjendtgførelfe ved Erlandfem, at det var paa Appellan⸗ 
tens Vegne den afholdes; bdernælt, at Jneafator i Condi⸗ 
tionerne havde betinget fig 10 pCt. Salarium, fom ifte funde 
beregnes af Tvangsauctioner, famt at Betalingsfriften var 
beftemt til 6 Uger, hvilfet heller ikke gif an ved Tvangs⸗ 
auction over Stiv. Herimod indvendtes, at de i Lov af 
30te Uuguft 1842 opftilleve Betingelfer før tvungne Unc- 
tioner funne fraviges, naar alle Vedkommende deri ere enige, 
og at Auctionen, fljønt i Formen frivillig, f Realiteten var 
en Fvangsauction, hvilfet mentes at fremgaae af Appellan- 
tens Brev til Erlandfen af 30te Juli 1859, hvortil han 
ſelv ubtrykfelig henholdt fig i Brevet af 185e Oetbr. f. A., 
bvorhos den Omftændighet, at han, efter at have faaet Vil: 
flag paa ve i Conditionerne indeholdte Betingelfer, maatte 
fille Sikkerhed for fit Bur, nokfom vifte, at Nuctionen i Reali⸗ 
teten var at fætte ved Siden af en Tvangsauction. For 
Reften mentes bisfe Paaftande ikke at tunne bjælpe Uppel- 
anten mod hans egen utvetydige Erilæring af 25de Novbr. 
f. A. Dennes Gyldighed beftred han imidlertid dermed, at 
han vev urigtige og misledenve Foreftillinger fra Judftævn- 
teø og Lensmand Lunds Side fulde have lavet fig bevæge 
til at underſtrive den, uden at kjende dens Indhold, navn» 
lig ille, at be 6 Ugers Betalingsfrift 'efter Convitionerne 
i Grflæringen var forkortet til 14 Dage. Under Horhøret 
forffarede nemlig Uppellanten, at ba Lensmand Lund, ver 
adminifirerebe Uuctionen, fom frem med Erilæringen, og fore- 
lagde ham ben til Underſtrift, faa negtede han forſt at uns 
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derſtrive; men ba Lund fagde: "Na riv De under; bet 
gjælver fo ingen Ting. Han faner jo fom Cautivnikt i Pros 
tofolen, og De gaaer løs efter den" — faa lod han fig vers 
ved forleve til at underſtrive. At Uppellanten fra førft af 
havde været uvillig til at underſtrive, [od man flaae der⸗ 
hen; ' men at han iNle flulde have vidſt, hvad ban unbderførev, 
eller at bet indeholdt nogen Forpligtelje for ham, fandtes 
ei alene ubevift, men tillige ufandfynligt. Vel paaftod han, 
at va han unbderflrev, var der faa mørkt, at han iffe hunde 
læfe Conterten; men vette blev heller iffe oplyft. Et Vidne 
fagbe, at bet var Å Sfumringen, men et andet VBivne, at 
ber var tilfræfkelig lyft, og Lensmanden vilde erindre, at 
Appellanten gif ben til VGinduet for at læfe GConterten. 
Hvad Foreftikingerne angif, ba fvarede vift nok førfinævnte 
Vidne Ja paa et Sporgemaal af Jndhold fom Uppellan- 
tene ovenanførte Horborsforflaring, ligefom og Lensmanben 
afgav en noget vaklende Forklaring om dette Punct. Under 
Forhøret fagde-han nemlig, at han til Appelanten fun havve 
ytret, at ber Intet varit Veien for at han underflrev, naar 
ban hun holdt fig Nuctionsforretningen og Documentets Ind⸗ 
bold efterrettelig; men under Sagen forandrede han dette 
berhen, at han havde tilboldt UppeDanten at holde fig Con⸗ 
dittonerne og Tiden efterrettelig, hvormed han vilde have 
figtet til ve 14 Dage, medens Uppellanten vilde have fors 
faaet det om be 6 Uger efter Conditionerne. Det var imid⸗ 
lertid ilke rimeligt, at Appelanten, ber i Begynvelfen veg 
rede fig ved at underflrive Erklæringen, ille flulde have une 
berføgt ved Gjennemlæsutng be nye Forpligtelfer, ben maatte 
forubfættes at indeholde. Endelig paaftob Uppellanten, at 
Jndflævute havde affuaet fra fin Net efter Grilæringen til, 
efter be 14 Dages Forlob at indiræde i hans Sted fom Kjo⸗ 
ber og Gier af Jægten, og'der var Grund til at antage, 
at ber ved Given af den friftlige Erilæring var truffen en 
mundilig Uftale mellem Parterne om, at hvis Appellanten 
i behørig Tid kunde ſtaffe en Kjøber til Jægten, faa ſtulde 
bet være Jndftævnte forbeholdt at indtræde i bøtefte Bu, 
eller med andre Ord: faa ſtulde han have Forljøbsret. J 

Lobet af de 14 Dage havde Uppellanten flere Gange hen- 
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vendt fig til Jndftævnte med Forefpørgfel, om han vilde 
blive ved Fartøiet, og paa en af visfe Bubfendelfer Aal 
han have jvaret, at ban ille brød fig vom Jægten, faa at 
Appellanten kunde fælge den til hvem han vilte. Men vette 
Svar funde godt beftaae met Jorbeholdet af hans Ret efter 
Erkleringen af 25de Novbr. Til yverligere Beſtyrkelſe af 
fin Paaftand, at Uppellanten havre betragtet Jorholdet fom 
Indſtæevnte felv betragtede bet, paaberaabte denne, at ver 


ved Unvderretten blev forevift en Sparebankbog, lybende paa - 


UAppellanten for Indſtud af Jncafator, Crlandſen, og udvir 
fende, at Uppellanten ven 11te Mai 1861 veraf havde ops 
pebaaret 13 Spolr., altjaa visponeret over Overftubet af 
Nuctionsbeløbet. Herimod fnvvendte Appelinten fun, at 
dette iffe kunde fritage Indſtevnte fra at aflægge Regnftab, 
ba Erflæringen af 25de Novbr. fun flulve være et Siklers 
bevebrev — bvilfet bog bens Ord ligefrem modſagde. 
Den 10de Mai. 
L.Rr. 219. Advocat Kildal, Uctor, mod Carl GSveftad. 
Bed Contract af Bre Januar 1861, thinglæft 27ve 
Rovember f. U., bortforpagteve Student Roer til Ungjæle 
dende Gaarden Neftingen i Spyveberg, 9: Størftedelen af 
Jordeveien med VBaaningshufe og Udhufe famt 2 Kværnmeøl» 
ler, indtil 14ve Upril 1862, med Dispofitiongret over Hus⸗ 
wandspladſene og de af dieſe betingede Ufgifter og Arbeids⸗ 
bage. Horpaginingsafgiften, 150 Spvir., ſtulde afftrives paa 
Melemværenve. En Krudtmølle, en Papirmølle og en Saug, 
famt nogen Jabrifarbeiverne til Brug overfavt Jord var 
udenfor venne Horpaginingscontract. Den 27de November 
f. A. indberettede Veiinſpectoren til Amtmanden. at intet 
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gerens Bekoſtning. Den Ilte Mai 1862 invgav Rovemefteren 
Regning paab Spvlr. 2 Ort for det nævnte Beiarbeive, og den 
Ive Auguſt refolpereve Umtmanden, at Brugeren af Gaarden 
Reftingen i Folge Beilovens $$ 60 og 64 ſtulde bøve refp. 
2 og å Spolr. Da Ungjældenve ifke vilde vedtage disſe 
Bøver, blev Han beordret tiltalt for Politiret. Den 2ive 
Anguft invberettede Lensmanden, at ingen Bruger fandtes 
paa Reftingen, fom faa ubrugt og øve, og den 10ve No— 
vember invdberettede Lensmand Røer, at Carl Sveftad an 
faa Sagen ham (Sveftad) uvetfommende. Den 20de f. M. 
indfom Foreſtilling fra Fogven, hvori han bhenleveve Op 
mærffombeven paa en Beftemmelfe i Brugdcontracten, i Følge 
bvilfen ingen af de offentlige Byrder ſtulde gaar over paa 
Brugeren, Amtmanden henvendte fig derpaa 29ve f. M. 
til SHfteforvalteren, fom negtede at uvbetale Regningen af 
Boets Mivler, ba Gaarden var abandonneret til Pantha- 
verne. Amtmanden fendte nu venne Erilæring til Fogden 
med Anmodning om at forføge Udlæg hos den nye Eier af 
Reftingen, men Fogden indberettede, at Gaarden ingen ny 
Eier havde faart. Endelig gav Umtmanden Orvre til Por 
litireistiltale mod Carl Sveftad, hvilken nu iverkſattes; men 
Filtalte paaſtod fig frifunvden, fordi Contracten iffe havde 
paalagt ham nogen afve offentlige Byrder af Gaarven, fom 
han besuden fum før en Del havde forpagtet, idet Krudt⸗ 
mellen, Papirmøllen og en Del af Jordveien, ber tar over⸗ 
fadt til Fabrifarbeiderne, ilfe var invbefatteve f hans Fors 
pagtning. Politiretten frifanvt ham ogfar for Polilinctors 
Filtale, og paalagve det Offentlige Sagsomkoftningerne, 
forbi han fun var Bruger af en Del af Eiendommen. 
Sagen blev verpaa fra det Offentliges Side indbragt for 
Overretten, ber fandt, at Erftatning og Boder unde fame 
menlægges til summa appellabilis, og fom til famme Ud⸗ 
flag fom Politretten, men i ny GConclufton, paa Grund af 
Udtryffene i Geiloven i Forbindelfe med Gontractens Udtryf. 
Med Bevilling til Sagene Paakjenvelfe Å Realiteten blev 
Dverrettens Dom fra det Offentliges Side indanket til Hoie⸗ 
feret, hvis Dom er jaa lydende: “Carl Miltelfen Sveftad 
bar for Overtrædelfe af $$ 60 og 64 i Lov om Veivæfenet 
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af 15de September 1851 til Smaalenenes Amts Veifasfe 
bøde 6 - fer - Speciebaler, famt erftatte ve ved hane Kors 
fømmelfe forvolbte Udbgifter med 6 - fer - Specievaler 48 - 
otte og firtt - Stilling. Saa betaler han og Sagens Om» 
koſtninger, bvoriblandt i Salarium til Uctor for Hoieſteret, 
Advorat Kildal, 10 - ti - Speriedaler”.  Overretten havde 
ped at gjennemgaae Beftemmelferne i Veilovene af 1824 og 
1851 fundet, at ved "Gaardbrugere"” maatte menes Eiere 
med Henfyn til de offentlige Byrvder, og at "Brugerne”' alt: 


faa maatte være frie for at tiljvare Beiarbeivets Udgifter. 


Actor paaberaabte fig før bet Mobdfatte L.6 3—14—27; 
GStattelovene; rv. af 18de April 1781, $ 10, og Frv. af 
ifte Octbr. 1802, C. 1, $ 6. L. af Ifte Juli 1816, $ 19, 
vert Ulmindelighed paalægger "Jordbrugerne” Landffatten, 
mentes faalebes utvivlfomt at maatte forftaaes om de vir⸗ 
kelige Brugere af Jorden (altſaa Leilænding og Forpagter), 
og Vetlovgivningen mente faa meget visfere at maatte fors 
faaes paa famme Maave, fam Tingens Ratur ber medforte 
bet, ba bet var be egentlige Brugere, ber havde Hefte og 
Folf paa Stedet (i Roden), hvor Veiarbeivet ved Hjælp 
beraf ffulde forretteg, og bet ifte fundé være Meningen at 
henviſe Veibeftyrelfen til maaffee langt fraværende Etere, fom 
ingen Hefte havde paa Stedet at raave over ($ 36). Saa 
vel ben fenere Lovgivning fom Praris havde tænge ſiden 
fat Forpagtning i Klaøfe med Bygfel, pg dette maatte tfær 
anſees at være FTilfældet i faadanne Korbold fom det ber 
omhandleve. Hvad Krudtmelle, Papirmelle og Saugbrug 
angif, da maatte be betragtes fom tilfældige Tilliggelfer, 
hvortil Beiløven intet Henfyn tog, og de fmaa Jordſtykfer, 
ber var overdragne Fabrifarbeidberne til Brug, menteø lige 
faa lidt fom Husmandspladſene at funne bevirke nogen Ufs 
gang i ben Veiarbeidsdrift, der maatte aufees at paaligge 
Gaarvens Bruger af dens famleve Skyld, uden at Veilov- 
— gav REN til nogen PENG: | 





Gbritiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. Chr. Abelſted. 
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Sager, paatjendte i Hoieſteret⸗ Itte 
Sesfion 1964. 


Den ilte Mai. 
L. Nr. 220. Advocat Undrefen, Uctor, mod Peder Stordalen. 


J venne Sag ſtadfaſtede Hoøiefteret, faa vidt paaane 
tet var, folgende Overretsdom: 

"Bed ven af Sorenfiriveren i nordre. Gudbrandedalen 
under 21de Derbr. f. A. affagte og af Fogden fammekteds 
i Folge Ungjældendes Forlangende her til Retten indankede 
Dom er Pever Erikſen Stordalen, der er omtrent 40 Yar 
gammel og iffe tidligere tiltalt eller firaffet, uden for faa vidt 
at ban efter egen Forklaring før 14 å 15 Aar fiden har 
affonet Mulet for uløvligt Brænvevinsfalg, for Forbry- 
Adſe mod Erll.s 22—1 og 19—1 ilagt Straf af Fængjel 

paa Band og Brød i 8 Dage, hvorhes han er tilpligtet 
mat ubreve Erſtatning til Dovre Almindingefasfe med 100 
aid, famt alle af Forbøret, Sagen og Stuffens Fuld⸗ 
øsyrvelje flybente Omfoftninger, hvoriblandt Salar til Refe- . 
vr ten, Sagfører Hoelftab, med 15 Spolr.” Ved Tiltaltes 
N 





Egen Erljenvelfe faa vel fom vet, 3vie og 14de Vivners 
Prod er De Hilfulde. bevif, at Filtalte, ba han hos fin Ba» 
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Furutræer, ber dog ilfe ere blevne anvendte til det Hue, 
Tiltalte har opført paa bet af ham indhægnede Stykke, men 
for ftørfte Delen til Øjærve eller Hoffelde mellem hanø Fa- 
bers Eiendom og Siljuhongen og for en mindre Del" til 
bet af Tiltalte felv opførte Gjærde om det af ham indlagte 
Stykke; og er det Træfang, fom Tiltalte har ved Aaſteds⸗ 
befaring af 10de Novbr. f. A. paavijt at have benyttet til 
bet ſidſtmeldte Gjærbe, af Lagrettet anflaaet til at utgjøre 
omtrent 10 Læs Hoffaldsved a 8010 SKU pr. Læs. Lage 
rettet har derhos erkleret fig behjendt med ben Skov, ver 
od paa bet af Filtalte inbhægnede Almindingsſtykke, pg at 
famme Gfov iffe indeholdt førre Træer, end be funve an- 
vendes til Gjærdefang og deslige, men iffe til Tømmer. 
Filtalte, der opgiver at den af ham foretagne Jndhægning 
af et Stylfe Jord i Dovreflovens Ulminding er foretagen 
af ham paa egen Haand, uden at hans Fader deri har nor 
gen Del, har. erkjendt, at han iffe har nogen Ret dertil, men 
at han ikke troede at det funde være firafbart, ba han vifte 
at mange Andre ogſaa havde fndlagt Stykker af Almindin⸗ 
gen. Ligeledes har han anført, at han aldrig har hørt at 
bet ffulbe være Tyveri at hugge i Alminringen, eller at No⸗ 
gen for faavant Navirfe har været fat under Filtale. For 
faa vidt Filtalte har indlagt eller indhbægnet et Jordſtykke i 
ben uævnte Ulminding, ba gaaer denne Handling, faafremt 
Filtalte dertil antages uberettiget, ind under Crll.s Cap. 22 
$1, ver alene er Gjenftand for privatretslig Paatale (Cap. 
2762), og Filtalte vil derfor iffe under nærværende Sag 
berfor funne ilægges Straf. For faa vitt vet af Tiltalt 
i Ulmindingen Uavirfeve er blevet benyttet til Hofælde eller 
Gjærde' mellem hans Faders Eiendom og Giljubougen, ber 
ligger udenfor Ulmindingen, findes FTiltalte iffe herfor at 
funne flægges Tyvoſtraf, da hans Fader, ber er Gaardbrus 
ger i Dovre Sogn, og ſaaledes Brugsberettiget i Dovres 
flovens Alminding efter £. 3—12—6 har Ret til ber at tage 
bet Fornøtne til Gaarbebrug. Det faaer faaleves tilbage 
at unbderføge, om Ziltalte maa blive at anfee med Tyvefraf 
for at have benyttet en Del af det af ham i Almindingen 
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Aavirkede til Wjærde om bet af ham felv indlagte GStyMte i 
Almindingen. Det er viftnot ved Gte til 16de Vidners Prov 
bevilt, at bet f en lang Raklke af Aar lige til den fenefte 
Eid bar været Vilfældet, at Enhver, fom har villet, hvad 
enten han har været brugsberettiget eller fife, har indlagt 
Stylfer af Dovreftovens Ulminding, og aavirket der. Og 
have Gte til 13ve Virner ved Siden: heraf omprovet, at der 
i Bygden har været ytret Misnsie med faavan Fremgangs- 
maate, famt at Bidnerne dels felv have erfaret og dels hørt, 
at ber langt tilbage f FTiven har været anlagt Sug imod 
Perjoner, der faaledeg have invlagt Stykker af Umindins 
gen. Der er vgfaa under nærværende Gag fremlagt 5 
Stkr. i Uaret 1817 ergangne Domme, hvorved forffjellige 
Perfoner, der havre invlagt GStykfer af Dovreffovens Ul- 
mindbing, og aavirfet ſammeſteds, var blevne tilpligtede at 
nevfafte et af bem om be indlagte Stykker opført Gjærte, 
bortføre be paa famme Stykte opfatte Hufe, famt for vet af 
bem i Ulmindingen forøvede Aavirfe betale Skadeserſtatning 
og Landnam. Den i Følge Lov af 12te Octbr. 1857 valgte 
Beftyrelje for ben omhandlede Alminding har fom ovenan- 
ført ladet be af dem ubfærdbigede Beftemmelfer laſe ved Kirke 
baffen og til Things, og efter Tre, jfrt. Gte, Bre og ve Vid⸗ 
ner, lod famme Beftyrelfe ogfaa Koll gaae omkring med Ad⸗ 
varfel mod at indlægge Stytfer af Almintingen. At nu 
Filtalte, ber efter hans egen og Faderens Forklaring fin hele 
Levetid har opholdt fig å fin Fobebygd Dovre Sogn, et blot 
flulde være uvitende om ve ældre Domme, ver fom meldt 
ere overgaaede flere Perfoner, ber havde indlagt Styfter af 
og aavirfet i Dovreſtovens Ulminding, famt om at ver f Byg- 
ben havde været piret Misnøie mev en faavan Fremfærv, 
men ogfaa om de af vedfommende Ulmindingsbefiyrelfe, om 
bvis Eilværelfe Ungjældenve figer at have hort Tale, tagne og 
faa vel ved Læaning fra Kirfebakfen fom ved Thinget kund⸗ 
gjørte Brftemmelfe, er alerede I fig felv mindre troligt. Men 
derhos erfjenvte Filtalte at have hørt, at der var anfat en 
Perfon fom Skovvogter i Almindingen, og det fyned at være 
felvfølgeligt at han beraf maatte flutte, at ber var givet Ber 
* 
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fiemmelfe angaaende Almindingens Benyttelfe, over hvia Over- 
boldelje venne Perføn flulde vange. I fig felv var Vet 
mindre: autageligt at Perjoner, ber fom FTiltalte hverken ere 
Gaardbrugere. eller. Husmænd, men alene boe til Leie hos 
Andre fom Inderſter, ſtulde faae i den Formeniug, at det 
var : løvligt at de tilegnede fig Stylker af Ulmindingen og 
aavirkede ſammeſtede, hvorimod bet viſtnok er bet Antager 
lige, at deslige Perfoner vel have været fig det Uretmæsiige 
i Deres Forehavende bevidſt, men ſtolede paa at de et derfor 
vilde. blive bragne til Anſvar. Det taler endelig ogſaa 
imod Ungjælbende at fan Hoſten 1862, efter at han havve 
paabegynvt at indlægge bet ommeldte Style af Almindin⸗ 
gen, blev af Almindingebeſtyrelſens Formand (Ifte Vivne) 
advaret imod at fortfætte med benne Jndlægning, indtil han 
erholdbt nærmere Beftemmelfe af Beftyrelfen, men at Tiltalte 
ifte holdt fig venne Uvvarfel efterrettelig. Maar Tiltalte 
har paaberaabt fig at Ifte Vidne ved den ommelvte Leilig» 
hev gtrede, hoad Ifte Vidne erkjenter muligens at have i 
Samtalens Lob fagt, nemlig at naar Viltalte vilde for det 
af ham indlagte Stylte af Almindingen fvare Noget for Aar 
ret — hvortil Filtalte erklærede fig villig — var det vel 
ike været farligere før ham end for Undre, ber havde lagt ind 
af Almindingen, ba fan en faadan Ytring fra Ife Vivnes 
Side felvfølgelig ille diseulpere Ziltalte, fom ilfe blot als 
lerebe havde begyndt at fætte fig i Befiddelje af et Stykle 
af Nmindiugen, men fortfatte dermed, uben at føge at ers 
bolbe Tilladelſe fra Ulmindingsbeftyrelfen til at maatte forte 
fætte med ben paabegpndte Judlægning. Netten antager 
efter det Forauforte, at Filtalte iffe fan undgaae at anjees 
med Tyvoſtraf, for faa vidt hin Å Dovreffovens Alninding 
bar aaviriet JIræer tl Benyttelfe ved et af ham opført 
Gjærde for et af fam af Almindingen, uden dertil at have 
havt nogen DBerettigelfe, inblagt Stylte. Straffen formes 
neø at burde beftemmes til 5 Dages Fængfel pan Vand og 
Bred, bvorhos Tiltalte vil have at udrede i Erftatning til 
Dovres Umindingeskasfe 100 SKU. faa vel fom de af Fore 
høret og Sagen flpbende Omlofininger, hvoriblandt Under» 





retéreferentene Salarium billiges med 15 Spolr. Sagen⸗ 
Behandling ved Underretten faa vel fun dens befaledre Ud⸗ 
førelfe ved begge Retter eragtes forfrarlig. Fi tjendes 
før Rot: TViltalte Peder Erikſen Stordalenbar for Øye 
vert at benfættes i Fængfel paa Gan» og Brot 15' - fem - 
Dage. Saa bør han og i Erftatning ril Dovre Almin⸗ 
vbingebefiyrelfe betale 100 - et Hundrede + GSlfilling, famt 
udrede de af Forhøret og Gagen flyvende Omlofininger, 
byøriblandt i Salarium til Underretareferentun Sagforer 
Hoelſtad 15 - femten - Sprlr. Ut fuldbyevers", o. ſ. v. 


Den 19v0e Mai. 
L. Nr. 227. Advocat Paludan, Yctor, mob Haten Chriſtian 
Chriſtenſen. 

Angjældende, 31 Aar gammel og 3 Ganger faldt for 
Lyvert, blom af Borsfængflet 14de Oetbr. f. Vi efter 2 
Jar 2 Maanevers Snaffetid, og fil paa Hjemveien af Ste 
Vidne høre, at hans Kone, Ifte Bidue, imidlertid ſtulde fane 
været ham utro. Der blev ogfaa vev flere VBivmeroplyk 
fatdanne ØOmftæntigheder, at ver var al Grund 18 at tror, 
Nygtet medførte Sandhed. Angſalbende vevde imidler⸗ 
tid Samlivet og føgte Seng med fin Kone, men var meget 
iberfyg og uenig med bende. Den 14de Veitbr. ptrede fe 
Vivne unver en Ordſtrid, fom 145: VBivne, hoo hoem Ep⸗ 
feparret boede, havbe paahørt, at hun vilde Miles fru Un- 
afæfvende, om han end vilde tage alt vered Lusøre mev, 
og da ban fpyurgte, om bet virkelig var hendes Mening, 
ſoarede hun Ga. AUngjælvende greb hende va svæ Skul⸗ 
drene og faftede hende fra Bænken, hoor bun Fav: Paa 
henvee Anſtrig lob 14de Vivne efter Hjelp. Snume For- 
Having gad fåve Vidnes 124 Aar gamle Sun mer Beſtemt⸗ 
hev og Har Øpfatning. Hvorledes Ungjælvenve virere miø- 
haändlede hende, faar Vidnerne, ver fjærneve fig, Hfe, men 
va Port efter Åre og Itte VBidner Fom tl, faae baade visfe 
og 14de Vide, at Iſte Vidne laae over Enve mod Ban» 
fen, vg at Ungfældende ſtod over hende med en Kniv bag 
hendes Ryg, og da Ave og te Vidner havde faaet ham 
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over Cnde, blev Kniven ham frabragen, hborpan han ved 
Hjælp af en Confabel blev bragt i Fængfel. Vøvnerne 
faae, at Konen var blodig i Anfigtet, og bragt paa Rigs⸗ 
bofptalet fandtes hun at have fanet 8 Knivſtik, dels i Un» 
figtet, bels i Stuldbren og Ryggen; men under hendes Hen: 
liggen paa Nigshofpitalet i 12 Dage havde hun efter egen 
og Lægene Horkaring file livt af egentlig Sygdom, lige 
fom GSaarene beller ilfe havde foraarfaget ualnindelige Smer» 
ter, «eller bilde efterlave Lyde eller Stade. Ungjældeude 
tilftod at have angrebet fin Sone, men vilbe have været faa 
opbragt, at han ikke fandſede, hvad ban gjorde, hvorfor han 
heller ikke vilve erindre at have brugt Kniv paa hende. I 
Gamtale med Angjældende havde hun faa godt fom tilfinaet 
utiflaveligt Forhold til 18de Vidne, ſtjont hun negteve, at 
det var fommet til Samleie; men under ven OQverfaldet 
førubgaaende Ordftriv fandtes hun iffe at have givet Un- 
gjælbende nogen Anledning til Mishandlingen, ver kunde 
berøde hende Sageelsseshed. Sin Klage havre hun tilbar 
gefaldt, men gjentog ven, og paaftob, at Tilbagekaldelſen 
var bunden til en Betingelfe, fom iffe var indtraavt. Hun 
fortalte nemlig at have paa Veien til Polititammeret truf⸗ 
fet Angjælvenve, hvem hun undervettede om, at hun fulve 
bid for at beftemme, om han flulde tiltales eller ei, men at 
hun fſtalde lade være at paatale, hvis han før Eftertiden 
vile være fiffelig mod hende, og Ungjældende vedgik, at 
bun havde udtalt fig omtrent faaledes, men han vide itte 
have opfattet bet, fom om bun derved opftillede nogen Be» 
tingelfe. Vedkommende Politfembevsmand anfane vet imid⸗ 
lertid muligt, at hendes ZTilbagefalvelfe, fom hun paaftor, 
var betinget, fljønt den ilfe faaledes fandtes tilført i Joure 
nalen, og hendes gjentagne Kluge over Mishanvlingen i 
Førbindelfe med femere Forbrydelſe mov Eril.o 16—11 ver 
at true hende og hendes formentlige Galan paa Livet fans 
leves, at hun maatte frygte for Jverkjættelfe, bevirkede, at 
Angjældende blev fat under Liltale for begge Dele, hvor⸗ 
hos Konen forlangte £.6 1—21—1 anvendt. Om Frufe- 
fen forflarede bun, at han noget bruffen havde forudfagt 





471 


hende, at hun ike ſtulde leve længe, men af ham blive dræbt 
mev "Mellergutten” (1800 Vidne), og han var va opirret 
og flar Tender, men fyntes ilfe ſtrar at ville iverkſette Tru⸗ 
felen, og hun flap fra ham. Dette benegtede han vel for 
Retten, men havde, ba han blev ført i Fangſel, efter 12te 
Vidnes Korllaring truet hende paa famme Maade, og efter 
2vet og vie Vidners Forklaring havde han ei alene truet 
med at anmelve- hende for Rattefoærmeri og fade hende paa 
Mangelsgaarden, men tillige brugt Udtryk, hvoraf bet tyder 
lig fremgif, at han vilde mishandle fe og 185e Vidner 
. paa Kjønsvelene, og Ifte, 2vet og dvie Vidner fandt fuld 
Ørund til at troe, at Han vilde udføre Trufelen. Hva bte 
Birne havde han villet laane Kniv, fom han ille fil, ba Vid⸗ 
net frygtede for bend Misbrug. Han blev ved alle Retter 
fælvt efter Crll.s 15—11 og 20, famt 16—11, med Unven» 
velfe af £.6 1—21—1 og Jlæggelfe af fædvanligt Omkoſt⸗ 
ningsanfvar, men Straffen cumulativt af Unbderretten beftemt 
til 5, af Overretten til Å, af Høiefteret til I Aars Straf⸗ 
arbeide. - 

L. Nr. 228. | Johan Holmfen Jørgentvedt mod Riel Chrie 
O. Nr. 42. $ ftenjen Jørgentvedt. 

- I venne Sag flavfæftedve Høleferet ved Dom af 20ve 
Mat 1864, mev Dphævelfe af Omloftningerne i fivfte In⸗ 
ſtants, følgende den 160e Juni 1862 affagte Overretedom: 

“Bed Høiefterets Dom af 14ve Mai 1857 blev Depar⸗ 
tementet for Kirke- og Undervisningevæfenet paa Oplyss 
ningsvæfenets Fonds Vegne kjendt eiendomsberettiget til 6 
29% og 3 Hons af Gaarden Jeørgentvedt nordre Å Trygſtade 
Præftegjæld, til Beftemmelfe af hvilken Andel ber ven IJlte 
Juli f. A. afholdtes Udfiftningeførretning. Under venne 
blev ver Intet faftfat angaaende Adkomſten til ven det Offent» 
lige faaledes tilfommende Andel af Eiendommen; af denne 
og andre Grunde blev ber ben 160e Septbr. 1857 afholvt 
en Overudſtiftningsforretning, ved hvilken Fogden fremlagde 
en af Johan Holmfen Jørgentvedt afgiven Grilæring af 12te 
Unguft næffør om, at han indrymmer Vet over fine Marker 
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il Udſtiftningedelen. Denne Erllæring er faa lydeude: "9 

Unlevning Fogderiets Opfordring til at afgive min ErHæring 

om, hvorvidt jeg er villig til at nfgive Bei til den udſtiftede 
Del af Gaarden nordre Jørgentvedt, hvilket under Udſtifi⸗ 
mingsforretningen ven Jlte f. M. er blevet forglemt at til! 
føle, maa jeg herved erklære, at for jaa vivt jeg jelv ille 
maatte blive Eier af pen udfliftede Del, fndrynmrs Eieren 
Bei til nævnte Del av ben Vei, jeg frlv benytter over måne 
Marker, fom fører Vertil. Efter at Udſtiftningen derefter 
var foretagen, blev ber tilført: "Vagrettet erflærebe, at rer 
til ben udfliftede Parcel ffal føre en befvem Vei fra Gaards⸗ 
rummet paa SJørgentvedt nordre i Veſt. Efter at Oplyer 
ningevæjenete Fonds faaledes udſtiftede Unpart af Gaarden 
var bleven følgt til Niels Chriſtenſen, henvendte denne flg 
i Moi Maaned 1859 i 2de Vidners Dvervær til Johan Holme 
fem Jorgentvedt med Unmobning om, åt benne vilde uvvije 
Bei til Den Gaarden fraflilte Del. J Unledning heraf erklær 
rede Johan Holmſen, at Niels Chriſtenſen ſtulde benytte en 
i nordlig Retning gaaende Gei; men hermed var Niels Chri⸗ 
ftenfen, der havde lagt fine paa den crhværveve Gieudem 
nyopførte Hufe i Beft for Johan Holmſens Huſe, ikle tele 
freds, og tog derfor affted en anden Bei, ver lober i veſt⸗ 
lig Retning fra Johan Holmfens Gaardsrum, og var jtænrgt 
meb et faft fed, fom han opbrød, og Derefter fortfatte Beien 
indover fit eget Jorde, ber ſtoder umiddelbart op til hint 
Lev. Da han derhos fenere vedbley at benytte denne Bei, 
blev ban af Johan Holmfen, efter foregaaende forgjæres 
prøvet Forligsmægling, ved GStævning af 15de Juli 1859 
fagjøgt med Paaftand om: at fjendes uberettiget til at be- 

nytte den Vei, fom han efter vet Opiyſte uven Hjemmel 

har taget over Citantens Jorde; at han tilpligtes at udrede 

en Grftatning af 2 Spolr. for ven Citanten ved Kjørjelen 

paaførte Skade; at ban videre for fit loviritiar Kerbolt 
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Gorenffriveren i Trygfiad ben 280e Novbr. 1860 affagte 
Dom blev faaledes kjendt for Ret: “Indſtæevnte Niels Ehri- 
fenfen Jorgentvedt ber være uberettiget til at benytte ven 
fra Gitantens, Johan Holmfene, Gaarderum paa Gaarden 
nordre Jorgentvedt i fyrvefilig Retning gaaenve Vei til 
hans Eiendom. For den Stave, han ved Ufbenytteljen af 
Denne Vei har paaført Citanten, Johan Holmjen, erlægger 
ban i Grfiatning til denne 2- to - Sypeciedaler. For Øve 
rigt bør fan for Citantens Filtale i venne Sag fri at være. 
Procesfens Omkoſtninger ophæves”. Denne Dom har Nielg 
Chriſtenſen Jørgentvedt ved GStævning af 180c Maris 1861 
indbragt fer til Retten, hvor hart har paafiaaet ben un- 
derkjendt og berhen forandret, at han frifindes for Jnd- 
fævntes Filtale, vg hos denne tilljendes Procesfens Oms 
toftninger for begge Retter. Jnvftævnte Johan Holmfen 
bar berimob paaftaaet Underretsdommen ftadfæftet, og fig 
tilfjendt Sagens Omfoltninger ved Overretten: Ved Ber 
faring paa Aaſtedet er bet befundet, at man fra Johan Holm- 
jens Gaarberum av ve Veie fan fomme til Uppekanteng 
Ciendom. Uf disfe gaaer ben ene mellem Laden og et Sri- 
ſehus i veſtlig eller egentlig noget fydveftlig Retning. Medens 
Pagrettet ikle bar hmnet afgive noget Sfjen om, bvorvivt 
Denne Bei før har været Kjørevei, have Ifte og det Viv- 
ner provet, at Jnvfævnte har benyttet den til Kjørfel af 
fin Avling fra ben fraftilte Del af Eientommen. Ogſaa 
dvie og 4ve Vidner have udfagt vet Samme, ivet ve dog 
have tilføiet, at Beten egentlig er en Gangfti, paa Siven 
af boilfen ver har været flaaet Græs, ligefom ver tilbels 
bar været Ffjørt paa Sfverne af Veien, fordi ber var en 
“Grop“ midt i jamme. Den anden Vei gaaer fra Gaards— 
rummet i nordlig Retning i en Diftance af 270 Strivt, hvor- 
efter ogfaa ven bøier mod Veft lige henimod Appellantens 
Eiendom. Den veftlige Reming er fljønnet at være ben 
løngfte, ligefom Veien ogfaa er befunven at være bekvem 
Bei for Uppellanten, men ifle faa befvem fom ven anven, 
fanledes fom Appellantens Bygninger ere beliggende. Ut 
ben ſidſtomhandlede Vet er ben, hvortil JInvdfævnte i fin 
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Grilæring af 12te Nuguft 1857 har figtet, fynes ilke at hune 
være tvofvlfemt, vg han har derfor oyfaa førment, ut Hegr 
ben ved under Uvfliftningen nt fremlægge denne Erkleriug 
paa bet Offentliges Side er ganet ind paa, at Veiforheldet 
mellem ve forffjellige Dele af Eiendommen blev orbuet:overe 
enøftemmente med Grilæringen ſaaledes, at Øagen vermed 
var ops og afgjort. Denne Anſtuelſe fan Retten imitlertiv 
ikke tiltrævde. Ut Fogden, forinden Dverudfiftningsforret: 
ningen afholttes, invhentede Indſtevntes Erilæring om, hvor⸗ 
vidt han vår villig til at afgive Bei til ven fraffilte Del 
af Gaarden, medfører iffe, at bet Offentlige vilbe lave det 
beroe: paa hans Beftemmelje om, hvor Veien ſtulde gaar. 
Rogen berpaa tyvende Tilforſel er under Horretningen - heller 
iffe fleet, og ven blotte Fremlæggelfe af Ertlæringen fan. ikke 
anfees fem nogen Vedtagelſe af dens Indhold, vg det fan 
meget mindre, fom Lagretteté berpaa afgivne Beſtemmelſe 
angaaende Veien ille vel fan antages at være fremiemmen 
uden efter fpectel Opfordring af Fogden. Men under enhver 
Omftændighed er det fndlyfende og af Invdfævnte ſelv ogſag 
erbjendt, at bet er ben under ben upananfede Uvfifiningér 
forretning af Lagrettet afgivne Beflutning om Veten, fom 
bet fommer an paa. Denne Beflutning ganer — fom oven: 
for anført — ub paa at ber til ven udſtiftede Parerk ful 
føre en befyem Vei fra Gaarvdrummet pia Jørgrutvedt 
nordre i Veſt. Indſtæevnte formener nu vel, at han, felv 
for bet Tilfelde, at Lagrettet maatte antages paa egen Haand 
at have villet beftemme Veiforholdet, vog gjerligen har rete 
tet for fig ved at anvife ven af ham felv befareve Bei, ivet 
denne er befvem og derhos fører f veftlig Retning; men 


heri fan Retten ille være enig. Havde fagrettet figtet til 
nen af Andfænnte nmhanhlehe Noel vilne Autet røret rimer 
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verefter mvs Beft. Udtrykfene i Beftutntingen "fra Gaarde» 
rummet paa Jorgentvert nordresi Veſt“ fyned derhos efter 
Ordforſtanden itfe at Funne fortolkes anderledes, end at Veten 
— lige fra fit Utgangspunkt — ſtulde gnae i Veft; og at vette 
bar været Meningen, beftyrleé ogſaa derved, at vet i movfat 
Fald havde været ufornøbent ar beftemme Noget om vens 
Retning, faafom Veien — va Appellantens Eiendom ligger 
i Bet for Jndflævntes — bog tilfibft maatte tage venne 
Retning. Uagtet viftnol ilke afgjørenve, tan vet derhos ber 
markes, at 5 af de under Overudſtiftningoforretningen funs 
gerende Lagrettesmænd under et i Chriſtiania optaget Things» 
vidne bave provet, at vet var beres Mening at Beien ſtulde 
udgaae fra Gaardéerummet gjennem en Grind mellem Lave- 
bygningen og Grifehufet — altfaa fra Gaarverummet i Vekt. 
Efter det Unførte var Uppellanten faaleves tffe forpligtet 
til at tage ven ham af Indſtevnte anvifte Vei før gov, men 
paa ven anden Side følger bet dog heller ikfe af Beflut- 
ningen, at Beien netop fulde gaae ber, hvor Uppellanten 
bar 'taget den Chvilfet ogfaa beftyrkes ved Uttrykket "al 
føre”), ſaaledes at bet maatte ftaae til Yndbftævnte ut ans 
vife ham en anden naar benne fun tager fit Udgangepunkt 
fra Gaardorummet paa Jorgentvert i Beft. Denne Om- 
ſteendighed formenes dog ifte at funne have nogen Indfly⸗ 
delſe paa Ubfaltet af nærværende Sag, bvorunder ikke er 
Sporgemaal om, hvor Veten flal nvlægges; thi vet havde 
været Indſtevntes Pligt at anvife Appellanten Bei efter 
ten of Overudfktiftningemendene beftemte Retning, og, naar 
ban undlod Saavant, fynes han ikfe med Foie at funne ante 
over, at Appellanten, for hvem i Virfeligheden ingen Bei 
var anvift, lagve fin Kjørfel fom fleet Å den Retning, Lag- 
rettet havde beſtemt, og bvor desuden Kjørfel ogfaa forhen 
havde fundet Sted. Efter det ſaaledes Unførte finves Up- 
peflanten at burde frifindes for Indſtevntes Tiltale, hvor⸗ 
imod Procesfens Omkoſtninger for begge Netter opbaves. 
Thi Hjendes for Ret: UAppellanten Niels Chriſtenſen 
Jergentvevt bør for Jndftævnte Johan Holmfen Lørgen- 
twedis Tiltale i denne Sag fri at være.  Proresjens Om⸗ 
tofninger for begge Retter ophæves". 
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" Den ve Mat. . 
L.Nr. 232. Advorat Bird, Actor, mod PR — 
Aspaas. 

Ungjældbenve, nn henved 29 Aar gammel, forhenve⸗ 
rende Handelsbetjent, nedſatte fig for 2 Aar ſiden fom-Han- 
befømand i Throndhjem, men fane fig å Begynvelfen af v. 
A. nødt til at opgive fit Bo til Stiftebehanvling, og blev 
berpaa efter Unmeldelje af Borts mivlertivige Beſtyrer fat 
under Filtale for Half og VBevrageri. Han fandtes neme 
lig at have 1) under YUccept af en Berel paa 500 Spvir. 
flrevet en i Jøæmteland bofat Manve Ravn, uden hans Bi 
dende og VBilje, hvilken VBerel Ivie Vidne fom Endoeſent 
mantte indfrie; 2 og 3) flrevet ent Øfterfund boende Han: 
delsmands Navn, uden dennes VBideude og Vilje, unver Ac⸗ 
cept paa to Berler før 475 Spvir. 48 SKU. og 540 Spvir., 
paa hvilfe Berler 3die Vidne ligeleves ſtod fom Endosjent; 
4) uben Acceptantens og Endosſenternes Vivende vg Vilje 
forandret Løbetidven for en Berel paa 253 Sypvlr. 36 SKA. 
fra 4 til:3 Maanever, for at faar Berelen anbragt i Ban» 
fen; 5) ved de to ſidſte Fornyelfer af en hos vet bergenføe 
Brandforſikringsſelſtab anbragt VBerel, fivfte Gang for 100 
Spolr., uden Ste Vidnes VBivende og Vilje efterffrevet vete 
Navn fom Trasfent; og 6) lavet det Vidne tegne fig fom 
Endosſent paa en Verelobligatiøn for 3000 Spyir., medens 
Aftalen var, at ben fun ſtulde lpde paa 300 Spolr. Oprin⸗ 
velig figteve 2bet Vidne Ungjældenve for Falfineri; men da 
3vie Bivne, der flod fom Ifte Endosfent, forilareve, at Verrle 
obligationen ved dets Unverførift lød paa 3000 Spvlr., og 
vette Vidne allerede havde underffrevet, ba vet Vidne uns 


berffrev fom 2ven Endosſent, blev fidbfmævnte mindre filfert 


i fin Sigtelfe for Falff, medens Angjeldende for Ovrigt tile 
flod dette Bedrageri faa vel fom ve ovenanførte 5 Falfl- 
nerier, ver var begaaede i Løbet af de 4 ſidſte Maanever af 
f. A. Foruden visfe 6 i Slutningen af 1863 tegaaede Fors 
brydelfer forklarede Angjeldende endvivere under Forhoret 
at have i Foraaret 1862, forinden han forlod Yde VBivnrs 
Fjenefte, begaaet Falff med 2 Berler, ved pan den ene, hvis 


' 
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Belob han iffe erindreve, at have flrevet Ste Vidnes Navn 
under Aecepten, hvorpaa den blev disconteret i Banken, og 
paa ten anden, der lød paa 5 eller 600 Spvir., at have 
flrevet 2Den Dept.s Ravn under Accepten, uden at han nu 
evindrebe, hvor den blev anbragt. Denne Forklaring veve 
flod han. i førfte Mode under Sagen; men den Ave Marts 
paaſtod han, fom Det fynes, uden ydre Unfevning, at han 
ifte havde gjort fig ſtyldig i disſe to Falfinerter, og ligeſom 
intet corpus delicti fremtom, blev beller ingen anven nære 
mere OØplysning tilvetebragt om be her nævnte Verler; thi 
ben bjemreifte 2den Deponent blev ikke afbørt, og Ste Vidne 
ertlerede at have "tegnet paa faa mange Verler" for Lil- 
telte, at bet iffe længer havde Rede paa dem. Efter Gve 
Vidnes Korllaring var Ungjælbende, ba han i Juli Maas 
ned 1862 forlev dets Fjenefte, i Befivdelfe af nogen Fors 
mate, og menteg berfor iffe tidligere famme Var at have 
været i nogen friftente Pengeforlegenhev.  Unverretten vos 
vene berfor ikke at felde ham paa hane tilbagefalvte File 
Ranetfe for disſe 2 Falfinerier, hvorimod Overretten mente, 
at en øteblilfelig Pengeforlegenhed meget vel laver fig førs 
ene men em i Øvrigt god Formuesforfatning, og at 9Qve Vide 
ur$ Forklaring berfor iffe ber unde gjøre Regelen i L.6 
1—15—1 uanvendelig, hvorfor Overretten fældte ham ogſaa 
for disſe to Falſtnerier. Man fan ogfaa tænke fig, at Til» 
talte, ber da beredte fig paa at oprette egen Hanvel, veri 
har villet indfætte Mere end fin Formue, og faaleres har 
lavet fig frifte til, paa anførte Maade at Kaffe fig ve flere 
Midler.  Underretten fældte ham efter Erll.g 21—27 og 
20 famt 21—1, jfrt. 6—12, til 9 Aars Strafarbeive for 
de 6 førfinævnte Poſter; Overretten efter famme Lovftever 
til 6 Aars GStrafarbeive for alle 8 Pofter; Hoieſteret ſtad⸗ 
føfeve Overrettens Dom, med Horlængelfe af Straffetiden 
til O Aar, hvorbos Høiefteret blandt det Ungjælvende ilagte 
ſedvanlige Omkoſtningsanſvar tilfjentte den beſtikkede Over⸗ 
reisreferent i Salar 5 Sprir. Den almindelige Overrets⸗ 
refrrent par formedelſt fit Forhold til Sagen inhabil, idet 
pan havde havt at indbbrive nogle af Forbringerne, og ben 
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i hans Sted beftittede Referent havde erklæret Vet ufornø- 
Dent for Overretten at beftemme Noget om hand GSalar, 
men Gtiftamtmanden bayve i Appelpaategningen benfrillet 
til Hoieſterets Ufgjørelfe, om Dette bog iffe — gtigt. 


Den 2åve Mai. 
L. Nr. 235. Avvocat Bird, Actor, mob mod Engel Gtigen 
og Magdalene Berge. 


Nr. 1, der er 51 Var gammel og Bygfelmand, i 1888 
domt for Tyveri, blev 22 Aar gammel gift med en 6-7 
Aar ældre Pige, med hvem han har avlet 5 Børn, vet yngfte, 
en Søn, 4ve Bivne, nu 16 Var gammelt. Efter hans For» 
faring ffal han fun livet have kjendt fin Kone før Gifter- 
mualet, fom ban ffal have indladt fig paa efter Tilſtyndelſe 
af hendes Farbrober, men fnart funvet fig fluffet, ivet hun 
vifte fig uduelig fom Husmoder, vanrøgtede Åreaturerne vg 
fit eget Legeme, der blev mere og mere foinff, bvorhos hun 
fik fære Lyſter, bl. A. til omvankende Tiggerliv, hvorfra han 
belé ved Formaning dele en Gang endog med Magt føgte 
at afbolde hente, men enbelig maatte lade henve fare, af Frygt 
for, at hun vilde gaae aldeles fra Forftanden, va hun fyns 
tes at røbe GSindeforvirring. Jmivdlertid forfømtes Børs 
nene, faa meget mere, fom hun iffe taalte, at han befattede 
fig med deres Dpdragelfe. Endelig, fagde han, blev hun 
faa fuld af Utøt, at "han for 15—16 Var flven maatte ops 
høre at føge Seng med hende. Denne hans Fremfilling 
beftyrfedeø i væfentlig Grad ved be afhorte Vidners For- 
Haringer. Imidlertid havne Husftellet paa Gaarden været 
beførget uden fremmed Hjælp vet be hjemmeværende Børn, 
navnlig ved en nu 26 Uar gammel Datter, vet Vivne, inde 
til Mr. 2, en nu 36 Aar gammel Pige, Høften 1960 fom 
i Fjenefte paa Gaarden, fom Nr. 1 forklarer, fordi Dat» 
teren, 2bet Vivne, blev alene om Stellet, efter at Søfteren 
om Vaaren var kommen i fremmed Fjenefte, og derfor bad 
ham om at tage en Pige t Tjenefte, hvillen Bøn vet Vidne 
figer det ikke er frit for, at hun fan have fremfat. Efter 
at begge Ungjælbende havde fremflilet Forholdet fom et 
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almindeligt Yjeneftrforholb paa Opfigelfe, Koſt, Klæver og 
Søn, tiltod Nr. 1, at han fra Forſt af. fæfteve Nr. 2 for 
at have Tilſya med ham, faa længe han levede, og paa Sporge⸗ 
maal om, hvorledes bet va flulbe have gaart, hvid ve var 
bleyne uforligte, fvarede han fun, at bet ifle var invtruffet, 
og faaleves iffe funde tales om, men at han fffe vivfte, om 
han eller hun va havde funnet fige op; hvorimod hun fore 
klarede, at Nr. 1, da han faſtede hende, havde begjært, at 
hun fulde blive hos ham og fee til ham og hans Gode, 
faa længe han var ved Gaarden, hvorpaa hun gif inv, fors 
uvfat, at be blev forenede, og der var Maad til at være 
ver, og hun fil Noget for bet. De vedgik imivlertid, at 
hun hidtil ingen Lem havde faaet, og hun tilfoiede, at hun 
lnn habde fanet Klæver til I Spolr.s Værdi, men at hun 
bande Lønnen tilgode, og fil ben vel, naar Leilighebd blev, 
det ban: havve bedet hende bie ham. Efter deres og Bør» 
nenes Forttaring om hendes Stilling i Huſet, og efter Lag» 
rettete GErHlæring om Stevets Skit og Brug, funde hun vel 
iile ſiges i alle Dele at Have havt famme Mynvighed eller 
være. bleven behandlet paa famme Maave, fom Koner i Ul» 
nindeligher, men hun havve heller iffe været behantlet fom 
alminvelig Tjeneftepige. Medens Datteren, det Vidne, ver 
førHarede fig vaflende, og ilfe blev evdfæftet, var hjemme, 
ſtulde hun og Nr. 2 have havt omtrent lige Meget at fige 
i Husvaſenets Beſtyrelſe; men ſiden 2det Vidne Vaaren 
1963 tilligemed næftyngfte Søn tog ud at tjene, havde Nr. 
2 ubelutfende fyret Hufet, hvormed Konen i de fivfte Var 
iffe befattede fig, ffjønt hun fom ofteft var hjemme om Nat⸗ 
terme. Dog flal Nr. 1 fely have gjort de fornøvne Jnd- 
tjøb til Huſet, følgt fit Smør, og havt Røglen til dets Hjem 
meſted, naar ban var hjemme. Endelig vedgik begge An⸗ 
gjøældende at have, fiten Nr. 2 fom: i Hufet, avlet 3 Børn 
fammen, bvilfe dog alle fulle være dodfodte, refp. 3vie Au⸗ 
guft 1861, Tre Ortober 1862 og 15ve November 1863; 
men de paaftod, at ve ikke havre havt Samleie med hins 
anden oftere end 1, hoiſt 2 Gange hvert Nar. Efter Vide 
neforflaringerne havde, Mjønt i famme VBærelfe, hver fin Seng, 
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og vet Vidne laa med Nr. 2 i ven ene, faa længe hun 
var hjemme. Efter gjentagen forgjæves Formaning af Pre 
fen til at filles, hvortil de tilſidſt erklerede fig uvillige — 
Rr. 2, fom hun paaſtod, forbi han havde opført fig faar 
ledes, at hun iffe kunde fomme til Undre — blev deres For: 
bolt, ber vakte megen Forargelfe i Menigheven, envelig an 
meldt; og tiltalte for Hor og Concubinat blev be ved de 
foregaaende Retter fældte, Rr. 1 for Hor til 15 Dages Feng⸗ 
fel paa Vand og Brev, Rr. 2 før Utugt med gift Mand 
til 20 Spvlr.e Bører, hvorimod ve for Øvrigt frifanvtes, 
mob fælles Unfoar af Sageomfoftningerne. Hoieſteret fældte 
vem efter Grll.s 18—23 til Fængfel paa Vand og Bret, 
ham i 25, hende i 10 Dage, med ſadvanligt Omkoſtningsé⸗ 
anfvar. At de AUngjældennø ifle i alle Dele nabentyft op: 
førte fig fom om be dar Egtefolk, ſtjont de i Realiteten 
levede fammen fom faavanne, var rimeligt nof, naar be vilde 
undgaae uførnøoven Skaundale og Straf. 





Nr. 226. | Even Glendve mod Overretsfagfører Bjørne 
O.Nr. 41. ( ftav. 


Glende uveblev efter Hovebftævning, men Bjornſtad 
møbte efter Modſtevning og paaftob ben paaanleve Over⸗ 
retetom og berefter afholdte Jndførfelsforretning fadfaæfek 
famt fig tilkjendt Omtoftninger hos Hoveveitanten for Hvie⸗ 
feret. Ved Hoøieftereté Dom, affagt 19ve Mat 1864, blev 
Overretevommen og Jnvførfelsforretningen flatfæftede, famt 
Hovedeitanten ilagt 50 Spvlr. i Sagsomfoftninger Hl Con: 
tracitanten for Høiefteret, og ligeleves 50 Sypvir. i Bøver 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets Ate | 
Sesfion 1564. 


9. Nr. 230. | GStrætvermefter Sle Eriffen mov Sionne Thor⸗ 
O.Nr. AT. ſtenſen Melgaarden. 


Under denne Sag indtalte Skræddermeſter Ole Crik⸗ 
jen å Kjøbenhavn fin af Indſtevnte erkjendte Ovelslesningee 
ret til branes Undel, af Stkylb 3 Daler 1 Ort 15 EL, 
i Gaarden Melgaarden i Strøms Præftegjæld i Ovalen, over 
bvilfen Unvel ven ven Juni 1856 blev boldt Ovelstart. 
Under Fartforretningen ufgav Ovelamanden Mode vev Sag- 
fører, hvorimod Befibberen modte perfonlig, var med un: . 
Der VBefaringen, og paavifte Grænbdferne, "faa govt han 
hunber, idet han kun i kort Tid havde befiddet Eiendommen, 
ag under Paavisningen for Lagrettet erklærede fig uſikker 
om viske Dele af Skovgrendſen. Men under Befaringen 
fulgte ogſaa Hans Eriffen Melgaarpen, og deltog i Paas 
visningen. Da man fom. tilbage fra Befaringen, lod Bes 
fidderens Sagforer oføæfle Lagretteemænbene Ertlæring, om 
be ſels hjendte ven befarede Eiendoms Grændfer, va Be⸗ 
ſidderen ilfe tunde indeftaae for, at de af ham paaviſte 
Grandſer var de vette, og derfor heller ikfe vilde anſee fig 
bunden ved ben fleete Uvvisning, hvis han fenere flulte 
erfare, at Grænbferne vare andre enb ve af hant antagne. 
Lagrettesmendene ertlærede, at de ilfe havde fulvftændig 
Kundſtab øm Eiendommens Grændfer, men at be havve taz: . 
eret efter be Grænbdfer, fom var bem anvifte af Beſidderen, 
der vog havde erklæret, at han iffe var filler paa enkelte 
Steder af Stoven, hvor Delelinten var utydelig. Efter at 
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ber var tviftet om, hvem af Parterne vet nærmeft paalaa 
at utvife be rette Grendſer, opfordrede Odelsmandens Sage 
fører Befivderen til at erilære, øm han vilde have ny Be: 
faring, eller iffe, bvortil Beſidderen ſvarede, at han ikke 
funde indlave fig paa nogen ſaadan Grilæring, va han ikke 
funde vide, hvor vidt be af Lagrettet udfrete Ørænbdfelinier, 
fom. lettelig funte være tagne for fnevre, vilpr gjøre my 
Befaring nodvendig; thi hvis vet fenere ſtulde kunne beviſes, 
at file fete Ovelsgovfet var tareret, mente han Lartforrets 
ningen var uefterrettelig. Lagrettet tarereve enbelig Jor» 
vefen til 1320 og Skoven til 580 Spolr., tilfammen 1900 
GSprir. Beſidderen paaanfeve nu Fartforretningen, blant! 
Andet og fornemmelig forvi man ilfe bavve været paa bel 
Mene med Grænrferne, uten at nogen ny Oplysning vervm 
fremfom for Overretten. Imidlertid fandt vende, at Zarten 
maatte flaae over bet, fom var tareret, og flavfæftere ven 
følgelig, men mente, at bet veguagtet kunde faar Jnvfiy- 
velje under felve Odelsſogsmaalet, hvis det flulve viſe fig. 
at urigtige Græntfer var lagte til Grunv for Taxten. 
Efter denne Untyrning optog Befidderen ven 1901 October 
1858 et Aaſtedsthingsvidne, hvorunder han føgte oplyft, ai 
Grænvferne for Sfovteigerne Rr. 2 og 6 unver Lartforretr 
ningen af 2ven Juni 1856 var urigtig paavife. Med Tei: 
gen Nr. 6 ffulle vi imivlertiv her ille oppholde ve, va Fart 
mændene fra 1856 erklerede, at Farten vilbe være bleven 
ben famme, om be nu ubvifte Grændfer var blevne lagte 
til Grund. Hvad Feigen Nr. 2 angaaer, ba ubvifte to Rae 
boer, hvoriblandt ben famme Hans Melgaarden, ber havde 
været med under Befaringen i 1856, nu Grænbdferne i vet 
-Øele, fvet Hans Melgaarven tillige forflareve, at han i 1856 
havde paavift Grændferne mod Nord og Bet, verimov ikke 
mob Oſt, og fun en Del af Grænrfen mod Syv, og Fart» 
mænbene fra 1856 fortlarebe, at To af vem fulgte Hans 
Melgaarden under Uvvisningen, ve andre To Beſidderen, 
og havde fundet Græntferne, med Unvtagelfe af Grandſe⸗ 
linfen mob DØft, fom man ille funve gjenfinde i Mivten, 
for man fom pp f Enden af eigen, men at Alle famledes, 
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hvor man ifte havde været fiffer paa Linien, nemlig i Mive 
ten, og Hans Melgaarden tilføteve, at han ille havde været 
fiffer paa Græntfen i bet ſydveſtre Hjørne. For Øvrigt 
erindrede Fartmænvene ikke nøte hele Opgangen i 1856, 
men bog at be fulgte ben nu vpgaaede Linie et Stylke, og 
tabte ten derpaa (å Mivten), indtil man fom op imo» En⸗ 
den af Feigen. Det nye Lagrette ertlærede, paa Opfor⸗ 
bring, at "ve ille efter bet Pasſerede i Dag fre fig i Stand - 
HL at afgive noget Skjon om Forfljellen paa Storrelſen at 
ven Del af Teigen Nr. 2, fom blev opgaaet 1856, og fom 
nt er opgaaet”, hvorimod bet gamle Lagrette (fra 1856) 
i bet følgende Retsmode, uden at nogen ny Oplysning 
imidlertid var tilvetebragt, ligeleves paa Opfordring erkla⸗ 
rede, at "pe antog, bet vilbe have havt Indfiydelſe paa 
Fartfummen, hvis Græntferne for Teigen Nr. 2 ved For: 
retningen af 1856 var blevne vem paavike faaleves føm na, 
ba benne Feig, fom færflilt var værtfat for 120 Spolr., 
vilde være bleven tareret noget høiere”. MBefidveren ved. 
blev nu fin Indfigelſe om Fartens Uefterrettelighed, og paa- 
ſtod Frifindelje med Omkoſtninger, medene Øvelsmanden ved» 
bleyp fin Paaftand om Loening efter den ufvælteve Fart, og 
om Sageéomkoſtninger. Ved Unverrettens Dom blev Be⸗ 
fdderen tilpligtet, unter Uvlafteljestvang, til Lovens forſte 
Faredag for Odelsmanden at fravige og rydbiggjøre Eien⸗ 
dommen, mob Udbetaling af Fartfummen med Fradrag af 
Heftelſerne, og under Dagboder at give ham Skjode, hvorhes 
han ilagdes 20 Spolr. i Sagsomlofninger.  Overretten tog 
berimod Befidderens Judfigelfe til Folge, og frifandt ham, 
men ophævebe Omlofiningerne for begge Retter. Ved Hoie⸗ 
fterets Dom, affagt 21de Mai 1864, fil Sagen i ny Con- 
tluſion famme Udfald fom ved Unberretten, dog med Op⸗ 
bævelfe af Omlofiningerne for alle Retter. Denne Dom 
blev væfentligft bygget paa Ovelsl.s $ 21, hvorefter Beſid⸗ 
beren, ber forgjæves havre føgt arten fvæltet paa fors 
melle Grunde, og ille verefter havde erhværvet Overtast, 
maatte briragtes fom om han bavbe acqpiesceret ved ben 
ufvæfteve Undertart. Endelig maa bemarkes, at denne Sag 
å * 
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efter Ourtigftrift er: bleven fuldſtendigere mevkelt-å Ugabtet 
for. Lovlyntighen, en og Greene Rr. 49, ven: 
Juni N a. — | 





| Xirvocat Beiberg fom befalet Gagfører for Syed⸗ 
fer Berntſen af Aſter mod Proprietær Knudſen af 
Sandvigen. | — 


Vaaren 1860 blev Parterne enige vm, n Kundjen 
flulde levere Berntſen nogle Læs Sand, mod at fane Mad⸗ 
jord, Læs for Las. Knudſen leverede derpaa 9 Læs Gan; 
rn. ba ban paa Derntfens Eiendom ifte alene tog 9 Læs 
Jor» påa det anvifte Sted, men ogfan, tilveie pan andre 
Steder, endvikere 20 Læs Jord, fugfegte Berntfen ham, 
efter forgjæves Forligsprove, ved Tinget i Mai 1961 til 
at betale GErftatning for ve 20 Læs Jord, og for den ved 
disſes Bortforelſe Eiondommen tiljøieve Stave, famt til Straf 
efter Criminalloven. Ved Underrettens Dom blev Anuvfen 
tilpligtet at erftatte Berntjen, efter Sbjøn paa egen Bebaf- 
ning, for bet ved Bortførelfen af ve 20 Læs Jord bevirkene 
- Tab, famt Sugsomfkofningerne med 15 Gpvir.. Knuvjen 
paaankde. brune: Dom for QOverrekten, og paaſtod Gagen 
afvift fru Underretten, eller hjemvift til fornyet Behandling, 
og berunder utfat, for at han unde gåve Tilfvar i Nenlés 
teten. Bed Overrettens Dom blev Sagen fra Underretten 
afviſt, for faa' vidt angik Erfiatningen, idet Overretten fanvt, 
at ben egnede fig til Behandling pan Uaftedvet; men Om- 
toftningerne for begge Retter blev ophæveve. Denne Dom 
bleb, med beneficium paupertatis og Bevilling til Sa⸗ 
gene Panljendelfe uden Hinder af Appelgriendſen, paaanket 
for Deiefteret med Paaſtand vm vene Underkjendelſe, Sa 
gens Hjemsioning til Paakendelfe t Realiteten af ØHverretten, 
og Sageomloftningerne for Heiefteret, Hvorimed Jnvfrøvnie 
paaſtod GStarfæftelfe og Omtofiuinger. Indſtæevnte paaber 
raabte fig 2.8 1—16, 1—13—9, Frv. af Ilte Marts 1719 
og flte Auguſt 1797, $ 27. Herimod indvendtes, ak der 
paa Loveno Kid ikke, fom mu, var invfort noget Gljønevælen, 
hoorved Ghuden kunde beftemmeø efter Uaftebobefaring ver 


8. Nr. 26. 
DR 50. 





455 


færflilv Stjen efter Dom, fret Sljønnet va ſtulde afgives 
unter €t med Dommen, og ſtod med denne under Padante 
for Lavmanden. Her var vet givet, at Skade var føret, ng 
Erftatningen maatte efter bor nugjældenve Lovgivning be: 
femmes ved færftilt Stjøn, efter at Dommen havre beftemt, 
at Erſtatning for ven paaferte Stave flulde gives. Hvad 
der nu ved Dommen var at befemme, tiltrængte ingen Be: 
foring of Retten, ver ikfte flulde bedomme Stavene Stør- 
relfe; og berefter beftemme Erſtatuingens Storrelſe. Med 
Anvendeiſen af L.6 1—16 bortfaldt altſaa Auvenvelfen af 
be øvrige paaberaabte ældre Lovbeſtemmelſer under Saga⸗ 
behandlingen, vifter vor nyere Lovgirning og Praris, da 
ber ingen Tvift var om, at ben bortførte Jord jo var tagen 
paa Appellantens Giendom, og Sporgomaalet faalebes var 
den juridiſte Qvafion pm Jnvdkævntes Berettigelje til det 
paafiagebe Joretagenbe. Bed Hoieſterets Dom, affagt dve 
Mai 1864, blev. Dverrettens Dom, for faa vidt paannket 
var, Fjendt  urfterrettelig, og Gagen hjembiſt til Overretten 
til: vderligere Brhandling og Paakendelfe, hvorhos Ind⸗ 
Aænnte blev ilagt Sagsomkoſtningerne for Høiefteret til Ups 
pellanten med 45 Spvir., af hvilte ven befaleve Sagfører 
ble tillagt i Salar 30 Spolr., Reffen beftrat til Neto: 
famt vvrige Gebyrer, fom om Sagen ille haver bæret ben 
neficeret. | 


Den 2bve Mai. 
LRr. 247. Conſul Holft, fom Manvatar for Lotinga 
| & Søn, mod Stibsrever Carl Bull. 


J Juni: 1861 befandt Bulls Glib Harald Haarfager 
fig i Gunberlanv, hvor det havde indtaget Ballaſt for at 
gaar til Bergen og derfra til Qvebet med Emigranter. Da 
Skipperen, Foyn, var i Horlegenhed for Penge, telegruke. 
rede han til Reveren, Bul, om nærmere Ordee, og fil i 
Telegran af Nde Juni vet Svar, at han ſtulde trakte paa 
fan, men paa ſaa lang Tid fom muligt. De fornødvne Penge 
faffeve Meglerhuſet Lotinga & Sen, fom beregnete fire 
Udlæg tii £ 295," bvørfor Foyn traf tre Verler, en paa M. 
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Foyn i Liverpool før £ 65, hvorem ber ikfe under Gaga 
var Sporgsmaal, to 3Maanevers Berler paa Mederenøkek 
ene for £ 100, ven anden for £ 130. Ved Uvfrvelfen 
af bisfe Berlen var mellem Foyn og Lotinga & Søn af. 
talt, at en til diofe to Verler foarende Sum £ 230 ſtulde holdes. 
agfureret, fom bet ſagdes, nærmef til Betryggelfe for Skip: 
peren fom Trasſent; men nærmere Oyplysning om, hvorle: 
Des benne Asſurance var foregaart, og for hvilte Gjenfrande 
ben flulde tegnes, fremfom ille under Sagen. Bull par- 
fod favig, at Det var Fragten, fom var acfureret for et 
ſaadant Belob, medens Holf paafted, at Skipperen alene 
havde til fin Fordel og til Siferhed mod Rederiet asjure- 
ret fin Ret efter Sefartel.s $ 106 i SHb og Fragt, altſaa til 
Sitterhev for fin mulige Fordring. Rimeligft var bet Log, at 
Fragten var søfureret, hvorfor og Meveren var belaffet met 
Prømien. I Øvrigt angav Lotinga & Son, at Nefuran- 
fen dar tegnet hos vem frfo, uden at nogeh Pole var 
udſtedt, fljent de til Police og GStæmpelgebyr m. M. havre 
beregnet fig £ 15—48, fvorunder Asfuranceprænuien var an: 
førtmev € 9—ås. Disfe & 15—49 var tillagte den Sum, 
hvorfor Verlerne blev trukne. Verlerne preſenteredes af 
Holf for Bull ven 27ve Juli, men proteftereves de non 
acceptatione, fbet- Bull negtede at acceptere, fordi Beta 
ling forbredes efter en Cours af Å Spolr. 105 SHU, hvor⸗ 
imod ban tilbød Accept til Betaling i klingende engeft Mont 
eller efter Chriſtiania Cours, hviltet Holſt iffe vilbe mov: 
tage. Den Tve October præfentereve Holf atter Verlerne, 
og erHærede da at ville lave fig nøle med ven Betaling, 
Oull havde tilbudt; men nu negtede Bull at betale, uven 
Ungivelfe af Grund — fom bet fyntes, fordi ban havde faaet 
Underretning om ben tegnede Usfurance, og onſtede Garan+ 
ter med Henfyn dertil — og VBerlerne blev nu proteſterede 
de non solutione, Den 25de Rovember 1881 forlife Ha⸗ 
ralb Qaarfager totalt, netop fom bet i Ovebek havve ind» 
taget Labning og forlavt Amerika for at gaae tilbage til 
Gugland. Holſt, fom Lotinga K Sons Manvdatar, uvtog 
førft ben Ade Juni 1862 Gøreteftævning til Indtale af en 
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ben 2200 Upril næfifør forfattet NAecambioregning paa 1086 
Spolr. 140 Sfil., foruden Renter, 6 påt. fra 28de Upril, 
famt Proteftomkoftninger 5 Spdlr. 48 Skill. og Sagsomkoſt⸗ 
ninger. Bull paaſtod, efter Modſogsmaal for Asfurancen, 
Arifindelfe og GSagsomfofninger. Modſogemaalet paaſto⸗ 
beg afvift. Ved Serettens Dom blev Bull tilpligtet at betale 
Holkt fom Manvatar for Lotinga & Son £ 214—168 enten i 
benne Mentſort eller i norſte Penge efter Courø paa Ver 
talingétiden, med 5 p&t. Renter fra Stævningens Forkyn⸗ 
pbelfe, hvorimod Holſt frifandtes og Omfofningerne opgævedes. 
Denne Dom paaankedes fra begge Siver med Paaftanvde i 
vet DVæfentlige fom før. For faa vidt Movfogemaalet paa- 
ſtodes afvif, ftøttedes denne Paaftand paa 2.6 5—13—4, 
det Verlerne af Feyn var udſtedte efter Bulle egen Ordre 
og Fuldmagt, og felgelig mentes at maatte betragtes fom 
trufne af Bull felv, medene hans Modfordring var et om⸗ 
tviftet Megufftabokrav.  Hertil ſvaredes, at begge Horbringer 
ſtod i umiddelbar og uadſtillelig Forbindelje, og at L.s S— 
13+—4 itte finder Unvenvelje paa løbende Contoeuraut mel» 
lem Kjobmend, hvorimod Verker fom anvre Pofter ligviz 
deres under Opgjøret af det hele Mellemværende. (Ifr. 
2. af 12te September 1818, $6). For Hoieſteret paaſtodes 
Holte Hoverantefævning afvift, fordi han ver fin Sagfører 
havde opfordbret Bull til at opfyldbe Søretstommen, og til: 
fotet, at ven i modfat Fald vilve blive forkyndt, hvorved 
han mentes at have acqvirsreret ved Gøretstommen vg 
afftaaret fig Udgangen til at paaanle ven. Hertil fvaredes, 
at benne Avgang, felt om Dommen var bleven forfyndt, 
maatte have fiaaet ham aaben, naar Indſtavnte ilfe vilde 
arqviescere, men udtog Unkeftævning, va Opførdringen eller 
Forkyndelſen alene kunde betragtes fom et Forligstilbub, 
for at blive for vivere Trette og Rettergang qvit. (K.s 1— 
15—3). SG Realiteten paaſtod Bull, vels at han efter So⸗ 
farteloven iffe bæftede perfoulig for Verlerme (Cap. 9), 
velg at Votinga & Søn kunde og burde have gjort fig be- 
talte i Nøfurancen, da Stibet var totalt forlift. Hertil ſva⸗ 
redes, at om man end vilde fætte Verlerne  Klasfe med 
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Botmeribrev, hvillet bog ie. lød fig gjøre, faa var her efter 
Søfartel.s $ 99 ven færlige Fospligteljedgrund, hvermed Bul 
bavbe paadraget ſig pesjouligt Auſvar for Varlerme, at ve 
var trukne efter hane egen ubetingede Ordre, og altſag maatte 
betragtes fom mulne af ham felv, og at Møfuransen ikfe gjaldt 
Reiſen fra Qoebel, hvorunder Forlifet fandt Gtep. Dette 
var imidlertid brt tviplſoumer Gpørgemaal i Sagen. Bul 
havde opfordret Holft til at fremlægge Asſurancepoliten, og 
faaet til Svar, at ingen Police nogenfinde var ndſtedt, La 
Yofurancrn var tegnet hos Lotinga & Søn fele, og ver 
efter Sklibets Forlis itte funde være Fale om at ubfærbige 
nogen Police for ben allerete fuldførte Reije fra Murge tt 
Ovebek, bvarfor Asſurancen gjaldt. Bull mente verimod, 
at. man under bisfe Omſtendigheder mantte lægge:hane vis 
melige Forubfætning om, at Asſnrancen omfattede ber. table 
gragt fra Qoebet, til Grund, da han under ſaadanne Ou⸗ 
ſœndigheder iffe kunde føre noget Bevis før fin Paaſtend, 
medeno Bevifet for det Modſatte maatte paaligge Yotiuga 
& Sen, fom kunde og burde have jørget verfør. :Nawr Va, 
for at funne beregne fig Præmie, Police og Stæmpelgebyr 
til egen Fordel mrd & 15—48 af Å 230, felv havde as⸗ 
fureret, ntentes de dog at maatte bevife Grandſerne for 
den derved overtagne Korpligtelje, og i alle Fald af fine 
Bøger oplyfe, hvad Aefuraucen gjalbt, uden at lunnx unds 
vrage fig alt Anſvar ver løfe Foregivender.  Hertil ſvaredes. 
at Foyn, ber fom. Stipper handlede pua Rederene Vegne 
meb lovlig Fuldmagt, felv maatte have førget for Brvifet; 
at ber intet Uſedvanligt var iden brugte Fremgangemaade, 
og at Der ingen Rimeligped var f Bulls Paaſtand. Da Nor 
ſurancen fandt Ster, ſtulde Stibet med Ballaß gage bil 
Bergen, for Derfra at føre Gnigranter til Ovebel, og Zutet 
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antages at omfatte baade ven beftemte Keiſe fru Bergen til 
Ovebel, og ven nbeftemte Melfe fra Qvebel. Efter ind⸗ 
hentet Erklaring fra England maatte Å pt. anfees fom pas: 
ſende Præmie for den forfinævnte Reife, men altfor ringe, 
naar ben fidfinævnte flulde regnes met. Da Verelretten 
var tabt ved Gagsanlægget, funde ver ilfe blive Sporgs⸗ 
maal om Vexelrente, eller Tiltjenvelfe af Recombioregnin⸗ 
gene Belob. Søretten havde dverhos fratrukket ve I 15 
— As for Asſurancen; men Bull havde holdt fig til Nofu- 
rancen, og ingen Indſigelſe gjort ved Verlernes Præfentar 
tion mod Belobet, fom besuden var vedtaget af Foyn ved 
bereg Udſtedelſe. Hoiefterets Dom, affagt 26ve Mui 1864, 
er faa lydende: “Skibsreder Carl Bull bør til Conſul $. 
Holft fem Manvatar for Lotinga & Søn at betale + 230- 
to Hundrede og tredive - engelſt Sterling, med aarlig Rente 
deraf 5 = fem - af Hunvdrede fra Ste Juni 1862 til Be: 
taling feer, enten å bemeldte Montfort, eller i norſte Penge 
efter ours paa VBetalingstiden. Procesfens Omkoſtninger 
for GSøretten og Hoølefteret ophæves”. 


Den Itte Mai. 
L.Rr. 251, Advocat Grønn, Actor, mod EChriftopher og 
Olane Bjørnøen. 


Disſe Eptefæller efe en Gaardpart, men leve, noget over 
40 Mar gamle, i fmaa Naar, Manvden 1858 tyvevemt, 
Konen iffe forhen tiltalt. Nr. 1 tiltaltes nu atter for Ty- 
vert, famt for Forbrydelje mod Crll.s 21—11, Nr. 2 for 
Delagtighev i bisfe Forbrybelfer. Ved Underretten var Nr. 
t -fældt efter Crllis 19—1 og 6, jfrt 7, famt efter 21—11 
tl 14 Aars Strafarbeide, Nt. 2 tun efter 19—6 til 15 
Dages Kangfel paa Vand og Brod, mevd fælles Anſvar af 
Gagsomfoftningerne, naær undtages Udgifterne ved et For- 
børemøte, ber paalagdes Mr. 1 alene, bvorhos be ilagves 
fælles Erſtatning til 14ve Vidne med 56 Skill. og Mr. 1 
færflilt Erſtatning HL 160e V. med 36 GKU. Ved Overreti 1 
blev Nr. I for 2den Gangs Tyveri og for Forbryrelfe mor Cril. s 
U—11 ilagt 13 Hare Strafarbeive, Rr. Å for Delagtigher 
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i Dyveri efter Gris 19—68 Hængfel paa Baud og rev 
i 10 Dage, Begge med Omkoſtntags⸗ og. Geſtatningeanſyar 
fom ved Uudeærretten beftemt. Efter Paaanfen var ver. net 
Hetefteret fun. Spargsmaal: 1) om Fyveri af to 1Ade Vidue 
tilbørenbde. Satte, føm tåde.og et andet Bidne kort før Jul. 
1859 bavde medbragt: til: Handeloſtedet Rugſmd, og: bag! 
fammenbunbne ubenfor Sramboven, medens de gik! ind å 
ben, å det Samme en Perfon forlod ben; og Fort. efter var 
- faa vel Sakkene forfsundne, fom Perſonen, ber af Vand» 
handleren, Ade Vidne, og hans Betjent, 10be. Dept., ope 
gaves at være Ungjældendve Nr. 1, paa hvem. Mistanken 
altfaa faldt, uden at ber da blev anfillet Efterføguing. Men 
da nærværende Sag reiftes, var han funden i Beſiddelſe 
af 2 Sælte, ver af 13ve, 14ve og 15de Vidner beftemt gjen 
Hjenttes jom be i Rugfund borttomne, hvorhbed en Galt, der 
var gjort af famme Stylte, blev foreviſt i Retten og af Lag- 
rettet befunven at være af famme Toi. Efter Bivnefoffla- 
ringerne funde ingen Unven end Ungjælvende antages at 
have været udenfor Aramboven, da Sakkene bortfom; ves- 
uden angav han at have faaet Sæltene for 10—11 Yay fiven 
af fin nu afdode Fader. Herfor var han fælvt efter Erll.s 
19-—1, jfrt, 7, og Mr. 2 efter 19—6. Hun var ven Hørkte, 
fom opgav, at Nr. I flulde have faaet visfe, efter Bivne: 
forHaringerne nye og hvide, Sætte for 10—11 Uar ſiden af fin 
Faber, ffjønt de efter bet Unførte førft efter Tyveriet kunde 
være fomne i Hufet, hvor hun dog efter fin Hiemmelsopgave 
tidligere maatte have feet dem, og derfor faa meget mindre 
funde troe, at te, nye fom be var, funde være erhværvede 
fom opgivet, men lige faa vel fom Gte Vidne maatte Have 
funbet bet paafaldende, at Nr. 1 funde, fattig fom han var, 
bjembringe 2 ſaadanne Sælte. Da bre Vivne faar vem, 
vifte ven ene fig mærfet med paafyeve Bogftaver, ver var 
offprættebe, va be vel Unberføgelfen opdagedeo, hvorhoe 
ve var fan forringeve, at Lagrettet anfutte Skaden til 56 SKU. 
2) om Flytning af Stjelfen mellem Ungjælvenves og 1680 
Vidnes Gienvele. Sommeren 1860 fanvtes 3 Meærfeftene 
flyttede 1 Alen ind paa 165e Vidnes Jorve; men Ungjæltende, 
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ber unber Sagen benegtebe at have gjort bette, vilde endog 
give det Udſeende af, ut 160e Bidne, fom har utgav for fin 
Avindomand, feid havde gjort det for at føre ham i Utykfe. 
Dertil var imidlertid fna meget mindre Spor, fom 165e Vidne 
hate ladet bet berøe met at fane Meerkeſtenene tilbageflyttede, 
og ingen færft under de om Tyveriet anſtillede Unverføgelfer 
biløbig fom for Dagen. Desuten havde Ungjældenee afflanet 
og indhoſtet Huet pan vet ver Mærteftenenes Forrykkelſe 
vundne Stykle, medens Hullerne efter deres forrige og rette 
Leie ftob aabne og friffe, ligefom han og havde vegret fig 
ved Zilbageflytningen, indtil 160e Vidne havde truet ham 
med Stævning. Cifte, ve, Itte og 16ve VBidner). Det 
i 1860 uløvlig faaede og hoſtede Hø blev værdfat til 36 SKU. 
Unter venne Poſt var Nr. I af de foregagende Retter fælvt 
efter Grll.o 21—11 og for Tyveri. Hoieſteret ſtadfeſtede 
Overrettens Dom, faa vidt paaanket var, met Nevfættelfe 
of Straffetiden for Nr. 2 til 5 Dage. 
Den Itte Mai. 

e "Mr 258. Advocat Rolffen, Actor, mod 1) Halvor Eriksrod. 
2) Halvor OØtterholt og 3) Anders Stogerob: 


gra gammel Tid have Leilændingerne under Fosfum 
Jarnverk havt at brænde Kul til Varket i dets. Stove, og 
ba ber faaes baade mere og bedre Kul af barkeflaget Bev, 
have ve bhavt Fillavelje til at tage Barken, velg til Hue- 
brug, dels til Salg; vog har det af og til været vem for- 
budt at fælge Barfen, for at forebygge Misbrug af Sto- 
vene, fom for Barkeflaaningens Skyld paa visfe Steder 
fulle være ubbuggede til Stade; men bisje Forbud have 
været lidet paaagtede, maaſtee forbi de ikke have været til- 
ſtrakkelig beftemte og befjendtgjorte — i alle Fald (fe flrengt 
overholvte — og Skiens Garvere have verfor havt fin vær 
fentligfte Forfyning med Bart fra Fosſums Stove. J Marte 
1862 lov Gerkseieren udgarae Forbud mod af Varkeflaaning, 
bvilfet vet trykte Sevler føgtes bragt til almindelig Kuur- 
ab blantt Kulbrænverne gjennem Kulfjørerne; men va 
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fom bemerket, mere og bevre Nul:fanes af barkeſtaget Ber 
ſpuro det, efter nogle Forſog, atter at være . blevkt :Negel 
ot ”blætte" eller barkeflaae. Kutveren; og da Barken lad 
til Stave for Grøssærten, vg feitænvingerne bavve Til: 
lavelje til at tage of Skovene til. Huebehov, blev Barken 
dertil anvendt. Af Berkseierens Forklaring ſers ogſaa, a 
bet var Barkeflaaning til Salg, han formedelſt ven dermer 
forbuntne Miobrug vilve have forburt, og anfaa fom ufov: 
lig. Da dette Forbud havre bevirket Mangel: paa Bart 
hos Skiens Garvere, henvendte Ire af dDem fig til Berk 
eteren for at faae Jorbuvet mod Galg af Kulvedens Bart 
oj pævet, men: forgjavee, fljønt der gaves nogen Uvfigt til, 
at bet maaſtee for entelte Leilænvinger hunde blive hævet. 
Jmivlertid havde Mr. 1, ver er omtrent 52 ar gammel og 
Tjener hos fin Mover, fom er Leilændingsente paa en Gaard 
under Verket, Å October 1862 til Garver Hokgaarv falbudt 
Bark, fom ham paaſtod AMaaet af Fræer,' han tevkig havre 
hugget til Kulver for Verfet, og va Garveren gjørve ham 
opmærfjom paa Forbudet, fvarebe ban, at han for fm Del 
iffe havde modtaget noget Forbud, og at han ikke unteg, 
at Berkseieren vilbe gjøre noget Videre derved, hvorpaa de 
blev enige om, at han flulbe fomme med fin Bart. Den 200r 
October indfandt Nr. 1 fig mev 600 Stylfer Bark, vg va 
ban paa Veien traf en af Verkets Stovbetjente, 2ver Vivne, 
ber mindebe ham om, at bet var forbudt at flaae Bark til 
Salg i Verkets Stove, foareve han venne Betjent, fom han 
havde jvaret Garveren, og tilføtede, at han "fik vove paa 
bet alligevel”, hvorhos ban bad Betjenten ikke at "flavre paa 
bam". For Netten- fortalte fan, ot Barten:paa Veier var 
bleven bebærvet af Regu; ellers mente Han at vile have 
faaet 3 Sprir. for ven. Han tæntte vet ikke var faa far- 
ligt, fiben bet før havde været tilavt, og andre Leilænvinger 
gjorbe vet Samme. Det oplyftes ogfan, at 16ve—23ve 
Vivner og 2dte — ve Vidner havde folgt Bart af Verks⸗ 
ffovenes Kulleveb til Garvere i Stien; men 17vé—19ve 
Vidner havre færegen Tilladelſe vertil, ve øvrige troede ifke 
gorbutet faa førengt ment, hvorimod Ungjælvende af vet 


Birne. bare erfaret det Modſatte, og i fime Svar lagt fin 
main fides' for Dagen, hvorfor det. heller itfe hunde bjælpe 
bam, at Nr. 2 fulde have fagt, Forbuket var ophavet. Rr. 
2, 44, :0g Nr. 3,49 Yar gammel, .var felv Leitvendinger, 
og erkjentte fig begge vidende om Forbudet; men Nr. 2 
tilftab, at ban Sommeren 1862, da ban faae Tor, 24ve og 
2ove Vidner flaae Bark, ogſaa flaaede og folgte Bar! 
til.en Gfomager i Stien, og Rr. 3 tilftor, at han, uagtet 
Zoet VBinne bande fapt ham at han gjerne maatte flaae 
men ifke fælge Mark, dog, da Han hørte, at enkelte Leilæn: 
dånger hapde faaet Tilladelſe til at fælge Bart, og han felv 
var å for $raug, antog. at vet ille funde være faa farligt 
at følge Bark, der ellers ille var til Nytte, og at ban Der- 
for fokgte Barf til jamme Øarver, fom, Nr. 1 Havde handlet 
med, uden at ber blev Fale, om bet var tillavt eller ei. 
Filtalte for Typeri, blev Mr. 1 fælvt efter Gril:s 19—1, 
af: Underretten til 5, of Qverretten bil Å Dagee Fangfel 
pax Gant .og Brav, men Rr. 2 og 3 af begge: Netter frir 
fundue for videre Tiltale, og begge Domme for veris Bed⸗ 
fommende pasanfede af bet Offentlige. Hutefteret fælvte 
ale gre Filtalte efter Kra 19—1 tit å Dages Fanugſel 
pad Gard og Brød, men indſtillede vem til Benaadning med 
2 Sydlr.s Bøver eller Uvvarfel. Overretten havde lagt 
Vegt paa ven Omflæntighed, at Nr. 2 og I felv var Leis 
tærofnger, Nr. 1 fun Jnderft eller Tjener hos Moderen, og 
og :babde følgt for egen Megning; men da han, 52 Nar 
gammel; i vet Hele vrev for fin gamle Moder, mere fom 
Husbonde end fom Tjener, førtes venne Korflfel ikke at 
hane gjøre Udflaget; og da Kuldriften fandt Stev unrer 
te Stovbetjentes Beſtyrelſe og Opfyn, maatte. paa ven anden 
Sine ale tre Tiltalte ved denne Drift betragtes fom Verkets 
Taenere eller Ärbeidere, om hvis blotte Misdrug af egen 
BSungevet eller furirife Beſiddelſe af, hvad de faaledes havn, 
wider. Hender, ver ilfe fundbe være Iale. Om ?,4 3—14 
—30 funde ber heller ilfe være Fale, dels førti Naver⸗ 
Haaning er. langt mindre flavelig end Barteflaaning, vels 
fordi de Tiltakte- ike hde auſtes at tiltrænge faa meget 
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Galt, fom vilve fvarc til ben. følgte Bark; ei heller. om den 
foregaaenve Art. 34, før faa vidt den tillader Leilandingen 
at hugge Tommer til Salg for ben halve Landſtyld, da Vennr 
Beftemmelfe længe fiben er ganet af Srug, og maa anjers 
at ligge utenfor de Forubfætninger, hvorpas ſenere Let: 
lændingescontracter, navnlig å Forhold ſom ve heri omhand⸗ 
leve, funne anfees byggede. Det fremgik ogfaa af de Til: 
taltes egne Forklaringer, at de iffe trorde fig berettigede 
til at flaae Bark til Salg. Om Cris 22—143, ſom ven 
i Praris forftaaes og i Forbindelſe med ven folgende 6 14 
maa forfiaaes, kunde der envelig heller iffe være Tale. Be 
de foregauende Retter var heller ifle Spørgemaal om tr 
ovenberørte Beftemmelfer, men Øverretten havve til Nr. 24 
og 3s Untflyldning bemærfet, at Salget før havde været 
Kulvriverne tilavt (iffe forvi be var CLetlænvinger, men 
førti Veriseieren undte vem Fordelen, faa længe vet if 
fandtes at leve til Misbrug); at ber var pleiet Underhand⸗ 
linger om Forbudets Ophævelfe (men forgjæves); og. at: ra 
felte Undre huvde faaet Zilladelfe til at fælge Vart (hvilket 
lige faa vel maatte have tjent til Mr. 16 fom til. d 
Undſtyldning, om bet havde funnet bjælpe) 


Den 3lte Mai. pr 
v. Nr. 255.  Uvvorat Lous, Actor, mød Madame Gurine Lar 
fen og Pantelaanerne Hanfen og Peder Oljen 


Gifter Klage fra vedkommende VBattertahef blev pe) 
Ordre fra Politimefteren til Politiavjutanten 4 Ghoifianio 
dDe tre ovennævte Perfontr fatte ander Tiltale for Over» 
trævelfe af Ird. af 1350e April 1854, og of Politiretten 
bømte til at bode hver I Spvir. til Poktilasfem, fvorhos 
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Pant, Nr.”4:en ført: Jalle og on fort Kltedraveſt, Nr. 2 et 
Pur aarsgatite Mundrringsſtovler, og at Nr. å af ew unten 
Netbferig bivde taget i Pant et Par blasgraaer Kaſemirsburer 
og en Deft - Qvar: ver vod Paaanten føgtes afgfort, var nær» 
meſt Sporgsmaalet om Confiscation af Munveringsfager til 
Firdel for Politikasſen. Biſt nok bruger Ird. af 130e April 
1954 Ordone? ”Vårrmmes Forbrydelſe“; men bermed menteø 
Det ikke giver, at ve fulle forbrydes til Fordel for Politi 


høfen. Di Misligherer, Forbudet gif ut paa at forebygge, * 


mentes itfe at funne afværges derved, at vedkommende Eiere 
Mbie fine Jing, men at £.4 5—3—24 og 48 npanffe rigtig 
gav Dilbageſogning. Ird. af Ste Januar 1753 menter i 
Folge fine Præmisfer tlfe ved Udtrytket "VBarernes Forlis“ 
at have uwrtalt Anvet, end de nævnte Lovsartifler, og Frd. 
af 13ve Aprit 1734 mentes heller ikke vev Anforſelen af 
vette" Udtrok :ander Ombytning af "Jorlia" med "Forbrya 
delſe“ at have lagt nogen anven Betydning veri: Dieſe to 
gororeniaget mentes altfaa fun at have uvtalt bet Samme 


ſem Landsloven, nemlig at Kjoberen eller Panthaveren alene. 


al påve tatt fin Net til Tingen, ver faaledes falder tils 
bage til rette Eier, hvorved, i Forbindelſfe med Straffen, 
Forbubets Diemed opnaaers. Den ældre Forordning af 2Tve 
Juli 1742, hvorved ben de Militære i Kjøbenhavn forhen 
forunvte Frihed at handle med alle Slags "gamle Klæver 
bley ophavet, frafte fig ogſaa til andre Handlende, fom ille 
vertil. af Magifraten var befltffede; den angit altfna vet 
almindelige Dandrispoliti, og gjaldt fan for Kjøbenhavn, 
uben at fomme tå Anvendelſe her i Landet. Ird. af 27ve 
December 1740 (ver for at forefomme Fyverier paa Kone 
gens Holme og Stibsværfter forbed al Handel og Pantr 
jætning, uben Chefs Tilladelſe, med alle ved Soetaten anr- 
fatte Unbderoffirterer og Gemene, deres Hustruer og bjem- 
meværenbe Bern, undtagen med FiP, Oſters, Frugter, Gron⸗ 
jaget og affatifte Varer, ver ie funde være frjaalne fra Hole 
mene eller Bærfterne) er vift nok ligeleves given for Kjør 
benhavn, men har boy ogfaa været anſeet gjældenve i Norge, 
i alle Fald paa de offentlige Bærftøferer her i Landet; men 
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ligefom man iffe hær anfeet de meflemfømue mildere Strafe 
febeftemmelfer for Lanbdetaten paa Grund af Aarfagerues 
righed fjærpete ved nyenævnte for Soetaten givne Forord⸗ 
nings ſtreugere Straffebud, ſaaledes mentes heller ikke dent 
mod Forbudets Oiemed ſtridende Gjentageiſe af den å Ird. 
af Nde Juli 1742 indeholdte Veſtemmelſe om Varernes 
Goufiscation til Fordel for Politilasfen at Mede anfees an- 
vendelig her, hvor Følgen blandt Andet vike blive, at Are 
tilleriet bley fraffet med Fabet af fin CMvom, i Stedet 
for, fom i Tyvefager og andre lignende Tilfelde, at kunne 
tilbagejøge ben.  Hotefteret fandt ogfaa, at Lovgivningene 
Mening itte funde være, ved GConfiscation til Politikasſen 
at flile Militæretaten ved ben Eiendom, jom Forbudet gif 
ub paa at beflytte, og at følgelig Munderingsſtodlerne, ber 
bere til ven Overbeflævning, fom Underofücierer og Sole 
Dater fun movtage til Brug, ille hunde blive Gjenſtand for 
ſaadan Gonfiecation; men hvad de private Eieudomapjen- 
ſtande angif, fandt Retten ifle tilſtrekkelig Ørund Vil at an- 
tage, at Varernes Jorbrybelje” har anden Betydning ver 
fandetaten end ved Soetaten, Hvor vet efter Frv. af 1770 
er flart, at be flulle confifferes til Fordel for Politilasfen. 
Som Holge heraf ftarfæftede Høiefteret Politirettens Dom, 
bog faaleteg, at de under Sagen omhandlede Munderings⸗ 
ſtovler iffe blev at confiffere, men at ublevere vedfommende 
Batteridef. 








Goriftiauia 1864. 
Trykt og forlagt af I. Chr. Abelſted. 
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"Sager, paakjendte å Heiefterets Afte 
Sesfion 1864. 


tår. 248. | Gogueprøk Aharq mob Arendals Gparebanl 
. Re. 20. | 

5 =Øngen angit to. af afbabe Yvley Fiune i Yrenpal ud⸗ 
firbfe pg of Appeleuten å Grimßad til Indſconte enpps» 
ſerede å Maaneders Brrelobligatisner, den ene Af Ape Upril 
1890 paa 220 Gprle;, den anden af de Juni f. Å, ly⸗ 
bemde pan 280. Spylr. Appellanten erkjenmdie fin Underſtrift 
pan Gnbosfomentevne, men paaſtod, at Summerije par fors 
falſtede. spam foslinrede nemlig, ot Poligatfpnexne oprin⸗ 
driig Sov ana- 400: Gyblr., og at Laanene fiftedeø Åde Dra 
teber 4450. og 1216 Marta 1852, byilfet bley oplyft, famt 
at Gummerae paa be ham fra Finne til Unberfrift fenbte 
vange: Horuyeljsønbligatipner befantig var ganebe xedad, 
men altid fun var anførte med Øiffere, iffe i Goutertan med 
Bogfaver. Han kunde ilke oplyfe, paa hvor for Sum Obli⸗ 
gationen af Sder April 1859 lød, ba den fendteg ham kj 
Underſtrift, og heller ikke beftemt, hvad Ohligatignen af Zåpe 
Inni va lod paa; men beftemt virke han, ot begge Phlir 
gatloner Hffammen da ei løb pan Mere end 70 Gpil. 
Sanbdiynligvis fød be va fun paa 22 og 28 Spikr. Det 
faars pas Obligationen af 8de April 1859, at der var IMyr 
dret paa Jalene, og Summen var der to Ganga anført, 
med forfjelligt Blæt. Det Gamme par Filfælret med Ohljr 
gativnen af 2501 Februar 1859 paa 285 Spplr., per gå 
forud for Dbligationen af 24pe Juni f. A. pag 280 Øyrkr,, 
da der efter Rettens Skjon ogfan I fin var Hubdret pep 
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Tallene. Med Obligationen af 20ve Juni 1858 var vet 
Gamme FVilfælvet. Efter at Finne var bød, og hans Bo 
taget under Skiftebrhandling fileurator bonorum i Hænte 
et forfeglet Brev til Kinne, der ved at aabnes fandtes at 
være fra Uppellanten og at indeholde en Verelobligation 
fra Finne til ham, endboeferet af ham til Urenbals Spare⸗ 
bank, lydende paa 21 Spvlr., Fallet anført med Ciffere alene. 
Af Sparebantens Bøger fremgif, at Finne ved Fornyeljerne 
havde begyndt med at fætte 1 og feuere 2 foran be. øvrige 
Giffere, og ver disſe Forfalfininger havde faaet førft et og 
faa not et nyt Caan paa 100 Spolr. af Sparebanken paa 
bver af Obligationerne, hvorhos han havde flaffet fig det 
Mere ved at forflere Cifferne bag til nogle Gange. Men 
bet vifte fig af ven i Brevet fremkomne Obligation, at Eij- 
ferne var aubragte paa en Maave, hvorved faadan Filfæt- 
ning kunde foretages uden Spor af Korfalfining.: -Vev at 
endosfere faakves fndretteve Obligationer, uden at Sum: 
men  Gonterten var anført med Bogftaver, mentes Uppel- 
lanten at have vit en faa grov og farlig Uforfigtighed, at 
ban felv maatte five for Følgerue, om bet end anfaaes ber 
viſt, hvilket benegtedes, at Forfalfiniug var fleet. -Uppele 
lanten, ber var af modſat Mening, ſtottede fig blamdt And 
paa ben Omſtiendighed, at Finne fom Medlem af Spare: 
bankens Direction: frlv havre fungeret i benne Egenſtab ver 
alle fine Fornyelfer, paa en nær, navnlig vevd alle ve Fors 
nyelfer, hvorved Falfinerierne maatte være begaarte, vg at 
Sparebanken muatte bære Folgerne af fin Fuldmegtigs fvig- 
agtige Adferd mod ven, uden at fnnune vælte dem over 
saa ham (Yvvellanten). Men Finne havde aldrøia Fimars 
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ber ſ. U., og Sagsomfofiningerne, hvorimod Uppellanten paas 
flod Frifindelfe- og Omfofininger, mod at betale Spareban⸗ 
fen 70 Spolr. Ved de føregaaende Retter blev Spareban» 
fens Paaftanv tagen til Folge, bog af Overretten fun ſaa⸗ 
ledes, at Omfofiningerne for begge Retter blev ophæveve. 
Samme Udfald fom ved Overretten, med Ophavelſe af Om- 
koſtningerne i fibfte Jndftante, fil Sagen i ny Gondnfion 
ved Hoieſterets Dom af 27ve Mai 1864, ver væfentlig fød 
tedes paa den af Uppellanten vifte Uforfigtighed ved at en 
bøsfere Obligattoner, fom ifle i Conterten indeholdt Sum- 
mens Angivelje med Bogftaver, og faa let lev fig dv 
uden Spor beraf. 


— — 


L.Rr. 249. 
53.. 48. Urmeedepartementet mod Vognmand Olfeu. 
Den 29de Geptember 1857 blev mellem den gevorbne 
Eſtadrons Forefatte og Bogumand Olfen indgaaet en Leie⸗ 
contract, hvorved Olfen paatog fig at ſtaffe Kaferne for 8 
Underøfficterer og dermed i Klasje Staaende, 70 Menige 
og 80 Hefte, Smedje, Lofter til Munderingskamre, m. M, 
mob faavan Indkvarteringsgodtgjorelſe, fom be til enhver 
Tid gjeldende Ynvdivarteringeregulativer hjemlede for ben 
nævnte Styrke, dog med Fradrag af 4 Mand og å Hefte, 
hoortil Befparelfe for bet. Offentlige formedelſt Vacance og 
graværelfe beregnes og faftfættes, og ſaaledes, at bet ftørre 
eller mindre Untal af Vacancer, fom i Virteligheden tom . 
til at finde Sted, tffe ſtulde tomme i Betragtning med Hen- 
fyn til Godtgjørelfen. Efter at denne Contract var ind⸗ 
gaaet, blev Eſtadronens Styhrke ver Gtorthingets Beſtem⸗ 
melfe af Tve December 1857 forøget med 2 Gorporaler, og 
verfor indgav Olfen ben Ilte December 1859 en ”Contis 
nuationelaferneføarterberegning”, hvori han paa Grund af 
Forøgelfen beregnede for Gorporalerne fra Tve December 1857 
Hl Jite December 1859, famt før 2 Hefte til vem i ſamme 
Tidsrum, 173 Spolr. 54 SHU, hvorhos han for en Vagt» 
- flue, fom han efter Eſtadronschefene Forlangende havde ind⸗ 
reftet, før 1859 beregnede 176 Spolr. 50 Skill., tilſammen 
* 


349 Spelt: 194 SKI. Dette. Beleb blev negtet udbetalt, 
hporfor Oiſen riter forgjæves gorligeprvve fagføgte Armiee 
departementet pan Statskasſene Begne. Ved -Bythinget 
bles «Departementet frifundrt og Omfofningerne ophevede, 
men ord Overrekhm blev Departementet tilpligtet at. betale 
før de 2 Corporaler og 2 Hefte, Hvorimov' det for Øvrigt 
ogfar ber blen frifundset, og Omkoſtningerne ophevede. Denne 
Dom blev fra begge Sider paaanket til Hofeſteret. De par⸗ 
tementet forfod  Gontracten ſaaledes, at Olfen han Mule 
Hane Betakiug for 8 Underoffieterer, 66 Menige og 76 Hefte, 
faa - henge vet beftemte Belæg med 8 Unvderoffirterer, 10 
Menige og 80 Hefte ikke overſtredes, hvilket ille autoges 
at have været Tilfældet. Olfen forftod derimod Contrac⸗ 
ten ſaaledese, at ber — uden Henfyn til, hvormange ber var 
i Rafernen — flulde fun træltes å Mand og AO9eſte fra ver 
ørglomentenede Etyrke af Gfadronen, og at bet uetøp var 
af - Orufyn dit den paareguelige Fordel, fan hunde nyde af 
Vaeancer og Fvaværelfe, at han gif ind paa Contrasten, 
il bøtten Korbel Udſigten vilde førmindflee, naar Styrker 
foregeded. Olſens Fortollming beltes fuldt ud afi Corpe⸗ 
chefra og Eſtadronschefen, fom bavbe Ddeltaget å Contrar⸗ 
tens SDprettdkfe.:- Den Sivfinmente førkinrede, at Olſen fork 
efter: mange Overtalelſer gif ind paa at bygge Kaſernen 
mod Govigjvrelfe for Eſtadronens hele Styrke, uden at dur 
. øprindelig var Tale om nogen VBefparelfe for vet Offent⸗ 
tør, og at benns Opfatning-blev lagt til Gran». ved. Con⸗ 
trectens Opsettelfe faaledes, at Varanter og Judkvartering 
af Gifte udenfør Safernen ifte ſtalde tomme å Besragtning, 
mer Govrtgjorelfen beregnes for van hele Styrkr, tun me 
Fradrag fre å Mrnige og å Hefte å ethvert Tikælve; .og 
bn: Styrken derefter foregedes med 2 Gorporalen, aufaar 
Eſtadrouschefen det derfor givet, at Godtgioreiſen unattr 
Jorages å Forhold dertil. Heri var Corpedefen: enig, idet 
ban fagde, at Godtgjorelfen fulde beregues for dem fulde 
Gtyrte, med Fradrag for Å Menige og 4 Hefe. Gaale⸗ 
beg, ertlærede Corpochefen, at Korholbet ogfaa havde været 
med ben førrige Kaſerneholder, hvis Sted Oljen havde 
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overtaget Tingen. Af de to Gørperaler havde ben ene hele 
Tiden fom ugift boet å Kafernen, ben anden (ved Omfkft» 
ning af Perfoner) fmært fom gift boet udenfor, fnart fom 
ugift i Kaferuen. J Folge Negnlativerue danne Corpora⸗ 
lerne en Klasfe for fig melem Underoffieierer og Menige 
med Henſyn til Kvartergovdigjørelfe. Med Forggelſen ver 
2 Corporaler fulgte Forogelſen med 2 Hefte, og vet oplyftes, 
at ber fra 2ive April til Ilte December 1859 var holvt Si 
Heſte i Kaſernen. Hvad Bagtſtuen angif, mente Departe⸗ 
mentet, at Olſen iffe havde gjørt Andet, end han alligevel 
var.pligtig at gjøre, nemlig at indrede alle Rum å Kafera 
nen, hvert til fit Brug, og at der f en Kaferue akid maatte 
være fna mange Varelſer, at et af vem unde hruges til 
Bagiftue, uden at derfor unde fordres nogen ſerſtilt Kyars 
tergodigjørelfe, ijær naar bertil fun, fom ber, var inbdrettet 
et alminvektgt Værelfe. Efter Eſtadronschefens Grllæring 
var Vagtſtues efter Chefens Ordre indrettet paa fpldbebgjne 
rende Maade, og va ben til: Brug for hele Døgnet maatte 
forfynes med dertil fornedent Lpå og Brænde, mente Olfen, 
at den fuldt ub egnede fig til reglementsmæsfig Beregning 
af Godtgjørefe for Vagtſtue ved Given af Avarterværele 
ferne, fom i andre Filfælde, uden at Nodvendigheden af 
at have en færftilt Gagtftue i fom udenför Kaferner kunde 
medføre, at han flulte tabe den i Reglementet, følgelig I 
Gontracten, paaregnede Øodigjørelje. Ved Obieſterets Dom, 
affagt 31te Mai 1864, blev Urmeedepartementet paa Stats: 
kasſens Vegne tilpligtet at betale Bognmand Oljen 257 Spolr. 
107 Stig. med Renter, men Omfofningerne for affe Ret⸗ 
ter oppevede. VBeløbet udkom faaleves, at ber for Vagts 
Auen tiltjenvtes 176 Sypvir. 50 SHU, for 1 Hef fra Zive 
April til 31te December 1859, å 6 SHU. daglig, 12 Spokr. 
90 Skill. famt for 1 Gorporal, indivarteret Å Kafernen fra 
Ifte December 1857 til 3lte December 19858, og for 2 Cor⸗ 
pvraler, indfvarterebe fra Ifte Januar til Itte Marte 1959, 
tiljammen 68 Spvlr. 87 Slill. 
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Den tfte desi : 

2 .Rr. 256. Udvorat Lous, Actor, mod <sohan geeinon 

Herberg og Johannes Pederfen. 
9 venne Sag var affagt folgende Dverretsdom: 

Ved Ordre fra GStiftamtmanden i Chriſtiania af bte 
Rovember og åve December f. U. blev Harald Pettrjen, 174 
Aar gammel, og forhen 2v0e Gange flraffet for Eyvert, ſeneß 
i folge Underretebom af Ilte Marts f. A., hvorved han 
tillige fældbtes for Fordolgelſe af Hittegods, undergiven Til⸗ 
tale for Tyveri eller Delagtighed heri. Ligeledes blev han 
ved fenere Ordre af Ilte Januar d. YU. undergiven Tiltale 
for ſamme Forbrybelfe, og tillige med ham folgende Per⸗ 
foner: Marius Ulerander Hanfen, Cårl Johan Hanſen, Peter 
Oluf Olſen, henimov 18 Aar gammel, og forben 2ve Gange, 
feneft i Folge Underretsbom af 27ve Februar f. A., ſtraffet 
for Tyvsforbrydelſe, Johan Ferdinand Herberg, 22 Var gl. 
og forhen, faa vidt vides, ikke tiltalt eller fraffet. Gunder 
Uræefen og Johannes Pevderfen, 25 Var gammel, øg forhen 
Heller itte, faa vidt vives, tiltalt eller Araffet. - Endebig blev 
Venke Sidſte ogfaa ved Ordre af 19ve Hebruar d. % uk 
dergiven Tiltale for Delagtighed i et andet Tyveri. VB 
ben bderefter af ben conflituerede Criminalbommer i Ghri- 
ſtiania ben f5be Marté ſidſtl. affagte Dom blev ſaaledes 
Hendt for Ret: De Viltalte, 1) Harald Peterfen, 23 Mar 
rings Alexander Hanfen, 4) Peter Oluf Olfen, 6) Johan 
gerbinand Herberg og 7) Johannes Peverfen bør henſettes 
til Strafarbeive, Rr. 1 i 4 - file - Uar, Nr. 2, 5 vg 7, 
hver i Å - eet - Mar og 6 - fer - Maaneter, famt Nr. 4 
(3 - tre - Mar og 3 - tre - Maanever, bvorhos Mr. 5 
efter ubftaaet GStraf bliver ved Politiets Foranftaltning at 
føre ud af Landet. De Filtalte, 3) Carl Johan Housfeldt 
Hanſen og 6) Gunder Urnefen ber for Juſtitiens vivere 


Filtale i deme Sag frie at være. Samtlige Tiltalte bør 
berbøg. hver for fa wubhrøde Do mek Porsa NArerkk risen 'in 
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gorhør, og ved bet ben Sde Derember 1863 paa Ringerigr 
optagne Thingévidne, hvoriblandt i Salar Hl Prokurator 
Hygen 3 - tre - Specieraler, udredes af Filtalte Nr. 1 alene. 
Samtlige Omtoftninger, mrd Uudtagelfe af vet nævnte Sa⸗ 
lar, udredes efter lovlige Regninger. Saa betale og ve 
Tiltalte Nr. 2,5 og 7 in sulidum i Grøiatning til Tom⸗ 
mermeſter Asleſen 7 - fyv -» Speriebalel 4 - fire - Ort”. 
Denne Dom er alene før de Viltalte 1) Harald Peterfens, 
2) Peter Oluf Olfens, 3) Johan Ferdinand Herbergé, og 
4) Johannes Peverfens Vedkommende efter deres Horlans 
gende: og for ve 2ve Førfinævntes Vedlommende tillige fom 
Gjenftand for nødvendig Uppel indanlet her for. Retten, hvor 
ber ſaaledes alene er Sporgemaal om ve Facta, med Hen- 
fyn til hoilfe de ved Underretten ere fældte. A. Den Itte 
September f. A. blev Filtalte Harald Peterien unter mid- 
tæntelige Omſtendigheder anholdt med en til 1 Spvlr. 60 
SHI. værtfat graa Vadmelsfrakke, med Henſyn til hvilken 
hau forfarede, at ban famme Dags Formiddag havde mode 
taget ven af en Andreas Varfen, før at fælge den. Denne 
fim Ojemmelemanbd har han imidlertid itte funnet fremflaffe, 
boerimov Ifte Vidne uer Ihingevidnet poa Ringerige har 
gjentjendt Frakten fom fin, og godtgjort fin Giendomsret til 
famme ved 2det og Idie Vidner under bemeldte Ehingevidne. 
üſte Vivne, jon har faaet Frakten tilbage, har derhos for» 
Haret, at ban, antagelig den lite September f. A., under 
et Oppolv i Byen, var inde hos em Kjødbmand i Vogue 
mandsgaden, bvør han lød Vogn og Heft fane i Gaarde- 
rummet, og lagde Frakken fra fig paa Gognen; men da han 
efter et Kvarters Forlob fom ud, var Fraffen borte. Uagtet 
Liltalse efter bet Unførte maa antages at have været i Be⸗ 
ſiddelſe af Frakten fort efter at ven vor bortkommen, fan 
vet bog ille anſees tilftrælfelig bevift, at han fel har fljaa- 
let ven, vg han er ſaaledes rettelig fælbet efter Grll.g Cap. 
1966, cfrt. $$ 1 og T. B. TFiltalte Harald Peterfen ere 
fjendte virere, at han ven Ove December f. U. i 13de Vid⸗ 
ne Pundimager Beds Butik, hvor han var gaget ind me 
en anden Perſon for at fær pan Huer, benyttede Leilighes 


ven til åt føtte flg i Beſiddelſe af en Kaninſtinds Hu; vir 
er orkanen tilfeve og bærbfat for 1 Gprlr.: O. Ufgeldrs 
vevgader fan; nogle Dage foruv, bed at fille Haanden tar 
gjennem en itmflanrt Rude i båte Givnes, BundtmagerDreihe, 
Butil, av. have fåt fig å Geflbdekfe af en Hue, Ver ille vr 
tilſtedekommen. Stjert Sülialte ſiger, at ben lignede ven. fort 
guuende, maa det dog billiges, at Erſtatniag af Mangel 
paa tilfraftelig Oblysnikg om Bærvien ikke vr -tilkjendt. 
gjor faa vidt em vrd Underretten Medtiltalt har forklaret, 
at Tiltalte til ham havde ytret, at han ſelb førnd - havre 
itflanet Sisbwesenben, hor ban førk, under Erkjendelſe då, 
at have yvitet fig fatt, pnåfindet, at Ruben var itn forinven, 
men fenere Har han ogfan beneytet frlve Htringen: Fa 
ve her omhandlede de Tyorrier er Filtalte rettelig fældet 
efter Grå. Cap: 1991, efrt. $ 7. D. Nogle Dage efter 
ſtjal Øiftalte pan famme Sted og pna ſammé: Maade xn 
Muffe, ver er kommen tilfeve, og af Lagrettet''er vardſat 
for.6 4, medins Beſtjaalue har anfat vene ærvdir bil L 
Spolr. Efter bvad Tiltalte forſt forHarede, blev dette y⸗ 
veri foropet efter foregaaende Samraad mep" Tilakbr- Mr. 
>» Peter Oluf Oljen og Mevtiltalte ved Undeuretten, Mu: 
rius Alexander Hanfen, ber begge fløt paa Gaden i Nur: 
heben, og hvorfra de alle Tre begåv fig til Øihardler Deſtbo 
i Nodfyldgaden, hvor Filtalte Peter Oluf Olfen følgte Muf: 
fer til én der tjenende Pige for 3 Ort, hvorak ar hver fl å. 
Undet Sagen forandreve Tiltalte denne fn Forklaring der⸗ 
hen, at Filtalte Peter Oluf Oljen ille var tilſtede (Gaven, 
ba Muffrn Hev ſtjaulen, mevens derimov Me» tilkalte: Ømme 
rine Hanſen vedbles fin Kortlarina i visie fenfrerdetr Fils 





Ifvet fandfynligt, at Diltalte Peter O. Olfen for veltaget 
i-Overlægget om Tyveriet og været Ulfede under Uvførel: 
fed, fan Saadant bog mod hans Benegtelſe ike anſees ber 
viſt. Derhnov fan ban fåfe høres med fin Paafand om, 
at an Hiv fljønnede,at Muffen var fjdalen, naar henſres 
HL, at derme blev folgt fås langt under Vardien, av Fil: 
taltes Forklaring om, at han fun etholdt den ene Ort til 
kaans, og ver fenurr end Salget føregik, Fjenvelkg er freme 
tomten efter Aftale med Tiltalte Harald Peterfen, famt at 
vet er mantageligt; at bennes tyvagtige Gandel ſtulde være 
Filtalte ubeljendt. Tiltalte Peter O. Olfen ér ſaaledes 
tettelig fældet efter Gril.s Cap. 196 6, cfrt. 6G 1 og 7, og 
Iiltalte Qatalv Peterfen efter famme Løve Cap. 196 1, eftt. 
67, bg Gap. 5 6 6. B. Ben 1006 December f. U., om 
Aftenen KU. Ti 8, blev der fra Tre Vidne Barver Olſens 
udfalgadutik— bvig Judpangsvør, ver vendte up bil Gaards⸗ 
rummet, Htt var tillnafet, ligefom Huſets Port ogſad fot 
Aaben — vortftjaalet en Dyffels Yderfrakke og et Par Mande⸗ 
østen, vet ere komne tilfeve vg værdfatte til vefp. 10 og 
2 Spelr Mevens VTittalte Harald Peterfen hat erkjendt, 
at: Bet vær han alene, ver bar inde i Tve Bivnes Uvfalge- 
butik og fåtte fig f Befirdelfe af Koſterne, maa det efter 
bane og 'Meviiltalte ved Nnderretten Marius Hanfens For⸗ 
fating whlages; at Tyveriet er utført f ale Kald efter Over⸗ 
lig met denne, og at han tillige under Bemagtigelfen af 
Koſterne Hat været tilſtebe i Gaarderummet eller paa Ga⸗ 
ven. Ut Biltølte Peter Oluf Olſen paa ſamme eller anden 
Maade har været delagtig, er ike anfeet beviſt vev Under- 
retlen, $ois Dom for faa vfor ilfe er appelleret, og før faa 
vidt angaaer be to andre Viltalte, for hvis Vedkommende 
Sagen er appelleret her til Retten, og fom ve Undertetten 
ere fælvir for eftergaaende Delagtighev I Tyveriet, maa Vet 
ånfers godtgjort, at Johannes Peterfen the har været med 
mver Tyveriete Forovelſe, tigefom vet heller ikke mod Johan 
Ferdinaud Herberge Benegtelſe Pan anfees bevift, at Vette 
før bane Vedkommende har været Tilfældet, da herfor vær 
fentliy alene haves Medtiltalte vrd Underritten Marius Han- 


. fene Udſagn. Betraffende dernceſt Spørgemaalet om, Hver 
vidt de nævnte Tiltalte rettelig ere faldte for efterfølgende 
Delagtighed I Tyvertet, bemærtes Folgende: Filtalte Johan 
Ferdinand Herberg har forflaret, at han, ven famme Aſten 
Tyveriet forøvetes eller den 1000 December -f. U., i Rae 
peven af Ølpandler VBeftby, hos hvem han løgereve, traf 
fammen med be Tiltalte Peter Oluf Oljen og Haralv Pe⸗ 
terfen og Mevtiltalte ved Underretten Marias Hanjfen, eller, 
fom fan unver Sagen udfiger, fun mev ve ve Givfkinævnté, 
ber med Ham begav ſig hen i en i Nærheden værende murt 
Gang eller Gave, hvor Gun af vem opfordrede ham til at 
trælfe paa fig en Fralfe, og begive fig hen til en Panteund⸗ 
laaner for at faae den pantfat, men uben at tet lykkedes, 
fordi vedkommende Pantelaaner Me kjendte ham. Under 
Forhoret forklarede han videre, at han ikke kjendte vet Mindſte 
til, hoorfra Frakken var kommet, hvilket han under. Sagen 
forandrede derhen, at Marius Hanſen fagre, at vet var hans 
Faveré; men for Øvrigt vil han ikke have invfeet, at Hrak 
fen lige faa Hvit fom GStevlerne, fom Harald Peterfen vet 
famme Leilighed havre med, var ffnalme. Han-erkjedke, 
at Johannes Peverfen, ver fiten var med at pantfætte Fra 
fen, at have mobtaget 2 Drt, men paaftaaer, at bette vår 
et Caan, og at ver ilfe blev talt noget om, hvorledes: ber 
melvte Eiltalte var kommen i Beſiddelſe af disſe Penge. Ul 
Filtalte maa have ſtjonnet, at Frakfen ifte paa redelig Maare 
var befommen, fan imidlertid title anſees tvivlſomt, naar hen: 
ſees til De mistænfelige Omftænvigheder, hvorunder den blev 
Tiltalte everleveret, famt at Mevtiltaltes Harald Petørims 
og Marius Hanſene unge Alver vg Iværende Forfatning 


maatte aføre bet uantaaeliat. at be tnnhe hiånnnere nonner en 
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gov Tiltalte 1 Å af det vev. Pantfættelfen af Stoblerne ind» 
vundne Velob. Tiltalte er for faa vidt rettelig feldt efter 
Gr0.s Gap. 19 66, cfrt. $ 1. Hvad angaaer Tiltalte Jo⸗ 
hannrs Pederſen, ba har han erkjendt, at han Dagen efter 
yveriet hos Ølhandler. Veſtby fane Medtiltalbe ved Under⸗ 
retten Marius Hanjen i Vrfivdelfe af Frakken, og at han 
fulgte med denne hen til em Pantelaaner, hvor han blev fraas 
ende udrnfor, medens Marius Hanfen pantfatte Frakten. 
Derhos vedgager han, af ve ved Pantfættelfrn erholdte Penge 
at base moblaget I Spvlr., hvoraf han laante Tiltalte Johan 
Ferdinand Herberg 2 I, og felv paa livt nær forbrugte Re⸗ 
ften. Ligeſom Marius Hanfen har forflaret, at han unvers 
rettebe Tiltalte om, at Fralfen var fjaalen, maatte Filtalte 
i alle Fald ſtjonne, at vette var Tilfeldet, og bdette beſtyr⸗ 
fra ogſaa of ven Omftændighed, at han under Sagen er 
frem fommen met ben nye Paajtand, at Marius Hanfen ytreve, 
at han flulde fælge Frakken for en Student, og at ten Spe- 
ciedaler, fom han — Filtalte — modtog af bemeltte Fil 
følte, fun var et Laan. Ogſaa denne Tiktalte er ſaaledes 
dettelig fældet efter Cril.s Cap. 1986, efrt 61. F. Nat 
tg ve December f. Å. blev ber forøvet Judbrud hos Sve 
Widre Tommermefter Asleſen, og derunder bortkjaalet før- 
Frege Kledningsſtylker m. M., ver ille ere komne tilftede 
Rexret Undtagelfe af et Pubevar, fom vel af Beftjaalne pg hans 
søtru er gjenfjendt, men pvortil de file have funnet frem- 
* Afe møget Eiendomsbevis. GSantlige Koſter var bero⸗ 
JIbiet ubeboet Varelſe, beliggende å Ile Etage ved Siden 
Kjoltenet, og hvis Vinduer vende ud mod Gaden eller 


en  aQenm denne og Quiet værende Houg, ter fun er ind⸗ 


ved et lavt Stakt, faa at ber var faa gott jom 
uh yxret Avgang til dem. Varelſet har fun en Der, ver 
n 


ee 


igjen. For Ovrigt antogrs Tyveriet at væte forøved vev 
Jabbrut gjennem Vinvwet, da ot faavant ſtod haben, og 
vifte (ig ut være opbrudt ved Hjælp af et effer andet Jui 
flrument, uden at bog nogen Rude var ftuflanet. * Angaa⸗ 
ende bette Tyveri har Tiltalte vev Untetretteri Matins Hans 
fen fortlaret, at han den Tre Dreember 4. U. feit Dm: Mfø 
tenen fnde hos Veſtby var ſammen med be Filtakte: Pelet 
Oluf Olfen, Johan Herberg og Johannes Dederfen ſaut 
Mevtiltalte ved Unversetten Gunver Arneſen, hvilken Sidſte, 
efter at ber var blevet Tale om, at Samtlige Milde begive 
fig ud for at frjæle, forefløg, at ve ſtulde begive flg til 8dẽ 
Virnes Bolig, hvor man befvemt kunde frjæle forfljelligé 
ing. Alle Fem begave fig til Folge heraf affen, og frem- 
fomme til Bbe Birnes Bolig begynvdte ført Johan Herberg 
nt forføge paa, med en Nogel at fane opbrudt et Vindu 
i Ifle Gtage. Dette Iytteves imidlertid hverken ham elev 
Gunder Aruefen, hvorimod Peter Oluf Olfen, ver at fade 
fat. i Vinduesgrinden med Hænbderne, fif Vindurt op; hvor⸗ 
efter han fleg fnd og bemægtigede fig Koferne, vite hatt 
levereve ub til Gunder Urnefen. Medens derts ſtod 'puas 
opholdt Filtalte og Johannes Peverfen fig udenfor, men 
bog faa nær, at ve faar, at Alting tilgit fom defrevet.. Efter 
Tyveriets Forovelſe bragte Tiltalte og Hunder Arneſen / hveni 
Det var vverdraget at gjemme Ktoferne, dDisje til et Hus 
paa Enerhougen, for ven følgende Dag at tage ven igjen, 
øg bele vem meflem alle Fem. Hvor Kofterne fenere ere 
aflevereve, vev FTiltalte ikke; men han formover, at Gunter 
Urnefen den folgende Dug har afhentet vem, og visponertet 
over bem. Foruden bemelvte Eiltalte blev ved Underretten 
alene Tiltalte Johan Ferdinand Herberg og Johannes Pe⸗ 
derſen fældte for Judbrudotyveriet efter Erll.g Cap. 19 $3 
Ritr. a, rfrt. Cap. 5 $ 6, og efter Uppellationemaaden er 
Der her for Retten alene Fale om ve de fidfinævnte Fil» 
talte. FGittalte Johan Herberg forkarede under Forhoret, 
at fan nogle Dage forut, faa vidt mindes, var farimey 
meb ve ovennævnte Filtalte hos VBeftby, og Å deres Folge 
begav fig affted ben til en Udkant af Byen, men paa Grund 
af overfiadig Drukkenſtab vil han ille erindre, hvad ber 








fenere magferebe om Aftemen, og ban fan berfør hverlen 
bekræfte eller benegte Marius. Hanfrus Forklaring å denne 
Andrdbning, Han erindrer ikke at have været med at bralke 
op noget Vindne, og ved heller ikke, at ber blev ftjaalet 
Kleder af Peter Oluf Olſen, og leveret Gunder Urnefen. 
Gjter: ot Filtakte Dagen efter af Peter Oluf Oljen havve 
faaet hore, at de ffulde have frjaalet em Del Klæver om 
Natten, sil han og ben nævute Filtalte til Øunder Urne: 
fem før at: høre, hvor GSagerne var beroende, og underveis 
traf de«Maærius Hanſen, ber flog Feige med dem til Guns 
ver Arneſen, hvor De imidlertid ikke ſik nogen Neve pan 
Koßerne. Under Sagen har Tiltnlte med Henfyn til hans 
ſaaledes afgivne Forklaring forſt udſagt, at han ikke har fore 
Haret noget Saadant, fom I Forhoret anført, men efter at 
være foreholdt det Uantagelige heri, erHlærer han at det not 
fen være muligt, at ban har forflaret noget Saavant eller 
tigsende, men ban paafaarr, at Forklaringen itte er ſaud, 
iket fan den ømhandleve Aften ilfe var længer t Folge med 
he. Andre end bl Lilletorvet, at han iffe af Peter Oluf 
Oljen fl bore Noget om, at der om Natten ſtalde være 
Rjaslet Klader, og at der ille er noget Gant i, hvad 
ben har forkavet om, at han fammen med benne git ben 
til. Guæder Arneſen, og om hvad ber pasſerede.  Filtatte 
Johaunnes ˖ Pederſen benegtede under Forhoret at have havt 
nogen Andel i Tyveriet, men turde bog ikke beftemt. fra⸗ 
gene, at han, ſaaledes fom Marines Qanfen har forHaret, 
bra. Tder December f. A. om Aftenen var med i vet omtalte 
Salge, fom begae fig fra Veſtby og ud til Be Vivne, og 
at, ban sppolet fig udenfor tikigemed Marius Hanfen, mer 
dens Peter Oluf Olſen, Johan Herberg og Gunder Urnes 
fen var inde og udførte Lyverist. Rærværende Met maa 
med Underdommeren bære enig å, at ber ille er Grand til 
at føge Qeæfan til ve Jiltaltes Filbagefeldetfe af beret under 
Forhøret afgivne Gorllaringer. Hvad un Johan Ferdinand 
Herberg angaaer, ba fres at have eriubret, med hvile 
tet Folge han began. fig fra Beftby, og ligeledee, at han 
bar lommen f ale Gad Rarheden af Gjerningsftevet — en 
Udtant ef Byen. At bane Hukammelſe her med Get flaaer 
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ham feil, er derfor meget mistæntkeligt, og naar benfers til, 
. at Mevtiltalte Marius Hanfen ilfe vil have Fjennet, at han 
var berufet, ligger bet nær at antage, at han har heuſtudt 
fig under Bernfelfe alene for at dakke fin Skyld. Marine 
Hanfens Uvfagu man derhos fomme i ille ringe VBetragt- 
ning, ba ber (fle fan ſees at have været noget uvenkigt Her» 
bold mellem ham og Filtalte, og han Yntet funde vinde: forfig 
ved at paalgve venne Deiltagelje i Tyveriet. Ikle uvigtig 
er derhos Tiltaltes Forklaring vm, at han Dagen efter met 
Flere af de Øvrige begav fig afſted, for at tomme efter 
Kofterne; thi nogen Juteresfe heri lunde han næppe have, 
medmindre han finlde have Deli vem, og herom er det livet 
rimeligt, at ber kunde være Tale, medmindre, hun felv havde 
veltaget i Tyveriet. Naar hertil fommer hvad ber fot Øv: 
rigt er oplyft om Filtaltes Forhold og hane nære Forbin- 
velfe med be øvrige Angjeldende, antager man, at bet mar 
anſees efter Omſtaendighederne tilftrætteligen beviſt, at Sil: 
talte bar*bdettagrt i Vyveriet paa ven of Marine Hanſen 


. fortlarete Maade, og hart er ſaaledes retbelig auſeet efter 


Gris Gap. 19 6 3 Litr. a, efrt. Cap. 5 $ 6. Til famme 
Refultat fommer Retten ogfaa for Johannes Pederſens Vel» 
fommenve. Heller ille denne var efter Marius Haufent 
Forklaring fynlig berufet, hvilket ogfan fynte at frengaar 
af bane egen Forklaring. For faa vidt, og med Henfyn 
til Marius Hauſens Utfagn idet Hele, gjalder fanledes det 
Øvenanførte, og hvad FTiltaktes egen Forklaring anguaer, 
ba er benne viſtnok undvigende, men fynes dog I Virlelig- 
heven at indrymme Rigtigheden af Marine Hanfeno Uvfagn. 
Oafaa bane totale Kragaaelfe under Sagen af at base før: 
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Pantelaaner Erlandſen, og fven følgte Seddelen eller Kaas 
ben til 20en Dept., forflarer i denne Anledning, at han 
bnifte feet Kaaben bos Ølbandler Beftbys afvøbe Kone, ver 
en Gang fagde til ham, at hun havde faaet Knaben “paa 
en fet: Maane”. .Grunden, hvarfor han bad åvie Dept. 
levere flg Kaaben, og bvorfor han fenere folgte ben, var 
ben, nt ban var Å Fvorlegenhed for Penge, og gjerne vilde 
fomme. i Beſiddelſe deraf. Han frygteve derhos for at en 
Anden. fulde. fætte ſig i Beftedelje af Kaaben, og at den 
itte ſtulde fomme Veſtby tilgode, og han mente, at han i faa 
Tilfelde lige faa gjerne funde nyde govt af den, fom nogen 
Unven: Endelig har ban tilføtet, at da Mavame Veſtby 
havde fagt til ham, at bun havde faaet Kaaben paa en let 
Maade; baunede han fig ven Tanke, at den var fommrern til 
hende fra Gu, ber havde ſtjaalet den, hvilfet dog Mavame 
Bettby ifle moirykfelig omtalte, lige faa livt fom: hun ub: 
tryffelig fagve, of hvem hun havde betemmet der. Med 
Henuſyn til deme Kaabe har Ade Vidne provet, at. ver Ven 
åre Januar ſidſti. fra Gutréen i hendes Bolig blev hende 
fnafijaalet en fort Dyffels Kaabe, ver var af fomme Sort 
Dels af femme Hacon vg med famme Pynt, fom ven her 
øompendlebe, dog ſaaledes, at der paa hendes fandtes Lidſer 
og Perlor par Wrmene, ber ille fandtes paa hin, men hvoraf 
der dog tydelig fores Spor. 15de Vidne har provet, at 
den *trettelagte Kaabe er forarbeidet paa hans Fabrik, og 
at i4de Vidne hos ham far Hjøbt en alveles lignende. Siden 
Kaaben blev -Hjøbt hos Bivnet, er midlertid en Del Pynt 
af Lidſer og Perler paa Armterne bleven tagen af, vg at 
belte har været Filfældet, er ogſaa erkæret af Lagrettet. 
Da den omhantlepe Kaabe ſaaledes maa antages at- være 
ſtjaalen, og da Filtalte felv har flaaet f den Hormening, at 
fan har været Liljældet, finves han herfor vev Unbderretten 
rvettelig anfeet efter Gro Gap. 196 6, efrt. $ 1, idet For 
brybelfen He formened at falbe alene ind under Gap. 21 
5 4, om fan end ved bedragerft Forhold er fommen i Ber 
ſiddelſe af Kaaben, førinden ban visponerede verover. Efter 
bet Unførte ville de Tiltalte faaledes være at ſtraffe: Harald 
Peterfen under Litr. A efter Grll.s Cap. 198 6, cfrt. $$ 1 
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og 7; B. og G efter Gap. 19 $ 1,efrt. 67; D og Brttår 
Gap. 1961, efrt. 7, og Gap. 5 $ 6. Peter: Oluf Olfex 
under Litr. D efter Cap. 19 $ 6, efrt. $$. 1 og 75 Johan 
Ferdinand Herberg under tr, BE efter Cril.s Cap, 19 $ 6, 
efr,. $ 1 og Gap. 5 $ 6, under Litr. F efter Cap. 19 6 3 
litr. a.cfet. Cap. 566. Johannes Pederſen unner Litr. Bi efe 
ter Crll.s Gap. 1986, efrt. 61; under F efter Cap. 19$3Litt.a, 
efrt. Gap. 566, og under Gi efter Kap. 19 OG, efrt.$1. Den fol 
Enhver iſer beftemt Straf og Straffetid ſindesſ pasfende, 
og billiges bet, at Jøhan Ferdinand. Herberg, der er foenf 
af Fod ſel, og tun i ført Tid har opholdt fig her å Landet, 
er. tilfunden, efter endt Straffetid ved Politiets Foranfalts 
ning at uvføres af tandet. Med Henfym til ven ivemte 
Gritotning findes Intet ot bemærte, og for faa vidt augaaer 
Omfoftuingrene -- hyoriblandt det Referenten bed Thingsvid⸗ 
net par Mingeriget: Hilommenbde Galarium :billigeg: med: det 
hane tilfjenbte Belab — afene, at Udgifterne ved Seskiøurrne 
indtil 200e Januar >. A. utredes af Harald Peterfen alene, 
og Ubgifterne vrd Serfivnen ben 23dpe Febr. faa vel fom 
ved Forhoret af 10re Febr. d. A. af Tiltalte Johannes Per 
derſen alene, med hoillen Forandring ſaaledes Unbderrrisr 
bommen vil være, faa vidt paanket or, at flarføpe.  Gagens 
Behandling i Ifte Jufrante og Gagfemelfen for begge Met: 
ter eragtes førfvarlig. Thi tjem»es før Rett Under⸗ 
retétommen bør, faa vidt paaauket er, ped Magt at fane, 
beg faaledre, at Udgifterne verd Sesfionuæne til en ve 
Gaznar d. A. udredeo af Tiltalte Harald Peterfen alene, 
pg Udgifterne verd Seoſionen af 28v0eebr. neſtefter og For⸗ 
boret of 109e Hobm. af Fikalte Jofsnnes Pederſen alene”. 

- Qøiefperet fæle Nr. 2 i ny .Gonduften :dftes Culls 
19—3 a, ffrt. 5—6, og 19-—6 Nl Of Uere Ctvafarbeine, 
med Griatmings: og Dufoftuingeanfanr fam af Overreuen 
beſtemt, men fladfæfere de ergangue Domme før. Me. 16 
Bedlommende. (Poſt G anfret fom upaatiaget Bedmgerh: 
UNE ==3IESEEESET SEES" NESA" 
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et  Mgefhrift for praktiſt Sookyndighed. 








- Suger, paaljendte i Hviefterets ffte 
| GSesfion 19864. 


L Nr. 257. - Ørveferer Peter Peterfen mod Stavanger Byes 
O.Rr..24. ( Magiftrat paa Communens Vegne. 


Ved føl. Refolution af 24de Mai 1862 blev: vet Sta⸗ 
vanger Cohmune tilladt at anlægge em Bandlerning fra 
Mofævanvet efter en af Capt. Klingenberg ubarbeiret Plan, 
mer Erſtutning efter SHjøn af Mand, fom ſtulde uvnævnss 
af Kongen. Som Folge heraf blev for Gommunen le 
føvnt en Grproyriattensforretning, ber afholdies fra Woe 
Nuguf vil Uſte Septbr. 1863. Under venne proteſteredes 
flrar mob, at der paa Korhbaanb afgaves Shjon om Erſtat⸗ 
ning Hi Appelbanten fom Oillevaags Eier for vet Vandiab, 
pan vilpe Hve ved Unlægget; men efter at Manvene havde 
erliøret, at ve efter ve Oplyaninger, ber hardest og unde 
fanse, faae fig i Stand til pan Forhaand at afgive ber 
frmt Stjen om, hvor vidt og I fær Fav Hvor meget Band, 
ver Å vet Hoieſte vitte berøved Hillevange Brug tl Forſy⸗ 
mug af. Bandverket, famt til at beſteume Erſtatningen Ver» 
for, blev. Forretningen bed Gragning af 22re Auguſt tillagt 
fremme. Den Ifte Sepibr. blev derpaa af Manvene af⸗ 
givet SHøn, og f. D. affagt Gragining, hvorved Commu⸗ 
nen i Henhold tl Skjonnet tillagres ven fornørne Erpro⸗ 
priationsret, og verkommende Grundeiere og Befiddere til» 
bolttes, efter Aarets Udlob, under Utfafielfestvang at frås 
vige det Erproprierede mod Utbetaling af Tartfumiten. Up» 
pellanten paaanfeve benne Forreining med Eragminger for 
deicſteret, hvor: han paeflor den Hendt uefterrettelig ear 


614 


unberfjendt og opbævet, famt fig tillagt Omfoftningerne hos 
Indſtæevnte, ver paaftod Ufvlening eller Starfælftelfe og Om- 
koſtninger. Afvisningopaaſtanden ſtottede fig paa, at ven 
i 200 af 10006 Mat 1860, $ 4, beftemte Paaanningefrif 
var overffedet ved ben trevie Unteftævning af 20de Hebr. 
1864 (ve to foregaaende var af 16ve og 23de Geptbr. 1863), 
hvillen trevie Stævning alene Paaftanven gjaldt. Denne 
Paaftand blev forlaftet paa Grund af Gjenftandenes Sam: 
menheng, hvorhos anden GStævning antoges at bane Ad⸗ 
gang til, hvad tredie Stævning gif ud paa. J Realiteten 
bemærfeve Uppellanten, at ba han under Forretningen havde 
erklaret fig villig til at taale Vanvverkets Unlæg uven for- 
utgaaende Beftemmelfe og Betaling af Erſtatningen, ivet 
ban fun forbeholdt fig at faae ben fenere beftemt, naar Sta: 
dens GStørrelfe havde vift fig, faa mente han fig fulvt be- 
rettiget til at fordre Skjonnets Utfættelfe, for at faae det 
bygget, ikke paa ufilre goruvfætninger, men paa indtraadte 
Folger, bvorefter Grftatningen faa meget bedre kunde ber 
femmes, medens ber forinden fun lod fig bygge paa loſe 
Øverflag: Hertil foaredes, at Mændene, der alene funde 
afgjøre bette Sporgsmaal, havde erklæret fig i Stand Hi 
paa Forhaaud med fornoden Beftemihed at bevømme Ska⸗ 


bené og Grøatningens Storrelſe, og at Indſtevnte over 


ensſtemmende med Loven maatte funne forbre ben foreløbig 
beftemt, for derefter at funne fatte fin Beflutning om Fo⸗ 
rehavenbete Ubførelfe, idet Gljønnet tan medføre, at man 
ifte finder fin Regning ved Planens Jvertjættelfe, eller at 
man vælger ct Alternativ f Stevet for et andet ved dens 
Uvførelfe, hvor dertil er Unlevning, o.(.9.  Uppellanten 
bemarkede enbdvivere, at ber, uagtet hans Begjæring derom, 
under Forretningen ille var blevet angivet, bvorleves bet 
fluldbe funne paafees, at Stavanger By iffe bruger mere 
Band, end ved Skjonnet beregnet at flulle mergaae i Dog⸗ 
net, Gtjønnet havde nemlig opfrillet forfljelige Ulterna- 
tiver, bvorunder tildele en forfljelig Erſtatning ſtulde gives 
Uppellanten, vet ene, at ber fom Maximum fun mantte leves 
12000, vet andet, at ber fom Marimum maatte funne levet 
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20000 Tonder Band i Døgnet. Han havde imidlertid Me 
forlangt nogen Gragining, hvorved bet paalagres Mendene 
at tage Henſyn til Kontrolen, og angive, hvorledes ben burde 
føres, og Jnuftævnte mente, at dette beller ilfe var nogen 
Gjenftand for Skjonnet, ligefom vet heller ille kunde være 
Tale om nogen cautio de damno infecto, men Appel⸗ 
lanten, fom havde fit Vandindtag pan famme Sted fom Com» 
munen, felv, faa vivt han fanvt fornevent, ſik paaſee, at 
Nit gif ordentlig til ved disſe Vandledninger. Appellanten 
bemærfeve fremveles, at Mendene vev Shjonnets Ufnivelfe 
den ifte GSeptbr. havde fagt: 1) at Jnvdtagsrøret tommer 
til at ligge 2 Fod under bet nuværende laveſte Udlob af Hil⸗ 
levaagftemmen, hvor en faft Damſtok bliver at anbringe, og 
2) at vet iffe tillades Private at uvtage ſtadig rindende 
Band af fedningen — men at verved Stjønnet ilfe var taget 
Henſyn til ven Forpligtelfe, fom herved paalagves ham. 
Hans Damſtok laa 2 Fod vver vet for Byen beftemte Vand⸗ 
indtag, hvorved han kunde mifte alt Mollevand, ifær hvis 
Meningen var, at han ilke maatte flytte fin Damſtok vybere 
ned efter Omftænvigpeverne. Det maatte vel ogſaa antar 
ges at være Skjonsmendenes Mening, at Damftoften ille 
maatte føntes vybere nedb, men bet maatte tillige antages, 
at be havde foruvfat Vanrfamlingen til Moſevandet ve 
be dertil trufne Foranftaltninger faaledes forvget, at denne 
Forogelſe af Vandmasſen vilde blive mere end tilfræltelig 
til at erffatte ven Afgang, føm Byens Våndinvtag vilde 
medføre, efter bet af Byen valgte Ulternativ, hvorfor hel⸗ 
ler ingen Gritatning blev beftemt for denne Ufgang. Men 
ſtulde Skjonemendene have feilet Å denne fin Beregning, 
maatte Feilen blive at rette ved Overfljøn, flte ver Skjons⸗ 
forretningens Paaanke for Overdomſtolene. Nogen Ret til 
at lægge fin Damſtok dbybere, end den hivtil havde ligget, 
havde han ifte oplyft. Ved Hoieſterets Dom, affagt Zven Juni 
1864, blev den paaankede Forretning med berunver affagte 
Gragtuinger og afgivne Stjøn favfæftet, og Appellanten ilagt 
Selene til Jndftævnte for Høiefteret med 60 
polr. | 


—— 
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Gr. 28, å bore Sabtjern mod Goran — 
——— — 4 


vfter Hrgier⸗⸗ ————— harde rprllanten. frø 
øst: Indſtebute Hi, Foige Dusmannel6:6. 10 ntv have fl 
Fade - pas Ptadſen Panrern» forbrubt, og At: fravige Plap» 
fen, fatt: at girdiifomng for uberettiget Navirie-i Gaare 
deno Slob og :for anden klfviet SGlada søtet Stjøn - van 
hans ogen Bilofining, tittigemed Renter af Grianingsfun: 
men, og autelig at betale Gageumlofiningerne, : Jet kevnn 
panftod Brifiubelfe vg Sagsomkoſtningerne fig tilljeærte hes 
Sagſogeren. Wed Unvderretten blev Juvftavate Hendt at 
håve fin Quferet forbrudi, og tilpligtet at faavige Plarfen 
til mæfie Faredag, men i Øvrigt frifunden, og KQudaftnin. 
gerne ophavede. Denne Dom Hev Juvftærmnte forkyndi 
dvie Octbr. 1860, og den 25ve Mail 1861 blev ham udla⸗ 
fer af JMadfen. Efter erhvervet Venefictum og Opreiés 
ning [p0 han pasante Dommen og Udkaſtelfen for Overrd 
ten met: Paaſtand pm, at Dommen maakte underkjente s: og 
Udfafeljen Henden: uefterrettelig, famt at Huebonten mentte 
tilpligtes unter Dagbod at rytdiggjøre Pladſes, erfute 
ham den Gave, :han babee lidt ved Uvkapelfén, og krtele 
han Sagsomloftningerne for begge Retter, : Huøkouken:paar 
flod Gtanfefelfe, Frifindelfe og Omløfininger. ODoerreiter 
frifaudt Huomanden far.Quebonneus Tiltgle  tihdigterr Gr 
næste under Dagbøder at rydbiggjøne Madſen, nat efter 
Skien pas egen Detofining.at give Gritatuing for Lena: Ur 
foten: fra 2ome Mai 4861 til: Ryrtiggjæelfen er flret;: men 
opgæerdne Qulofmingerue for begge Metter, 'Qppelemten 
paaankene denne Dou for Hvieferet med Paaſtand om Shake 
fæfelfe af Underretøbemmen og Ubfafteljenforretningen; Fri⸗ 
fndelje for Qutfævuses Tiltale, og Tilkjemtelfe hos dens 
af. Sagsomlefiningerne. for Hoieſteret, hoorimad Indſtaunte 
panfod Gtarfæktelfa af Qverretebommen og Tilkjenrelfe- hrs 
Sppellanten sf Sageomlofuisgerne for: Hoieſteret: Det 
maatte anfete at være in confesso -mellrm: Pantone; :et 
urgæunie å: henved 30 Mar havde æret (i -Defidvelfe: og 
Brug af Pladfen, og at hane Fader før ham havde ber 
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bet ben paa famme Maade, ſom han, : CJftllig 'Comtraet 
havde iffe været oprettet med mogen af dem. . Vigelivés 
mudtie: ber anféde åt: være im oomfesan, .at- Plafehs Ver 
fdrere puvve aåvtrier Å Ganidens lov til Piarfønt For: 
rovebierev af Trefang, uden Morienikg; et; Quemanven 
habde hugget frifte fan vel fom torre Træer, efter fom Yet 
falt fg. Da beler ingen munvdetig befrmie Billmar for 
Madfare Drug Mer opkyfte at have fandet Gti, maatte I 
Folge: Qusmanvel.a 9 1 (fre. Fro. af Dre Jimi 1792) 
dDet oplyſte factiſte Horhøld læggre til Grund. Men Ap⸗ 
pellanten ankede over: 1) at Indſtavnte havde ladet ”Bag» 
mad” (0: Gagftolle), fom han paa egen Haaud havde aavirket 
i Gaardeno Sfoy, over et Aar henligge ufaaren ved Man» 

— bhviftet imfolertid oplyftes at have fin Grund 4, ai 
Sangen var å Uſtand, faa at Uppellanten havde maattet 
lave eget Tommer benligge nopflaaret i lige fan lang. Tin 
2 av Indſtevnte paa egen Haand havde aavirket 6 Tylvter 
belg fviflt dels beſtadigede Træer, fom henlaa en Div map» 
bavfeve å Skvven, og at disſe Dræer var aavirkebde pan uføre 
Parlig Mande,:ivet det mrd flere Vidaer blev oplyf, åt 
ber! paa et Sted var hugget for gode; men Bieonerne tile 
føltue; at vet fun sov paa et tivet Styklle — et af Bitnerne 
fagver: uf: 4-5. Alené Omlørvs — og at bet ille Var 
Gat» for Stevens og efter et Par af Bivnerne: heve 
Der næret god Grund til at lave Trærne ubarkeſtagede, 
nddens vei:bemdaa, ba de ellers vike have været uvfatte før 
at fpræffe. Wobyvtet blev bevislig fun anvener til Udbe⸗ 
Wolng' af Pladſens Hufe. 3) at Indſtavnte der Udvis» 
ning havde taget baave Hrifit og Tort tl VBrænvfel; men 
vet Gamme var flret bande I Faderens og hare sgen Bør 
fruelfestie, Endelig oplyſtes, åt alt vet Aabirkede alene var 
tage til: hane eget Brug, va en: Juverft, hen Hande' paa 
Pladſen, fold paa anden Maave havde forfnfjet. fig forne» 
bent Branve. 4) 'at Intſtevnte harde indtaget vunne Jak 
verft, fom: fare hode heholdt, efter at Appellanten - hevde 
betyvet : Ynverftens Kone, at ve ei maatte blive par Pinr- 
fra; mensoemme Advarſel, fom. be begrgtsde ati habe moke 
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taget, blev ille bevif. - 5) at famme Inderſt Hoften 1857 
havde brugt Mun» mod ham, fagt at vike profe ham, og 
faldt Ham en flyg Mand. *'Dette blev feller He Hevif, va 
Vidneforklaringerne herom var indohrdes forſtjellige og koder: 
ensſtemmende. 6) ar Jwofærntes Kone, va Appellanten 
Hopen 19857 pan deres Plads havde unverføgt noget aavirs 
tet Towmer, havde faldt ham en "Gud", ver vilde op 
fine Haromanvdefolkt (eller maafter: Fattige) ſamt en "Byl: 
deſnnde“. Dette maatte anfres bevif med et Par Vidner. 
Efter Hnemandel.e 6 10 utente Uyrpellanten Fæftet herved 
forbrutt. Da imidlertid dette Fæfte var af ældre Oprin⸗ 
belfe end Huemandsl. af 2åve Septbr. 1851, mentes vett 
lovbeftemte VBiltaar at maatte bedemmes efter ben aldre 
Husmandslovgivning, hvorefter Indſtavnte iffe funde anjeed 
at have forbruvt fit Feſte vev de paallagede Htringer af hans 
Kone; desuden mentes ber at være Grund tl bekræftenve 
Beſpvarelſe af vet Sporgomaal, om Itte Appellanten gjennem 
fit eget Forhold ved ven omhandlede Letlighed, navnlig for- 
medelſt fin ſelvraadige Husunderføgelfe t Indſtavntes Fra 
vær, i Folge Husmandel.e $ 11 havre forfpildr fin Net efter 
$.:10; faa meget mere, fonr der fe fandtes optyſt nogen 
Omſtæendighed, ver gav grundet Anlevning til en faavan Ju⸗ 
dvifition, hvorover Konen verfor med Foie blev opbragt, og 
hvorved Appellanten faaleves mentes at huve giveren Au 
levning til det Puallagede", føm maatte uvelulfe Anvenbele 
fen af $.10, ver itte kunde antages beregnet paa fra be: 
tytelige Holger t et Jilfælte fom vette, Hvor, efter Grll.o 
17—8, fun en ringe Bod kunde blive Følgen. Da Ind⸗ 
fævnte havve lavet Underreisdommen npananfet over ct 
Var, inden han erhvervede Beneſicium og Opreiening Vil 
vene Paaanke, mente Uppekanten, at -han med Foie havde 
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Udkaſtelſesforretningen af 2500 Mai 1861, hvorhoe Citan⸗ 
ten under en baglig Mulet af 60 - ferti - Stilling tl Ræs 
Præftegjælve Kattiglasfe før hver Dag, han 14 Dage efter 
nærværende Doms Uffigelfe fidder famme overhorig, paa 
egen Bekoftning. ber gjeninvjætte Juvftævnte i Beſiddelſen 
af ben å Sagen omhandlede Plads. Procesfens Omtof- 
ninger for alle Netter oppæves. De for JInvkævnte befar 
leve GSugferere, Sagfører Rønning og Heiefteretsavvorat 
Oblen, tillægges i Salarier, Forfinævnte 25 - fem og tyve - 
og Sieſtdevnte 45 - fem og firti - Speciesdaler, der ude 
redes af GStatokrefen. 

&. Mr. 267. DProprietær 3. Juell og Lanthandler T. U. 
O.Nr. 54. Schoyen mød Landhantler M. Sellæg og hans 
Manvatar Kjebmand H. Sellæg. 

J venne Sag ftarfæftede Hoiefteret ved Dom af Eve 
Inni 1864, med Ophavelſe af Omfofiningerne I ſidſte In⸗ 
ftantø, følgende ben Ste Ortbr. 1863 affagte Overretsdom: 

"Bed GStævning af 150e Hebr. 1862 ſagſogtes DHrr. 
BProprfetær $. Juel og Lanthanvdler T. U. Schoyen under 
en Øjæferet paa Kongsvinger til fom Kjøbere af Gaarven 
Flaatedalen og Trondnæs med tilliggende Stove i Grong 
at betale Sælgeren Laudhantler Mathias Selæg ven unver 
3ite Octbr. næltforhen forfaldne fitfte Termin af Kjobe- 
jnmmen 2800 Spvir., vog med Fradrag af en overtagen Hat» 
telfe til Statskasſen paa vyer 80 Sprir., men med Fillæg 
af Renter og Omfoftninger. Efter at Rettens Forligemæg» 
ling forgjæves var bleven anſtillet mellem Jnvftævnte Juell, 
ver tillige møtte for Lanbhanvler Sdeøyen, og Kjøbmand 
$. Sellæg, ver var tilftede fom Manvatarius for fin Bro- 
-ber Landhandler Selleg, provorereve Citantens Gagfører 
de Jndfiævnte til at legitimere GStørreljen af den Trondnæs 
paabvilende Hæftelfe til Statefasfen, og da venne Provo 
catfon fffe paa tilfredsſtillende Maade blev eftertommet, ind⸗ 
lød han Sagen under Dom med Paaftand, at de Yndftævnte 
in solidum tilpligtedes at betale Lanthandter M. Sellæh, 
efler Kjøbmand $. Sellæg fom hane Manvdatarius, 2800 
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- ØSytke., med Å påt Renter af 4000 Spålr. fra Jite Dtibr. 
-1880,. og 5 pt. af Reften ifra Paa frærningen, ſamt Sagene 
Omlkoſtninger, fvoriblandt em pasfente Reifegodtgiorelſe for 
Kjebman».$. Sellæg. - Indſtevnte Juell. frømlagbpe i Un» 
levning Heraf det. til Ham og Medimfkannte ubftevte Stjede 
paa Gaarden Flaatedalen og Trondnas mi 8., og bemer: 
kede i Henhold til Thingslæsnfingspaategninget paa. dette, 
at ber af uaflæft Pantegjælv, foruben: Hvåd be Indſtaunte 
havde overtaget at indfrie, paahvilete de følgte ECirutomme 
4400 Spvir., beri ilfe indbefattet Gjælven. til: Stotdbasjen, 
og at naar Citanten legitimerede at have opfylet fin Pligt 
»ved at aflæfe disſe Prioriteter, faa forbeheldt han fig at 
 frenfætte fne pberligere Bermærkninger med Henfyn til Hvar 
Der; end pberkgere paahoilede Sælgeren fom Hiemmelmand 
med Henſyn til de. flere af Sælgeren fordulgte reelle Haf⸗ 
telfer. . JHenhold hertil, og under Forbehold af det videre 
Fornodue å alle Dele, indlod han flrar paa Stedet for Tiden 
Sagen under Paakjendelfe, med Paaftand om tojel Feißn⸗ 
belfe og FHitfjendelfe af pasfende Forfvoaraaubofininger: - Gi- 
tanten lod Derefter begjære Unfrand for at imevdeguar mb: 
ſßevntes Tilforſel, medens venne paa Nyt fPrsielt :forbrgoldt 
fig Adgang til at fremfætte fine pvenligere Bunfidrifer 14000 
-Gøgemaalet 1 Anledning af (fom. vet hedder) de fleve il 
:fælbe, men hvortil Gitanten er in mora mrd Henfyu: tl 
fin Hjemmeløpligt". Efter at Citanten derpaa ver Indliag 
af lite April 1862 havde ladet fremlægge en Panteatteſt 
af 8de Marte. næfforhen, ver govdigjorde, at af de Ive af 
Indſtevnte refeverebe Hæftelfer paa den folgte Eiendom de 
- 2ve forlængft var aflæfte, vg videre bemærket,: at det bes 
roede paa be Indſtavnte felv at lare aflæfe ven Ivir Hof 
telfe, ber gruntede fig paa et til Statsklasſens vuvlertivige 
faanerommiafion i Throudhjem m. Fl. under 13de Hebr. 1858 
udſtedt GSfaveøløsbrev paa 2000 Spyir., efterdbi bemeinte 
Glaveslaabrep var blevet Indſtævnte Juel tilſtillet £ quite 
teret Gtand, indlod han atter Sagen met fin kirligere Paas 
fland, beg faalebes, nt Omfofiningerue forbantedes tilßral⸗ 
kelig forøgede, ag Gitautens Reiſeomkoſmminger befamte til 
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10 Spoir. Der Indſteronte udtog nu Gontrafævniny, og 
idet te ørljendåe, at de Lde af dem tidligere rileverede Hef⸗ 
telfer, ſtjent dem nafvidende, forhen: var uflæke, inhærerebe 
De bog, at Eitanten ille havre fyltefigfort ven ham paa⸗ 
Juilénde Hjemmelepligt, faa længe han itte havde brjørget 
sf: 8) den pas Gljøret under Nr. I pan Flaateva- 
ten ammarlede :Korpaginingerontsaet til Stjøbmand UA. 9. 
Saith af Tve Detbr. 1847; b) det under Rr. Å paa famme 
Eiendom amnærfeve Overbragelfeøvvenment vil Nit & Ev. 
paa Glovrettighevder, of Jite Deebr. 1858; 0) ven unver Nr. 
i pas Zrondues bemarkede Obligatien til Statekasſen for 
180 Sønlr., af. ble Febr. 1850, for faa vivt ille Gitanten 
legitimerene, hyormeget ber ved Handelene AUflutuiug ſtod 
til Meft paa Obligntkonem, og lod Belobet gaae til-Ufvrag 
paa den ſidſt forfaldne Det af Kjøbrfummen; dl) vet under 
Mr.:2 paa Trondaes unmærleder Pantedocument til Stats⸗ 
kasſens midleriidige Lannecommiefion iThrondhjem m. HI. 
af 130e gror. 1858, fort 2000 Syprir.; og €) vet paa Trond» 
næs Hvilenre Kaarbrev af 21 Marte 1850 til Jngibrigt Niel 
fe og Qun, for faa vidt Foderaadsfolkenes Nettigheder 
'$ Støren :amgil: De Indſtevnte paaſtod verhos; at ve i 
ietyvent Fald havde Gontrakrav paa Gitanten for et førre 
Baiøb, end den of venne paafævnte Reß af Kjobeſummen 
for Fiaatedalen og Crondnæs m. B. og opgav fom: fnavunne 
Ferdringer: 1) Udiæg af Reuter til Conſul Knugon i Fetge 
Osdigatéon i Tronduces, ſtor 6000 Gpvir., fra Ave Mui 1858 
til .Ade Mai 19859 med 241 Spolr. 58 SUN. 2) Tilgobe- 
havende for Bord i Folge Bevis af Dve Juni 1861 123 
Spdir. 6 SKA. 3) Tilgzodehavende for Borv i folge Bevis af 
ade Detbru1861 167 Spvir. 45 Skill. 4) Alfommente i Kuige 
Den i Kjøbecontractens ſidſte Poſt indeholdte Gorpligtelje for 
Goalgeren ned Henfyn til Afgiften til de faakalvte Lurrgaarves 
riere å Glovningsvaæfenete Untiggender 174 Sprir. 5) Utleg 
før Søælgeren i Unlevning af den gamle Laftebepolrninge 
Fremdrift bil Glyebraget 79 Spolr. 106 Stil. 6) Efter 
Unvisning foa Salgeren af ve Rovbr. 1861: til Mad. Sels 
tag, for 300-Gyvir., hvilket de Judfrævate havde vedtaget 


at betale, 300 Gyørir. 7) Tilkommende i Folge vet ovenfor 
unter Gitr. d omhandlede Skadeslosbrev, fom ve Jnvfiærnte 
havde indfriet map Menter og Omfokninger, 2072 Spdir. — 
tilfammen 3157 Sprir. 95 SUL, foruden hvad. ver væ Han» 
delens UAffluming ſtod tilbage paa den ovenfor under Litr. 
c ommeldte Obligatien i Troubnas til Sturskasfen: I Hen 
bold til vet faalenes Ynføste paaſtod be Indſtervnte frem- 
veleg Frifindelfe for Citantens Tiltale, og ſig tikjendt til 
frættelige Ferivarsemfofininger, hvorimod Gitanten under 
Proteft mod Jarftævntes nye Jnvfigelfer vedblev ſin tidl 
gere Paaſtand, med Filæg, at Contraføgemantet afviftes; og 
at ban f ben Unlerning tillagves Kofi og FTæring. Bed 
den berefier i Sagen af Sorenflriveren å Ginger og Oda⸗ 
len den 19de Juni 1862 affagte Dom blev ſaaledes kjendt 
for Ret: "De Juvdfiævnte Proprietær Juell og Lanvhand- 
ter Schoven bor, Gu for Begge og Vegge for Een, at bes 
tale til Citanten Kiobmand Sellæg 2800 Syvir. — er⸗to Lu- 
finde otte Hundreve Spvir. — med å p&t. Renter af 1000 Spolr. 
fra Site Oetbr. 1860, og 5 pEt. af ve refterende 1800 Spvir. 
fra Paafævningen af nærværenve Sag ven 190r. Hrbruar 
1862 indtil Betaling feer, dog mep Fravrag af 190 Gpolr. 
eller hvad Citanten bevisliggjør ber af denne Sum. -hæftede 
paa Fronvnæs til Statekasfen efter Obligatton af Ole Febr. 
1850, va te Indſtevnte ven 25dve April 1859 overteg 
venne Øjælv famt førommeldte af ve Indſtebnte sil Ind⸗ 
frielje af Obligation til ven midlertivige Laanecommisfion 
af 15de Febr, 1858 uvlagte 72 Spolr. Gontrafævningen 
afvifes, og Procesfens Omfoftninger ophæves”. Denne Dom 
have Proprietær Juell og Landhandler Søøyen vev Stav 
ning af 30te Juni næftefter indanket her for Retten, bror 
ve have paaftaaet ben kjendt uefterrettilig at være og fig 
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at ban ogfaa tilkjendes Procesſens Omkofninger ved Over- 
retten. — Forelobig bemærteg, at naar Hovedappellanterne 
har anfet over Contraſtevningens Afvisnig, og paa Ørnnd 
beraf -paaftanet Mnverrettens Dom kjendt uefterrettelig, mer 
bens de famtirig har paaftaaet fig frifunvne for Contraapr 
peſlantens Fittale, faa indeholder venne Paaftandv en Selv» 
mvuvfivelfe, inert nærværenee Met fler paa en Gang fan kjende 
Naverretddommen uefterrettelig og afgjøre Sagens Realitet. 
Hovedappellanternes Paaftand maa derfor formentlig være 
fanleres at forſtaae, at de principaliter forvænte Unver- 
retsdemmen kjendt uefterrettelig, og Sagen bjemvif til Paa⸗ 
Hendelfe, ogfaa hvad Contraſogsmaalet angaaer, og in sub- 
sidium Arifindelfe. At Unvervommeren har: afvift Contra⸗ 
føgemaalet, maa Overretten imidlertid billige. Som vet af 
ven foregaaende Fremfifling vifer fig, indloves Sagen nem⸗ 
lig allereve f vene Ifte Sesſton ved Underretten fra Hoved: 
appeflanternes Side under Dom, viſtnok med Mefervation af 
femere ut fremfætte ve pverligere Bemærkninger med Hen- 
fyn til, hvad ber videre paahbilede Sælgeren fom Hjem⸗ 
melomand med: Henfyn Ul ve flere af venne forbulgte re- 
elle :Qoftelfer, men: uden Untypning af, at ve ogfaa havde 
Guntsafordringer, be agtede atgjøre gjæltenve. Men efter 
ve almindelige procesfuelle Megler beftemmes Sagens SUl- 
fetfe sed dens Judladelſe unter Dom, førfte Gang Indſtevnte 
tager Wil Øfenmæle, faa at der ille fenere for Jnvitævnte 
er Avgang, til mod Bederpartens Proteft, fom i nærværenve 
Titfælve for faa vivt betimelig blev fremfat,; at fremfomme 
med nye KrifindDelfesgrunde. Derimod antager Dverretten, 
at be Jutfiævnte ffle funde være afffaarne Avgang til at 
fremjætte yverligere Indſigelſer i den Retning, med Heniyn 
til hvithen be ved Sagens Juvdlavelfe førfte Gang unver 
Dom uviryffelig tog Refervation. Thi vifnok er det 
faa, at ſaadan Refervation ille ubetinget fan fomme i Be⸗ 
traginings men ba I nærværende Dilfælde Citanten undlod 
paa Stevet i fan Henſeende at proteftere, og Å Forbindelſe 
vermev provocerede Indſtexvnte til paa en uttømmenve Maave 
at ubtafe fig angaaende Gøgemaalet, faa formenes et ſtil⸗ 


tiende Gamtyfté til, at Reſervatibnen Hlagves Båndag, VAN 
ved at være get. J Henholv tit venne Bretragtiingo⸗ 
maade ville altfaa de Indſtgelſer, fom Hvoevapfe kanten 
have fremfat med Henſyn vil Opfykretfen af Gonttaapp ean 
tene eller hans Manranie Qiemmelupklgt Uvr:nætmeke 10 
prove. Disfe hoigelfer ere ſpectflterede dvenfor unber 
Litr. a til e, og foranletige følgene Beamrhiinger:: A 
a og B. Det er in confesso, at Galgen under Han 
delen gjørde opmærljem paa de ber omhandlrbe Gontrarie; 
fom angaae een og famme Ougfrettighed i Finatedaleniv Støy. 
Imidlertid padftaarr Hovedappellanterne, at Gælgeren fam: 
Adigen indeſtod for, at Ougftretten efter Gontracteime var 
ophørt eller itte mere gjælvende, hvilket efter deres Mugi 
vende fenere har vif fig arigtigt, medens Contraappellau⸗ 
ten har benegtet Hobedappellanternes Unforte, for: faa” vidt; 
og paaftaaet, at ven omhanviede Hugftrettighed mder: Bei: 
faringen vel blev antagen for at være uden nogen Betpes 
ning, men ingenfunde af fam oppiven fom åfe mere gjør 
vende. Gifter vet Unforte fan Retten itte Mons, ar fer 
vedappellanterne med Foie funne fordre Contractrruei aaf 
va Vette efter Deres egen Ertjendeiſe itte: beringeves, Vi 1, 
forinden Hanvelene Uffiutning, blev gjørte opmatifokund 
paa bereg Fimærelfe, medens Hovedappelksntrtieer Hynne! 
fant, at Gælgeren famtivig forfifrede tr, ar vergynttaid 
ter, paa bvis Tilværeke han urtep gjorde vpinkrtfon, vr 
fatten db af Kråft, er aldeles ubevik, vg (kle ku havegod 
motningen for fig, hvortil tommer, at 'vet heller (keine per 
vift, at nogen Net efter Contratterne til Stave og Mlebpe- 
for HovedappeNanterne pivtil er bleven: gjørt giteidende 
Ad c. Saa oivt fljønnes, er Parterne: eige vm; åt: DER: 
herømbhandleve Hæftelfe flat paae til Mforag f ven veſtſrende 
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røkten Quditamute have. erllaret ſig ade af Ghand- til at 
næpne-nagrtbefamt Belob. Da det imivlertid er in con- 
fasen, ot Qeftelfen:i fn Helhed endnu Gaaer uaflpft paa den 
følgte JGirmhan; formases. ben, riter hvad der er hemærket 
om Parternes-Procedure: å: betbe Punt, for Tiden med fit 
hode: Beløk at mantte omme. til Ufrng Å den: paajegie 
Reg af Kjøbrfunmen, og Honedappellanterne altan før fag 
vat for Fiden at mantte frifimdre. - Ad d. Det ber om⸗ 
handlede Stadetlaelres er ille aflyft og heller ille ved Han⸗ 
delen otertaget til Indlooning af Qovebappelanterne med 
Lignivetion i Nobeſummen. Imidlertid er det im conÉesao, 
at Doementet er indfriet af Hoverappeanteene, fom paas 
faga, hvad de dog ille hape godigjørt, og hvar der heller ikke 
fynes at femme med de i Øvyrigt under Sagen. fremkomne 
Oplysninger, at have erholdt Transport paa femme. Cour 
trågppelanten fortlarer, at Hovedappellanterne for Indfri⸗ 
eljen .af be Papirer, til hvis Gitferhed Skadeelosbrevet var 
udſtedt, efter Overenekomſt have fanet Valuta vev Liqpi⸗ 
batdon : Å ben øver dite Octbr. 1860 forfalvne Termin at 
Kjebrfammen, fom netop ſoarede til Skaresløsbrevete Paa 
lpdende, wedens Oonenappeflanterne berimed puaflare, at 
Dey:De da sofgjorke: Gjælven efter Glaveatøsbrevet, ille anr 
fape'fig: nligtige til: at indfrie den va forfalne Termin .af 
Sjøbnigonen, og :0t GSteneslesbrevets Jurfrielfe faaleves 
ingrnlande danbt Gted fom. en Afgjorelſe paa drune Maqde 
af ken nevnte Arrmin, men å teres egen Jnteresje for at 
forebygge: at be pautfatte Ciendomme finde blive beffagr 
legøn 109 følgte: - Retten: flal i Anledning heraf bemærte, 
at det af en under: Sagen fremlagt Kvittering fra Skades⸗ 
loobreve ta hamar høner C. Stephonſen, bat. 24de Mai 1861, 
erfare; at Siduevute Den Gang var forkmen til Ramsos 
før: at inddrive ft Tilgodehavende, ug at ven ene af. Her 
vedappelnntevne, Furl, fil Sagen: arrangert paa ven Maade, 
at 640 ad ſie diei fu: og Medinteresſento FMannevers Dato» 
vøyek;for: tåtfammen: 2072 GSpuir., bvoraf re 2000 Syrir. 
msjorne: Bocumenternes: Hoverftol, sa Reſten var Disconto 
of Mexelon,: jamt: forfljellige Omlofninger, - Men at Hoyer» 
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appellantevne ben Øang havde nogen gyldig Grund til at vegve 
fig ved at anvente ven paa bemeldte Liv forlængft for- 
falbne naſtſidſte Termin af Kjeøbefummen til Ufgjørelfe af 
Gjælven efter Skadeslosbrevet, fan Retten ille finve oplyf; 
og ligefom man ſaaledes anjeer det Vart, at Contraappel⸗ 
anten med Foie fordrer ven nævnte Termin, ver fe paa 
anden Maade er afgjort, tagen til Dæltelfe af Skadeelse⸗ 
brevets Paalydende, ſaaledes indſees bet heller ikke, at Her 
vebappellanterne funne gjøre noget videre Krav i Uniteds 
ning af bette Skadeslosbrev gjælvende mod Contraappel⸗ 
anten. Thi havde Hovebappeklanten i rette Tid havt den 
omhandlede Termin af Kjobeſummen i Beredſtab, og derved 
funnet afgjøre Stephanfens Forvring med Kontanter, ſtjon⸗ 
nes bet ilfe, at denne enten kunde have gjort Krav paa 
Renter eller Omkoſtninger, faa at ingen Del af ve uvenfor 
Skadeslosebrevets Paalyrende 2000 Spvir. betalte 72 Spvir. 
funne føres Gontraappeflanten til Laft. Derimod pligter 
Contraappellanten viſtnok at betale Stadeslasbrevets Uflæs- 
ning; men bertil bar han ogſaa ertlæret fig villig, faa fuarl 
Hovedappellanten enffeve vet, og til den Kure eytrabert 
ham Gtavesissbrevet i Fvitteret Stan. Ad e. % Folge 
Skjodet pligteve Kjøberne at overtage vet heromhandlede 

Kaar til Ingebrigt Rirljen og Huetru, dog ſaaledes, at Søl- 
geren holdt vem frie for denne Kaartagerø mulige Præten: 
floner paa Gaardens Skov. EContraappelanten ertjender 
ogſaa Sælgerene Forpligtelſe i faa Hønfrende; Ugefom. det 
er oplyft, at ber af Sælgeren er anlagt Sag mod Kaartas 
gere, for vert Dom at faae ham fjentt uberettiget til nogen 
Dispofition over Erondnæs Gfov. Overensfemmente hers 
med blev ogfaa Unverretøvommen affagt ben 22ve Oetbr. 


41004 33 288 
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Noget, fom GSælgeren hidtil maa antoges at have gjort, 
formenes Sirinævnte ikfe i det heromhandlede Punct at have 
folgtet fin Øjemmelspligt, eller at have givet Kjoberne nogen 
gyldig Grund tl at undvdrage flg for at betale ben flipue 
lereve Kſobeſum. Efter det faaleves Unførte vile Hoved⸗ 
appellanterne blive tilpligteve at betale det paafærnte Be⸗ 
løb 2800 Syprir. med Fradrag af den uaflæfte Forvring til 
Statekasſen i Folge Obligation af bte Febr. 1850 med 180 
Spdle., i Henfeende til hoillet Beløb de for Fiven ville 
blive at frifinde. De ville derhos have at betale 4 pCt. 
Renter aarlig af 1000 Spolr. fra dlte Oetbr. 1860 
og 5 pCt. af Refen 1620 Spolr. fra ven 19ve Febr. 1862, 
til Betaling fleer. Sagene Omloftuinger antages efter Omftæns 
dighederne for begge Retter at burde oppæves. Fyi tjens 
beg for Ret: Hoverappelanterne Proprietær Juell og 
Landhandler Schoyen bør til Contraappellanten Kjobmand 
$. Sellæg fom Mantatarine for Lanthanvler M. Sellæg 
betale 2620 Spvyir., med 4 pCt. aarlig Rente af 1000 Spvir. 
fra Slte-Detbr. 1860, og 5 LEt. aarlig Rente af Reften 1620 
Spdlr. fra 1950e Febr. 1862, til Beraling fler, men Å Øv: 
rigt før hane Viltale før Tiven frie at være. Det ver Un⸗ 
dervetten- af Hoverappellanterne inftituerede Contrafogemaal 
afvlfes fra 'bemeldte Net. Procesſens Omloftuinger vev 
begge Retter ophæves. Ut efterfommes”, ov. f. 9. 
Appekanterne mente, at be vev at indlade Gagen "for 
Sten" utrer Forbrhold af det videre Fornodne i alle 
Dele”, mevens ve allereve fremfatte Jnviigelfer efter Sa⸗ 
gene daværende Stilling maatte anſees tilfræktelige til Fri- 
finvelfe, ikke funde anfees at have indflræntet fit Gjenmæle 
faalevee, at ve ikke Mulde have Uvgang til Alt, hvav ellerø 
flod dem aabent, netop fordi de Å Lovens Vand (1—5—7 
m. Fl.) havde gjort et Forføg paa at forførte Sagen, vet 
mefte muligt var. Særlig bavve de forbeholdt fig, hvis Sag» 
føgeren legitimerebe at have frigjort Girnvommene for ve 
allerede paapegede Hæftelfer, ba at fremfætte prerligere Be» 
mærininger om, bvav videre paabvilede Sælgeren fom Hjem- 
melémanbd med Henfyn til be flere fordulgte reelle Haftelſer 


bovrver dog fe det umibdefbart dertil fulebr og alryte 
mævnte alminvdeligere Forbehold gre anfees intfrænter eller 
afſtaaret. Til visje Hæftelfer, fom efter Muerretteng, 

Bedemmelſe af Irocedures maatte have potet tagg j 2 
fyn idet Hele, hørte unegtelig, blandt Andet/ be under Kr. 
1 og 4 ombandlede Poker, 167 og. og 174 ESpdlr., hvilke, 
ligefom de øvrige mumerereve Poſter, af Overretten var 
forbigaarde. Hvad bdisfe syrige Poker angik, va mentes 
ve unegtdig at være Liqvuivatienepufler fum.i Folge: vet 
tagne Forbehold maatte funne bringes tit Ufregning. Over⸗ 
rettens Ufvisning fired berfor mod ben i Tingens Ratur grun 
deve I Lov og Praris anerkjendte Mettergangeregel. (Metet, 
for 1852, Side 40—48, m. MN. St. paaberaabt). J Realttes 
ten uvviiedes nærmere de af Øverretten tmøvegaatve Ind⸗ 


Agelfer. J 
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Sager, paatjendte i Hoie ſterots Ate 
Gesfion 159064. 


er Den 10ve Juni. | 
LNR. 271.  Avvorat Unvrefen, Actor, mod Peder Sæternas. 


AUngielderde, per 32 Var gammel lever med Kone og 
5 Born i meget trange Kaar, og havre derved latet fig fore 
lede til Bedragerier, hvoraf et blev anfret præferiberet, to 
anfeebe efter Gril.g 21—1, vg et, ver var forbundet med 
Falſt, af alle Retter efter 21—28 og 29, vet Hele mev I 
Maaueders Strafarbeide. Falſtneriet, hvorved ber Har 
Eporgsmaal, om iffe fnarere CrO.g 21—27 i Stedet for $ 
28 buret? årfpentes, beſtod Peri, at Ungjælvenbe, der havde 
tjøkt øl høigr Fanter af en Abraham Johnſen, og folgte 
dene Ål AR Birne ved Paategning paa ven om Kjøbet 
optetfgde Øitfitige. Moutract, efter at have faart 6 Spolr. 
i Forſtud, og: forgjeves hos Ifr Vidne forlangt pvderligere 
dorſtad siv Varer paa Grevit, før at flafje fig renne Cre⸗ 
Då Prev ef Brev til Vig fra Mathias GSæternæs, hvori ine 
drhoidtes Grfjendelfe om at have modtaget af Ubraham John⸗ 
fen T2 Toner Hit Angjeldende, og fra denne en Remieſe 
af 25 Spolr. til deres Betaling, med hvilket Brev Ungjæls 
dende gif. pil 18e Vidne, og ved dets Horevisning fif en 
Credit paa Barer til et Beløb af 25 Spolr., bvilfen Vid⸗ 
net ertlæreve at have alene å Tillid til Brevet tilftaaet ham, 
hvorimod bet fenere oplyftes, at Mathias Sæternæs hvere 
fen havde faaet Pengene eller Tonderne, fom Abraham John- 
fen, efter at være bleven vidende om Ungjældendeg Uveder⸗ 
beftighev, flfe havpe villeg lepere uden at faae contont Des 
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taling. Gpørsemaalet var. faaledes, om Brevetikles efter 
Form 'o0g Smdhola var et ”Dorument, fom tjener Al Ber 
vig for, at em Rettighed Hltommer Nogen, men bløt. et 
Brev, der maatte frætteo å Klaefe med — — 
forfatning. 
* —ö— 3. 
L. NAr. 281. — A. R. — mod Bogernpen 
O.Nr. 55: | Urnefen. 
J venne Sag var' affagt folgenden Overrrtedomt⸗ 
"Garvermeiter Peter Gulbrandſen, fom varærente Eier 
af Lokfen Nr. 26 paa Frederikſtade Byes Marker, affut: 
teve ben 2ove Septbr. 1852 en Kjobecontract med Kjøob» 


mand A. R. Stren, hvorver han til venne folgte et Style 


af Vetfen, om bhvilfer vet Å Contracten bever fom følger: 
"Jorbfhyftet 8 Alen brevt fra Poitveien til Sarpsborg ned 
til Capitaine Schous Gjærve paa ven veitre Kant -eirea 600 
Alen langs mev Gjærtet paa den ſondre Kant. Ligeledes 
erholder Steen. vrd Siden af dieſe 8- Aten ten uf. Gr 
derne 18' Uten I Brede og 72 Alens Lænyve, ſaaledesn fam 
Svytteruh år opmadlt.... Pad begge Stver'af drtto iStylle 
Jort' opgrases pt Dige, fom verlkgeholdes ' af 'Etoenrdy 
Vanvets: Aflsb man ifte fpærtes". 'Contræcten : blev uthitng: 
lyft ven 29re Septbr. f. A. og Uatet derpaa, efter ativår 
angaaende Handelen havde været Protes metl:m GSælger og 
”KMjøver, Vſterdigede Saælgeren ven Ifre Møsbr: Stjove: til 
"Kjøberen i Henhole til ben vedheftede Contract, bvikker Stjøre 
blev 'tflnglyf ver Ge ſ. M. Svnere, va A. Sisjener 'var 
bleven Eier af Lokken Nr. 26, opkam ver mellem gum og 
Steen atter Tviſt angaaende Jeorvhykkt, ver af Steen fres 
at være afbenyttet til Reberbane, og ver den af Byfogren 
i grevertfjran famt Mevomemænd ben Ivie Marto 1858 
afjagte Dom blev Steen Nipligtet af Reberdauens veftigfte 
til Kjørebarne indrettede Eude at borttage; hvad ev overfteg 
Den ham ver Skjøret hjemleve Rredde af. 8 Aten, bvorimov 
han for Øvrigt frifanetes før Tiltale. Ved Ktaga til For: 
figelfrerommieftonn af 2300 Juni og. Aaſtedeſtavning af 
16de Juli 1860 har den nuverende Gir 'af Lotten Nr. %, 


| 
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Bagermeſter Elias Arneſen, paa Ryt reiſt Sag mod Steen, 
fordi venne veld ved ben Maave, hvorpas han havde ude 
gravet GØrofterne om Qorvditylfet, dels ogſaa ellers havde 
i ben hele Stræfning af fin Reberbane fra den bebyggede 
Deels Ende — fom, fljønt vet itte af vet fremlagte Rids fan 
fees, maa begynte et Stede i Oſt for ven til Kjørebane bes 
nyttebe Del — givet Banen en Bredde af omtrent 9, i Stevet 
for af 8 Ulen. Ved ven af Byfogren å Freverifkav og 
Merromsmæn» ven 17de April 1861 afjagte Dom blev Steen 
tilpligtet inden I0te Juui f. U., under en Bod of 1 Spvir. 
til Freveriffads Juttigfaøfe før byer Dag, Dommen maatte 
fores overbørig, at indfrænte ven omhandlede Meberbanes 
Bredde I Strakningen fra ven å den veſtlige Ende indrets 
tite Kjerebane indtil 72 Alen fra Hovedveien fra Sarps⸗ 
borg, ſaaledes at famme bliver 8 Alen mellem Digerne, famt 
at anbringe visje ind til ten forandrede Banes Grænvier 
og i Linie dermed f en juatan Bredde, fom ver.Gljen 
opbaget paa hane Bekoſtning maatte blive beſtemt, hynrbos 
Sagsomfoitningerne ophævedes. 1 Denne Dem hur Steen 
ineunket for nærværenve Met med Puafaur, at ven under⸗ 
hjendes og derhen forandres, at han for fin Morparts Fil+ 
tale aldeles -frifindes, og at ber tillægges ham Horfvarsoms 
foftninger for begge Retter. Indſtevnte Bagermefter Ur 
nefen har derimod ladet paafiaae Gtavfæftelfe of Under⸗ 
retebommen, og at Forfivarsomfottningirne tilfjenves ham hos 
Appeflanten. Det JorriyHte, fom Appellanten bar tilfors 
hanttet fig af Jurævntes Eiendom, ſees at udgiore en 
Etræfning af noget over 600 Ulen å Lengde, og mov Øp, 
hvor bet å en Lengde af 72 Ulen ſtal være 18- Alen brevt, 
at ſtode til Poftveirn, mod Berk, hvor Kjørrbanen er, til 
Ifte Vidnes Eiendom, medens vet mod Syd i ven sflige 
Ende brarænrfes af åte Vidnes, Capitaine Schons, i ven 
veſtlige Care af Indſtervntes Eiendom, men mod Nord alene 
af Jnoftævntes Eiendom; mot Syr og mod Nord er vet 
forfinet met Grefter. Saa vel den oftlige Del, fen Lengde 
af 72 Alen fra Pokveirn, fom Kjorebanen i ben, veſtlige 
Ende ligge, i det Mindſte efter Sagens Stilling for Over: 
* 


532 


retten; ubeufor nærvgrente Tviftemaal, fom ſaaledes angaaer 
ven meflemliggenve Strakning af Reberbanen, ver ferø for 
en Del at være forſynet met em Banebygning. Paa venne 
Stretning førmener Jnvftævnte fig i to Henjeenver at være 
forurettét af Uppellanten: for vet Forſte derved, at Appel⸗ 
lanten overalt har tilegnet ſig cn førre Bredde, end de ham 
ved Kjøbecontrarten tillagte 8 Ulenz for vet Andet ved Den 
Maave, hvorpaa Uppellanten oprenfer begge Diger, ivet 
pan paa ben føndre Sive, hvor hane Jordſtyffe ſtoder til 
tfte Vidnes, Capitaine Schaus, Eiendom, har ladet Diget 
ubvide ped at grave ind paa Banelegemet, medens han paa 
ven nordre Give mod Jndftævntes Eiendom ligeledes har 
udvidet Diget, men ſaaledes, at han alene har favet vet op: 
reuſe paa ven nordre Kant, altfaa ved at grave ind pa 
Ind ſtevntes Jord, men ilte paa den ſondre Kant, ver ſtoder 
til: Ganen, bydt han har lavet ben opgraveve Jord lægge 
paa den Sive af Diget, der venter mod Banen, faa at drum, 
idet ber fjæres af ven mod Syr, men lægges Hi vott med 
Mord, efterhaanven flyttes mere og mere ind pas Bnrftærn 
tes Eie. Under den af Jnvfævnte foranfaltede  Nafteve: 
$efaring blev ven omtviſtede Straknings Bredve maalt poa 
fete Steder. Det vifte fig va, at udenfor Banehufet vat 
Bredben fra Gjærdet mod Ife Vidnes Steuvom til: ben 
syre Kant af Diget paa ven modfakte Give et Steva2t Hod, 
et Steds 26 Hev 3 Tommer, et Stede 27 Fod ZTommer, et Stede 
27 Fod 8 Tommer, og vev Kjørebufet 28 Fov, mevens Gas 
vens Bredde mellem de indre Kanter af begge Diger fands 
teg åt være paa vet førfte Sted 17 Fov 10 Tommer, Hvor- 
hos der vifte fig Marke efter en anden Digekant, il hvile 
fen Bredden fun var 17 Hov, paa vet anvet Sted 16 Fod 
8 Tommer, paa vet trevie og fjerde Sted, faa vel fom ved 
Kjørehufet, 17 Fod. Banehuſets Brevde mellem Bordveg⸗ 
gene paa begge Siver fandteg ved tvende indvendig tagne 
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og at Udvidelfen er Paet ved Afſtikning i fraa Netning ind 
paa Banelegemet; ifte Vidne tilægger, at Diget iffe var 
gjenfalvet, og at vet iffe anfaar Oprensning af Diget fors 
noden; 2vet Vivne, at han et Steds faae der var fat en 
Spade i Jorden omtrent et Kvarter indenfor der, hvor ber 
var gravet, og fenere at Gravningen blev fortfat i Linie 
med tet Sted, hvor Spaven flod, i en Længve af 10 til 
1 Alen indtil bet Ster, hver Diget før var opgravet. Vid⸗ 
nerne have vog ifte Funnet opgive, hvormeget Diget mu er 
bredere end før; men lfte Vidne forklarer, at Diget unver 
ben forrige Eiers Beſiddelſe af Eienvommen havde en Spas 
bebrevve, ubgjørenve omtrent 8 til 9 Zommer, i Bunven, 
og oventil en Bredde af omtrent 5 Kvarter. Under Uas 
ſtedsbefaringen fandt Retten, at. Diget paa begge Kanter 
af Rjørehujet ba var omtrent 6 Fod bredt, og at dets Bredde 
i nogen Afſtand fra Banehuſet udgiorde 4 Fod 5 Zommer, 
fant. ved. Hjørnet af Hufet 4 Fod. Mer. Henfyn til Diget 
paa Banens nordre Kant, altfaa mod Indſtevntes Fie, prove 
Zeie og. Åve Hovervivner, at Det Hed ven of Appelanten 
foretague Oprensning var blevet for bredt, og at Uppellane 
ten da beorbrebe, at den opfaftede Jord flulve lægges paa 
van Siver af Diget, fom ſtoder til hans Eiendom, hvorved 
dennesi en Strakning f Rærheven af Hovedveien — bet vil 
aliſag ſige mod Oſt og lige operfør det Sted, hvpr Banen 
paa ten fønbre Kant fløver mod Ife Hovedvivnes Cie — 
er bleben bredere, uden at Vidnerne funne opgive, hvorme⸗ 
get. Ogſaäa vet Hovedovidne erklærer, at det nordre Dige 
har været oprenjet til forffjelige Tider, uden at Gravning 
eller Rensning er foretagen paa den Sive af Diget, fom 
venter mod Banehufet, bvoraf Følgen er, at medens Diget 
ndvideg ind paa Jnvftævntes Cie, groer Vet gjerne igjen 
paa vet Sted, hvor Gravning ille foregaaer. Ved Aas 
ſtedsbefaringen fantt Retten ligeleveg, at bet nordre Dige 
fun er oprenfet paa den Give, fom føder mod Jndfævntes 
Eie, ille paa ben Side, fom flover mod Banen, J ven 
Del of Sogsmaalet, fom angaaer Banelegemets VBrevve, 
anbringer Yeppellanten, at endffjønt Gontracten uævner 8 
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Allen fom den Bredde, hane Jordſtykke fil have, faa var 
bet bog ven envelige Uftale, at man ilfe far ftrengt ſtulde 
bolte fig til vette Maal, men at han flulve have Sizflet 
ſaaledes fom bet, efter at Contraeten var afflutter, blev uve 
vift og opmaalt, og han benegter, at Der er foregaret nogen 
Forandring met Bredden, fiten Spmaulingen og hans Ver 
fitveljestagelfe teraf, Fil Bevie paabernader han fy gele 
gende: 1) at Gontracten uttryffelig gaaer ub pit, at han 
ſtal have vet "faaleves fom Gryffet nu er opmaalt“. Vel 
far man berimov villet gjøre gjælbente, at ver i ven Sat 
ning, hvori ve anførte Ort forefømme, flte er Fale em 
brt fjøbte Jortfiyffe over Hover, men alene om ven Del 
deraf, der finlve holde 18 Allens Bredde og 72 Alens Vængre; 
men han bemærfer, at ber i ven omhandlede Sætning vir 
fetig handles om begge Dele af Jorviftytfet, baade ven brer 
vere og ven fmalere Del, at verbos ingen af disſe Dele ellers 
benævnes Vordſtykket“ eller »Stykket“, men at dette UV: 
nyt er brugt fan vel å ven foregaaende for iden umiddel⸗ 
Bar* padfølgenve GSætning om begge Dele fammentugne, 
og berfor ogjaa her maa formoves at have venne Beiyd⸗ 
ning; envelig at Udtrykket iffe en Gang pasfer, nåar Vet 
førfaaes om ven brevere Del alene, forvi vet tillige hever, 
at han ffal have ven flørre Brevde, i én af Guverne", 
altfaa efter eget Galg, medens vet, naar Det var "opmualt”, 
ogjaa var givet, hvor han ſtulde have ven. 2) at Monine 
gen af Gontracten var ven angivne, befiyrfed verhes ver 
bte Contravidnes Prov. Dette Vidne, fom ven Gany var 
Quemand hos Sælgeren, Garver P. Gulbranvfen, forflurer 
nemtfg, at han var mev at uvitiffe Banen fammen med Sal: 
ger og Kjøber, hvilket foregif førent Gontrattens Stutning; 
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relfe-efter uren. og Vidnet tan ille. fee nogen Forantring 
i Banens Metning og GOrendſer nu mod ven Gang.. 3) at 
Appranten, fort efter at han var bleven Eier of Jordſtyk⸗ 
fet, tob tet nu paa famme fiaaente Banehus opfore, og 
berom Den Sde Mai 1853 affuttere Contract med en Fom» 
mermand, bvilfen Gontract udtrykkelig inteholver, at Hufet 
fulve opføree & Alen brevt. Det Que, fom efter denne 
Contract blev opført, er bet famme, fom endnu flaaer paa 
Jørrityttet. booraf altjaa erfareg, baade at Stykket alfereve 
Den. Gang man hove bart ven Brevve, fom Let fremveles 
bar, og brorøver Ver føres Unfe, og at venne Bredde blep 
antanen for 8 Alen. Uden nogen Forunlevning af Uppele 
tanten bebyggete nemlig Tommermanden ven bele Den Gang 
afgræntfere Bane, og befomrevde fig verved ifte om, ar Huſet 
blev nogle Tommer brevere enD Det omrontraherede Man. 
Å) at ogſaa dte Gontravidme, fom var med at opføre Var 
utbuiet, og Toe Coutravidne, fom arbeivede paa Rebrrbas 
nen fra Høften 1855-til Vaaren 1838, have udviſt ven Grund⸗ 
firn. bvorpaa Banehujets nederſte Sville byiler, og erkla⸗ 
eat, at Ben ben Gang var paa ſamme Sted, fom nu. Det 
maa beg bemærfes, at Virnrrne tilføte, at de ikke unne 
erinpre, om Stenen ven Gang var indenfor eller uvenfor 
Digefanten; Paa ven anden Side fan det heller ifte med Sils 
farhed of Aaftedets Beftrivelje ſtjonnes, hvorvidt Stenen yu 
er indenfor eller utenfor Digefanten. 5) at det ent yder⸗ 
Itmere :af er tøft Utfuft til Contract om Stylfets Overrras 
grlje til: Steen, fom var forfattet inten Det envelige Kjeb 
fom i Stand, men ſiden blev uafbenyttet, førti man traf 
en forankret Aftale, erfareg, at Henfigten unver Hanvelen 
itte var faa møfe at bolde flg til en Bredve af 8 Alen, men 
meget mere til De opfutte Merker. Her bever vet nemlig, 
at vofleeieren bortforpagter "8 Alen i Brevte i en Vængde 
of 500 Alen, og desuden fra forbemelete 8 Ulen en Brevve 
0f.18 Yen og en fæugde af 72 Ulen, efter ny afmaalte 
og opfalte Marker“, faa at vet formenes flart, at Udmaa⸗ 
lingen, og Ufitilniugen ſtulde gjælve begge Dele af Baunen, 
den ſmalere far vel fom den bredere. Naar Jnoftævate 


herimvb paabernaber fy, at Uppekikkten allrrede ved Dem: 
met af 3tie Marte 1858 er tipligtet at indſtrauke Brev: 
ben af fin Reberbane til 8 Alen, ivet hane Fortolning uf 
Skjodet er forfaftet, foarer Uppellanten, at deme Dom am 
gater et andet Strøg af Reberbanen env' bet, hvorom un⸗ 
der nærværende Gag tviftes, at væ Å nærværente Sag er 
frrmtomne flete Oplysninger, fom ille var Alvelebragte mm 
det ben ældre Sag, og at ben Den Gang aoffagte Dem ille 
fan betragtes fom afgjørende (nærværente Sag, å alle Folk 
itte for Overretten. Med Henfyn til Grevven uf -Diget 
haa ben fonvre Kant af Vanen, nemlig mod Ifte Hoved 
vidnes Eiendom, paaberaaber Uppekanten fig de forben un 
førte Gte og Toe Contravidner, hvoraf vet førfe forklarer 
fig em den Tid, va Jortfyftet blev frafølgt Loffen, jamt 
be pnafelgente 3 Kar, bet andet om Tiven fra Hoſten 185 
Hi Baaren 1858, bvilfe Bitner eneftrmmigen prove, ut ml 
vomhandlede Dige den: Gang var fra 20 til 3 Mien budt, 
Öte Contravidne med det Tilleg, åt han ie fan éinvre, 
at Diget blev oprenfet i ven Tid, han opholdt Åig hev ven 
babærende Loffeeier. Under ben eidſte Sag anga a Fork 
fyllet, ben mellem GSælgeren, P. Gulbranvien, ogr Uppeb 
fanten, har Gulbrandſens Sagfører opgivet Digernes BOredbe 
prå bver Side af GStyltet til 2 Ullen, eller tilfannken:å 
Alen, med Tilleg, at be i Virfeligheven indtage Åvget mere. 
Heraf formenes bet, naar Henfyn tages til, at Banelege⸗ 
mete Beedde var upvif med noget mere end 8 len; og 
ril Gte og Tde Contravidners Prev om Digernes Bredde: ben 
Gang, famt til ven Omſtendighed, at det nordre Diger, fom 
ftrar ffal omhandles, nu nodvendig maa være bredere end 
forben, at fremgaae, at Bredden melbem ve pore Digetanter 
ba i Virleligheven femmer med ven, føm Retten un forefandt 
under Uafevsbefaringen, nemlig omfring 27 For. Derimod 
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nerne ongive til 23 Alen, men fork Lagreitet unter Aa⸗ 
frrøbeforingen fandt nt være 5-F00 brevt, (vertdver ſin 
Eiendom ner til Banen, hvilket efter 3die og Ade Gontrus 
pitnere Prøv havre til Folge, at Reberbunen I Gaaren 1860 
gjentagne Mange overfvømmeres af vet Band, fom frem. 
mede til fra bet mye Dige, at famtlige Diger om Reber⸗ 
banen ben Gang flod fulde af Vand, og at better gif lige 
øp paa Rjorehanen. Retten bar ogina paa Aaftedet fljone 
utt, at vet nordre Dige er tilfrækteligt og pasfenve til at 
øptage et fra vet nye Dige fommenve Vant, men har ved 
Siren beraf gjentaget ven allereve ver førfte Befaring gjørte 
Bemertning, at vet nordre Dige fun er oprenfet i dets nor⸗ 
dre 'Kant mod Jnbftævntes Cie, ffle derimod til ven Side, 
fom ſtoder til Bånelegemet. Naar Aaftedsretten endvidere 
bar tilføtet, at Diget ved Kjørebanen fanbteg at mangle Uf- 
leb, va antages bet at være uten Snviflydelfe for. nærvær 
rende Gap. Efter Oværettens Kermening er der, om: ven 
end: ille tan bffalde Att, budd Appellanten f Verne Retnindg 
panberanber fig, bog ilke Livet, fom taler for hans Kors 
favitig va, pvorleves Forholdet oprindelig ordnedes mollem 
fam. og Cælgeren, Garver Gulbrantfen, nemlig åt ſtjont 
Aftalen -nærmeft lød paa 8 Alens Brevde, faa fandt ber dog 
an Maaliag og Afſtikning Sted, hvorunder man ille uſand⸗ 
-  fynligen git ud fra, at Maalet ſtulde være rundeligt, og fude 
ledes ilfe lagde Begt paa, at Banen blev flere Tommer: byer 
be Gulen. Men man maa afigevel med Unverrettén væte 
mig %, at UAppeflanten hverken ved Contractens Uffittelfe 
efler ver. Jordſtykkets Udſtikning har førget for Jagttagelfen 
af bet Fornodne, for at han mod enhver Trediemand, ver 
ſenere blev Eier af Lotten, ſtulde fnnne gjøre Fordring paa 
en flørre Bredde, end ve betingede 8 Alen, end flge puar 
flaae den Tingenes Orden, fom nu finver Sted, opretholvt, 
indtil Det beviſes, at nogen Forrykning af ve udſtukne Grænds 
fer er. foregaaet. Udſtikningen fleeve nemlig ilke efter fafte 
og beftemte Merker, fom blev beftrevne I Contravten, og 
ſiden hunde pjenfinves; meget mere Indeholter Contracten, 
feks om man fenfører be Ord: “ſaaledes fom Stykket nu 
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er opmaalt“ HU beit Hilt Banelængde, Me nogen: auden 
paaliretig VBeilevning til at gienfinde og fahbolte Vet afø 
hændede Jorvityffes Begrendening, for fan virt den unter 
nærværende Sag omtviftes, end at ver Mal være 8Alen 
brett lange Gjærvet paa den fønvre Side. Nervarende 
Sag oplyfer ogſaa, hvor ufitfer og vilfrarlig Begreendonin⸗ 
gen vilte blive, naar ben til enhver Tid futre bedommes 
paa ven Maade, Appellanten vit. Det ſtjonnes verfor ikke, 
at ber nu gives anden Uvvet til Beftemmelfe af Grænve 
ferne, end at ter, efter at bet ved Skjon er afgjort, hvor 
breve vet ſondre Dige, hvis oprinvelige Brevve ifte mev Site 
kerbed fan beftemmes efter ve fremflaffeve Oplyninger, ber 
være, derfra tilmaales Appellunten en Brevde af 8 Men. 
Heraf følger va fgfen, at ogſaa Bredden af Vet nordre Dige, 
om bet end for Tiven, naar man bortfeer fra ven Maade, 
bvorpaa Dprensningen er foregaret og ven opgravede Jord 
benytter, ilke er brebere, end bet efter Indſtevntes egne Fore⸗ 
tapenver bør være, maa beftemmes ved Skjon, vferfom 
vet fffe tommer til at ligge ganſte i vet Greg, hvor: vet 
ni ligner. Unverrettens Dom, hvis Unfruetje Overretten 
firafeves å bet Veſentlige man vele, vil føm Følge boraf : bike 
at ftatfæfte. Ogſaa for Overretten finnes Sagene. Dmbefl- 
ninger efter Omftæntigbeverne at burde opbæves. Thi 
Hjenvdes for Ret: Unverrettens Dom bør ver Magt at 
ftante, dog ſaaledes, at Indſtreukningen af den on'buntleke 
Neberbanes Brevve bør være iverkjat inven I - tres Maar 
never efter tenne Doms Forkyndelſe. Sagens Omloſtnin⸗ 
ger for Stiftaoverretten ophævrø”. 

Ved Dom af 16ve Juli 1864 frifanvt Hoieſteret Ay: 
pellanten for Ind ſtevntes Tiltale, og oppæveve Omtopnie: 
gerne for alle Retter. 

Naar Indſtevnte, va han kjobte Lelien Nr. %, kule 
Øræntfe paa ven ſondre Site iffe var et alveles ret men 
et noget bugtet GOjarde, ved Siden veraf fanrt en flere Uar 
gammel Reberbane, ver efter fin Ratur maatte være og var 
ret, og naar hun ved at efterſee Urfomidbøgerne fandt, at 
bet dertil ufftaaede Jordſtykte ſtulde nære refpcetine 8 og 
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18 Alen bredt faaletes, fom Styfkfet var opmaalt, va mens 
tes hun at maatte have funnet ftjønne, at Meningen vere 
met tffe bar en nøtagtig 8 eller 18 Alen fra Gjærdet uvs 
fpringente og med bette følgende bugtet Strimmel Jorv, 
tert faa Fald heller iffe havde behovet at opmaales og uve 
ſtiffes, og at ter altfaa ved denne Opmaaling iffe var feet 
paa uogle Tommers førre Bredde bit og her, men at ver 
var taget rummeligt Maal paa flere Steder, for at faar et 
tet og brugbart Banelegeme, og at Banen, ver havve ſtaget 
i flere Mar, maatte paa vet Nærmefte være anbrag) fom ved 
Afhænreljen forurfat, hvad ben forben upanklagete men nu 
omtviftebe Strætning angif, faa at han efter Utfomitbøgerne 
i Forbindelſe med ren forefundne status quo ingen Grund 
havde til at regne paa nogen anden GØræurfe end ven fure 
rift forcfuntne. Hvad Grøftningen angif, va havre Jude 
fævnte ved Paalerning af mere Vand gjort Groftens Ude 
videlſe nodvendig, ba Pualedningen endog paa visjr Ster 
Der havde fut Banelegemet under Band, og Uvvipeljen funne 
derfor iffe fortbres gjort paa Banens, msatte følgelig fler 
par Indſtevntes egen Site. Jorden flal førit være op- 
baßet pua Yeffen, men ta Indſtevnte klagede derover, være 
toftet øver paa Oter | 





Nr. 285. J. L. Ugland fom Eier af Gaarden Revere 
O.Rr. 21. I Barbo mod Conſul H. Herlofjen. 

Bed Barboriven bar Guarvene Langjæv og Barbo Mol- 
februg, og ved dens Udlob fra Langjærvanvet har Nevre 
Barbo en Hovevftem. Af en Overhofretsdom fra 1795 
fres, at vet ved en tirligere Dom fra 1760 var Guarven 
Langſav forment ved venne Elv at have en Grynmole. 
J Mellemtiven mellem visfe to Domme blev Nevre Barbo 
Høtt af Vangſevs Eier, far .at begge Eiendomme blev for- 
eneve. Nogen FTiv efter folgte veres Taværende Eier (vev 
GStjøre af 25de Marte 1771) Langjæy til fin Svoyer, I. 
Lonver, dog med Unvtagelje af ven ved Elvens Utløb fra 
Langfævvandet anbragte Hoverfiem med Dens Bund, fom 
fremdeles Fulde være forbeholdt Nedre Barbo, vene Saug 





og Kværnbrug, i hvilket Oenfeende beftemtes, at Sælgeren 
og Barbos fremtidige Eiere paa egen Bekoſtning ſtulde 
bolve Stemmen t forfvarlig Stand, "men Bauvet for Res 
fien efter min brugende Diepoſition berøyer at være Svor 
ger Tonder til fit Krværubrug gavnlig og nyttig, fom han 
bevft ved, vil og fan”. Bidere folytes ver Stjodet Vygs 
ningematerfalier og Jnventarium til en nedbbrænet Gry: 
mølle, fom Kjoberen ſtulde funne flytte og fætte paa Lang» 
ſevs Grund til fin egen Nytte. Som bemarket har begge 
Gaarde Moller ved Elven. Langfævs, fom tilhører Indſtævnte, 
ligger øver, og et Stykke nerenfor Barboe, fom til+ 
hører Upprllanten, der anlagte nærværende Sag, forti Ind⸗ 
fævnte fom Gier af Langjæve Mølle ved Enden af fin Mole 
lerenbe over fine Gandhjul havde anbragt en Rum, ber rum⸗ 
mer 1098 4 Kubikfod, og er beſtemt til at famle mere 
Band for mev deſto førre Kraft at virke paa Hiulere. 
Derhos havde han uvviret og forhbøiet fin Rende famt tile 
luffet ben for Enden, for at banne Kummen. Appellanten 
fandt, at Kummen virfede uforvelagtig pan hane Mole, ver 
ligger henvev 300 Alen nevenfor, idet Vandet fom uregele 
mæsfigere til venne. Om Betyreligheden af venne Ulempe 
breteve Sagen fig fjær. Forandringen Frede t 1843, og 
efter. flere Underhanvlinger, fom å 15 Var iffe førte tål nogen 
Enighed, indgåv Sommeren 1858 nedre Barbos- baværende 
Eier, Halv, Klage til Forligeljegcommisfionen, hvori anfor⸗ 
teø, at benne Gaards Giere var eneraavende over Manvet i 
Langſevs Hovedſtem, og at venne Herligheb udgjorde en. vær 
jentlig Del af Gaardens Bærvi, men at Langhævs Vier 
havde indrettet fin Kum ſaaledes, at bet paaferte ham Skade 
ved Vandets ureaelmæøfiae Aomme. na Rare ved dets vludbs 
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land, indanket til Hviefteret med Paaſtand, at de ergangne 
Domme maatte kjendes uefterrettelige eller unverfjenves og 
- foranbirs overensſtemmende med Hales forhen nedlagte Paac 
ftande, hvorimod Indſtevnte paaftov Starfæltelje, og begge 
Parter Sagsomfoftninger for Hotefteret. Ved Hoieſterets 
Dom, affagt 180e Jani 1864, blev Overretsdommen ſtad⸗ 
fæftet, og Appellanten ilagt 60 GSypvir. i Sagsomkoſtninger 
til Jneftævnte for Høiefteret. Bed Overhboferetøvommen 
og Indholdet af Stjøvet af 1771 anfaaes vet godtgjfort, at 
Gierne af nevre Barbo have Eneraadighed over Langfævø 
Hovedſtem til Lukning og Slipning af Ganvet, faa at Lange 
fære Eier fun fan bruge vet Gand, ver flippes, til fit Mol⸗ 
lebrug, og at, før faa vitt Langfævs Eier ved nye Indretninger 
brugte Banvet paa en for Barbos Molle flarvelig Maade, 
maatte bette anſees ulovligt. Om Kummen var oplyft, at 
ben var anbragt allereve i 1843; at ven var 44 Fod 14 
Zomme lang, 7 Fav 6 Eommer brev, og 3 Fod 5. Tommer 
dyb, faa at dens Kubikinrhold var 1098 &; Kubitfov eller 
omtrent 137 5 Kubifalen. Ved et førre Vandtillob maatte 
altfaa dens Virkning for den flere Hunvreve Alen længere 
neve ſtaarnde Barbo Molle anfers føm forſvindende, medens 
en I Hovedſtenmen opræmmet og berpaa fluppen Vandmasſe 
maatte gjøre flørre Forſtjel. Efter Ifte og 3die Cur. mede 
gaaer, efter bet ene 5, efter vet anvet 3 Minuter til at 
fylve Kummen; faa at Vandets GStanvening vev Kummen, 
naar vet vev Hovedſtemmens Aabning paaflippes, er ubes 
tydelig. Kummens Virfning er førnemmelig ven, at ven, 
anbragt over Langfævs Mollehjul, vev lovret Fald, unver 
Tryk af førre Vandmaseſe, paa Stevet giver Vandet førre 
Kraft, medens dets Lob, inten vet fommer til Barbo Mølle, 
bliver bet famme, va den vev Kummen frembragte førre 
Hurtighed i Faldet paa Langſevs Mollebjul tabes igjen ved 
Bryrningen til vet gamle Vøb. Det fan altfaa fun være 
vev ujævnt Brug of Kummen unver paaflnppet Banv, at 
Njævnfev fan opfiaar ved Barbo Mølle, iffe ved dens jævne 
Brug, og summen, naar ven enten bruges fævnt, eller ike 
brugeø, tan Derfor ikke anſees at være til noget kjendeligt 
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Hinver for ven nævnte Mole. Zmidlertid havde efter nvale | 
Birnefortlaringer Kummene Brug foraarfaget Ujævnbeder i 
Vandets Tillob til Barbo Mølle, hvor ven for for. (Stnere 
er ven flyttet længer ner, og invrettet anverletes). Det 
par imdlertid oplyft, at Langſavs Girre allereve fra Ulvers 
Siv havre ver fin Mollerendes overſte Cure havt og havde 
to Slufer, hvorved riter Lugrettete Stjon lan ſtemmes og 
flippes langt frerre Vanvmaefe, env ver Kummen — eg 
Indretning, ver efter et Par faglyntige Mænre Griæring 
Å ſenere Siver næften overalt anvenves over Vandhjulene — 
og tisje Sluſer, til hvis Drug Langfæve Eiere havre havs 
bet Ret, maatte verfor i ale Fald funne anſers at medfore 
langt førre Fure og Stave for Burbo Molle, end Kun 
mens Brug. Mod Ertæringen var indvendt, at rens Ud⸗ 
ſtedere flfe havre været paa Aaſtedet; men ve faars at have 
havt Acterne og Kartet. Fremdeles indvendtee, at ven var 
uteetiget; men tens Indhold var af ven Veftaffenher, - at 
Beerigelie maatte auſees overflerig. Endelig indvendtes, 
at Appelanten ni maarte live førre Stave ver ale tre ent 
tim bev ve to Indretninger (Eluferne); men hertil (varer 
des for Hoieſteret — væjentlig fom ver ve fortgaanaær ri» 
ter — at Kummen fom ven benfigremaæekigere Jnvvem hug 
gjorte Siufernes Brug overflerig, hvilken verfor itte havde 
funvet eller vilde finte Sted, og at verfor peler Jutet af 
Qppelanten var foranfaltet til Oplyentng om ven forte 
Skare, ver fauleveg ſtulde funne paaføres ham, Noget, der 
følgelig Inae utenfor Sagen. Skulde Saadant invtræfft, 
maatte bet blive Gjenſtand for ny Sag. 


L. Nr. 289. 

— 59. | Olvenborg & Co. mor I. W. Galden. 
Indſtevnte havre gjafteretøvie ſagſogt Appehantfabet 

til Betaling af 751 Eprir. 21 Skill, fom ban anga at 

have tabt derved, at vet havde vegret fig for at verkaar 


— — — 
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eller efter Beflitfelfe gitte Ordre Hiena Tispolitten, havde 
maattet falge i Hamburg, hvorhen Den efter Contraeten var 
ſendt. Efter forgjøves Forkigamænling pasjtor Balchen 
Dem før: det nærnte Belab, mer :Nenter og kmfølininger, 
Oldenborg Å Co: Frifindelſe med Omkoſtninger; men ved 
Øjageretteus Dom blev ve tilpligtete at betale Sogjøgeren 
746, Øpvir. 55 GEL. mer Nenter — og Rekten af ver fors 
breve Belab blev: ved te overortnede Retter iffr paafiaaet. 
Mjekteretskommen blev efter Panante fra. Sagſogtee Sir 
fatføfiet af. Operretsen. Ved begge Retter blev Omfoſtnin⸗— 
grrye opbævere. For Hoieſteret medgav Indſtevnte 100 
Øpvdir.ø Ufflaug paa Grund af feilagtig Tvjummering, men 
panfovd for Meften Stadfaſtelſe og Omfolniuger for Hoieſte⸗ 
ret, byorimed Appellantſtabet paaſtod Frifindelje og Oiufolte 
nivger. for. alle Retter. Bed Hoießerets Dom, afjugt 2ive 
Suni 1864, blev Appelantflabet tilpligtet at betale Ind— 
ftovnte 646 Sprir. 55. Gtifl., med 5 påt. Renter nartig fra 
Øjekrretaitasningene Forfyndelfe, famt 50 Eypdir. i Sager 
omfolninger for Hoieſteret. 

ar *1Uppepantifabet paaſtod, at Indſtævnte vev Dphold.havpe 
minigbølnt - Handelens. Betingelfer, Da. Slutſedlen lød paa 
pmmens 350, Tønder god feilfri Culmartjære i Udſtibnings⸗ 
Aaun, at afſtibe uepboltelig til Hamborg. hvor ven. flulde 
krverrø toldfri, før T Gpoir, enten, og Betalingen erlæge 
006 ved. Urorvt mod Connosſement, byorhos var telegra⸗ 
feret, 4 Kjøleren havve forbeholdt fig at faae Telegram 
om Afftibningen. Appellantſtabet paaſtod endvidere, nt det 
bar en Forudſetning ved Handelen, af Skibet allerede var 
fragtet og laa unter Indladning, paaberaabente en Erflær 
ring i fenere Brev fra Mægleren, hvorefter venne unter 
de forelvbige Forhandlinger havde ytret til Kjøberen, at man 
næften maatte antage vette efter et Telegram, fom Mæglee 
ren opgav, men hvis Indhold iffe af NRetterne fandtes at 
bjemle venne Kpruvjætning. Vel talteø der Å Telegrammet 
om Gapitainen, fom man vilve formaar til at afynae fra 
Ladiſtedet, og om Fragtferffjellen, bvilfet efter Upvellants 
ſtabets Mening forukjfaste befiemt Capitaine, Lacejted og 
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Bragt; men bette anfaxes itte tilfrærteligt HL at begrunte 
Foruvjætningen om paabeghndt Indladning, medens bet I 
Slutſedlen bed, at Ladningen uøpholvelig ſtulde "afftipes”, 
puiitet efter- alminvelig Sfpogbrug ogfar innbefopryr IYhu- 
ladning. Der mentes alfa fun at være Spørgentraf, va 
contractfirivigt Ophold harpe fundet Sted. vep. Indladnin⸗ 
gen, ver i Carlserona begyndte Bue og endte 15de Sepbr,, 
ba vet meidtes Vatdjen, frm ven ve morererner yrt. 
lantffobet derom, medens vette aflereve ben 15ve Haver afr 
ſendt Opflagstelegram. Sklbet var fragtet Gte Septdr., og 
der var ſaaledes fra Slutfevdelens Dato mergaaet 10 Dage 
vil Befragining og Jnvladning. Dette fantes ille at være 
noget bovislkg utilbørlig efler contrartfrivigg Dphold. Bel 
var der i Gyrifiania optaget et Gtjøn, husrefter. 3 Dage 
futee. være pasfende Tiv til Indladning af et fandant Parti 
Fjære i Garløcrona; men GSljønemandene havre tillige er 
Hæret fig ubefjentte med Forholdene å Carlseroua, og ſenere 
erklærete Fre af Stjonemændene, at re ille hanre —— 
ſyn til ven Tid, der udfordres til, under Indladuigen at 
efterfee Tjeretøndernes Ind hold med Henfyn til Guri, 
m. M. for at forfilre fig om, at be var i Utfibningefhann 
Glipperen havde, faa vidt kunde erfareb, beller file tage 
over utilberligt Ophold. 





dF CSubftription paa benne Tidende fan tegnet fra 
Ifte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forſtudsvis betales med I Syd, 60 
Skill.; for Ubenbyes kommer 30 SUU. til i Poltporto. 
De, fom ei friftlig opfige ved det 20de Rr.s Mode 
, tagelfe, forpligted til at vædblive fom Abonnenter det 
følgende Halvaar. Subſtriptionen fan tegned paa 

alle — Poſtcontorer og her i Byen hos 


J. Ehr. Abelſted. 
Chriſtiauia 1864. 
&rytt og forlagt af J. Ehr. Abelſted. 
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Norſt Metstidende, 


——— for praktiſk fovkyndighed. 








Sager, paafienbte i Soiefterets fe 
GSesføion 1964. 


Den Bre Juli. 
pr. — Abnorcet Kildal, Uctor, mod Tobias Vatne. 


- Ziltalt for Fadermord blev Ungjælvende af alle: Retter 
Metot efter Crllis 14—1 og 5 til Liveſtraf, men af Hoieſte⸗ 
ret intflillet til Benaavning med Strafarbeide paa Livetib 
(ben Gftergivelfe af den gjorte Unvendelfe af Urvelovens 
$ 69). Faderen, en M Var gammel Gaarbmand  Eyrné 
Anner til Hegeboſtad, maa efter Mvneprovene Have været af 
et Haardt og utjærligt Gemyt. Til Oplysning om hane 
onde Sind anførte dte og 15ve Vivner, at hans Huetru, 
fom efter deres Forklaring var en Hrifteligfinvet, from og 
fredelig Kvinde, paa fit Dodsleie havde fortalt vem, ut hun 
nye før havde ſpurgt ham, om han havde ment bet faa ondt 
med ende, fom han mangen Gang havde hanvlet og talt; 
og at han bertil hadde fvaret, at han føle havre funnet 
finde Ord til at uttrytfe vet faa ondt, fom han havde ment 
henve vet. Gin ældfte Søn, Angjælvenve, ver nn er hene 
sev 23 Aar, men endnu fun befoærlig fan tale, øg har 
inge $orfandøutoffling, væfentlig fom Følge af, at han 
om VBarn var dovſtum, og forſt filbe begyndte at høre lidt 
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før Oganben, fan nt bet efter Broderens Forklariag eutog 
fyntes: at gane. pna Livet lød, og at Augjaldende dels nes 
rede ſtor Frygt for. Faderen, dels opbragtre til ſaadaut 
Mafert, at han truede med at Brædr ham, og ved. en. af Ifte 
Vidne omtalt Leilighed loftede em Ør mod fam, en anden 
Gang 'greb Ild og Me, og fafteve vet paa ham; og ført 
i fenere Uar, va Faderen fyntes at frygte for hans Krefter, 
havde ban afpolrt fig noget fra at mishandle ham, idet Ur 
gieidende, efter Bde Vidnes Forklaring, i berufet. Tilſtand, 
fom oftere fandt Sted, var meget vilk og haftig, faa at 
man nærebe Frygt for ham. Qvad ver fmivlertib efter 
- Vidneforllaringerne maa antages væfentlig at have næret 
bane Uvilje mod Faderen, var dennes Vegring ved at opgive 
Gaarden til ham, hoilket Angjeidende vedbiev at forlangt 
uagtet. Faderens og Slagtningernes Foreßillinger om :vet 
Urimelige i at forbre Saadant af en 44 Uar gammel; raſt 
og: vorig Mand; thi Ungjælvende tæenkte paa at-gifte fig: 
Da: han. -tfe paa denne Maave fil Bugt: med :Kaverin, 
havde :han efter fin egen gabne og omflændelige; Tilſtaaeiſe 
fire Danger. tenkt paa at myrde ham, nemlig * Sfoven, pos 
Dete til Mollen, i Staden og i Vevfluret, uden -at det 
kom til Udforelſe, da ban fnart vilve være bleven hangå 
og :Håbe - tæntt at bet var Synd, fnart have haabet,G 
Faderen Hl Julen vilde opgive Gaarten. Gu Gang havve 
ban, da ban fpurgte Faderen herom, uden: at fane Svar, 
truet med at afbrænde Qujene og brukne fig. felv. Hau 
tilfod endvidere, at han førfte Jutevag 1863 fyflere me 
Fanfen om at myrve fin Faver og tomme i Befidnelje uf 
Gaarden, eg at han, for at ſtjule fin Henfigt for ve Viene, 
ber fæae vift paa ham, fortalte, at han væntere Faderen nå 
vilde: late ham fane Gaarden, og at han for at opnage dette 
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føgte f fans omme efter Nøglen tl det Gjenime, hvor 
Brændevinet var, for deraf at tage noget mev til: Nabv⸗ 
gaarden, uden endnu at tenke paa al vræbe Ham ved venne 
Leilighed; men ba ban iffe fandt Meglen; gikt han tilbage 
til Ave Bivne, hvorfra han efter et fort Ophold igjen gå 
ind til Faderen — og nu blev Tanken om at gifte fig og komme 
i Befivvelfe af Gaarden faa ftærkt, at han ikle vilve ble: 
længer, men befluttede at bræbe Faderen, idet han, fom har 
ſenere tilføieve, ogfaa tæntte paa, hvor vnd benne havde 
været fmov ham. Han greb derfor en af de under Bænr 
fen liggende Ører, og frilleve fig vermebd foran Faveren, ber 
fremdeles faa ſovende paa Bordet, men han turbe bog le 
Maae til, figer han, forvi vet var Synd, og da han i vet 
Samme jaae Ade Bidnes tolvaarige Datter udenfor VBinr 
duet, lagde han Øren tilbage unter Bænken, og gif ud paa 
Dunet for at fpørge efter en af fine Brøvre og LTjineftek 
pigen. Efter atter at være fommen ind og have et Die⸗ 
blif ſtaget og feet paa ven fremdeles fovende Fader, grek 
han igjen Øren, men havede ven to Gange, uden dt tartå 
flade til; dy førft trevie Gang lod han Slaget falde. Efter 
vette Stag reifte Haveren fig, ſtottet med høre Haand mod 
Bordet, og tog fig med venftre for Bryftet, udſtodte trø 
Skrig, og fiyrtede forover paa Gulvet, hentmov Kaftelova 
nen, og Angjælvende tilvelte ham nu atter to Slag, for ot 
han Ate ſtulde fomme op igjen og fortælle, at Angjælvendd 
havde givet ham vet førfte Slag, medens han laa paa Bor 
Vet. Om Stedet og Maaren, hvorpua han bibragte' Fa⸗ 
beren disſe tre Slag, fortlareve han fig dels forftjelig dels 
ubeftemt. Med vet førfte Slag, ver ſtal have rammet Bry⸗ 
fet, fom Lensmanden fandt temmelig blaat, vilde Ungjæls 
bende have tænk paa at ramme Maven, for at man flutve 
troe, at Døben var en Folge af overdreven Nydelſe af Bræns 
devin, ligeſom Ungjælvende og efter Mordet havre lagt Fa⸗ 
beren op paa Banken, for at man flulve troe, han fov, 
og ikke ffar opvage, at han var vev. De vvrigr Slag 
vile han have, ligeſom bet førfte, bibragt mev Orhamme⸗ 
ren, for at ber ilke ſtulde fiyde Blod, men tilføtee frnere, 
* 
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at. han. ille ſandſede, hvor. han rammede, åg. Yar uvie, oa 
han brugte Eggen eder Hammeren. Bed Lægeunderføgelt. 
fen. fandtet pan bagerfte og hederfe Del af hoötre Jafeben 
et 24 Tomme langt og nogle Linter bredt .Hugfaar, bar 
vor trangt føjensem Hjærneffallen og fud i Hjærten, hvoraf 
en Del var traadt ud igjennem Saaret, hvorhod. begger Pan» 
bebenete Forhoininger vifte Spor. af lette Stod; men for 
Øvrigt fandt Lægen ille paa Liget Tegn til uvvenbig Se 
fladigelfe. Da Ade og Ste Vidner, ver havde hørt ve trr. 
bøte Skrig og en dump Lyd fom af en væltet Bænt ea 
uebfaldt Legeme, fom ud, modte be Augjaldende, font fagbe, 
at bet var ham felv, fom havde flreget, idet han var fals 
ben nel af Lofistrappen; men da han tom fra Stuen, ivet 
ban modte Vidnerne, og de fpurgte om Harfagen hertil, (vas 
rede han, at han var leben ind for at hente en Kniv, og holde 
ben: paa Panden, hvor han havde ſtodt fig. Liget havde han 
farſt fjult under Halm og Løvkjærver fet andet Rum, og tog bera 
paa Åpe Pidne med ind Å Stuen for at føge efter Faderen, efter 
hoem han pgſaa raabte op paa Loftet; Derpaa rev: han. borg 
meb forandret Udfeende, fom om han var Å en” mere beg 
fet eller ophidfet Stemning... Ti nogle Virner, med hvem 
ber var Fale- om Faderens Korfoinden eller Dod, pirede 
ban, 'at viſt Fanden havde taget ham, og at han frygtidb 
før hans Ufalighed, ba han havre faaet en far brat Dør. 
Henfigten med at ffjule Liget fom anført fagde Han var ven; 
at han f en mørt og regnfule Nat vilde ſenke det ned. i 
bet nærliggende Band; men han opgav fuart vette Forſat, 
og angav fort fom Grund hertil, at han frygtede for at 
anbe. Manber funde fomme op af Bandet og tage ham me, 
men ſiden, at han anfaae bet umnligt at jule Gjerningen, og 
at han derhos havde hørt, at Drab ſtulde funne affones med 
Dører, famt at han derfor befluttede at anmelde vet før Lende 
manben, og faae. at vide, hvormeget han flulde bøde. For⸗ 
inden Liget var fundet, begav han flg næfte Morgen til Lens» 
manden, men ftandfede hos Tde Vidne, ber under Samtar 
len om Faderens Forjvinden pirede, at han formobentlig. blot 
habde . gjemt fig af Brygt for Angjældenbes Brede; men 
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beite mobfagde Angjeldende, vg tilfølebr; at Faderen abrig 
fom igjen... Imidlertid var Giget fundet, og da Budet fom 
efter Angjælbende, red han flyndfodt ub over Dålen; men 
indhentedes af Tove Bivne, fom fyntes ber ver. Eflerretnin: 
gen fom Taarer Å Oinene paå Angjælvente, Ivet' han tile 
lige ptrede Frygt for at blive ”iagen”, ſtjont Vidnet ſik Pam 
HE at følge tilbage; men ba han fom bjem, höor mangt 
Mennefter var forfamleve paa Enneét, teg han atter Flugs 
ten ud over Dalen, blev atter indhentet, og angav I fy 
Retsmode fom Grund til fin Flugt, at han var bange fot 
flrar at bline greben og halshuggen. Forevisningen af Lå 
get fyntes ilke at gjøre noget Indtryk paa ham, og han vilde 
ba heller iffe bekjente, men vifte hm, hvorledes Faderen 
bavbe: ligget over Bordet, og var fiyrtet paa Gulvet, ſtjoui 
Bidnerne markede hos ham en indre Kamp mellem at Be3 
negte vg at befjende. For Bagtfarlene fortalte ban at. hav? 
ſtaget Faderen med et Veviræ, og for Lensmanden Havvi 
fra, ma han af denne modtoges i Urreft, fortalt, hosrledees 
Faderen, ved at forfølge ban met Øren, EE Auke: id 
— :g det drabende Saar. 

: ter Praſteatteſten blev Ung cldenbe —— per 
—— Chriſtend oiskundſtab fom den Reverfte. Almu⸗e⸗ 
ffolens "Lærer forflarede, at han under fin Gkolegang kunde 
ubrdnd fila chriſtelige Børnelærdom, og forftob i affe Fald 
Hovedmomenterne beraf; og om han env fenere, under alt 
deles forfømt aandelig Udvifling, maatte have glemt mm ſtor 
Dek vøraf; mente Læreren, at han dog endnu maatte hume 
fjelne meſtem vigtige og urigtige Handlinger.  Katedjeten; 
der havde pvet ham religiøs Uandeplete I Utreften, erkle⸗ 
rede, at har berunber vel var gaaet fremad i Erkjendelfe, 
men at han meget fnart glemmer, hvad han har lært. Sto⸗ 
lefæreren' og flere af Vidnerne fanvdt imidlertid, at vet ille 
manglede Angjaſdende faa meget paa naturlige Evner, sør 
paa Oplysning og Uvvilling, fljønt Ifte Vidne fandt, at 
hans Forſtandsudvikling har gaaet fremad i femere Har. 
Diffriltelægen mente alligevel, at Ungjældende le unde 
ſtges at være i Beſtobelſe af fin fulde Fornuft og Forſtand, 
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fljent: fan. fe fandt ham finbofvag, men fan enfoldig '0g 
taabelig å temmelig hei Grad, og verfor maaſtee ike utile 
regnelig, hvorvel man funde tænle fig, mente Lægen, at Fore. 
Aillingen om Gjerningenø Urigrighed førf var opfanet hoe 
Ungjælvende efter dens Uvdførelfe. Det medicinſte Faenltet 
eriærete derimod, at bet, ſtjont Facultetet ille havde før» 
maaet ni vanne fig nogen beftemt Mening om Ungjælventeg 
Aandsevner og Forſtandoudvifling, dog maatte antage, De 
havde. været af en faavan Brftaffeuhev, at han ilfe kunde 
antages at have indſeet Gjerningens Strafbarhed paa bem 
Siv, famme forsveves. (Jfr. Crll.é 6—8 og Ungjælpene 
bre egne Forklaringer famt be øvrige ovenberørte Oplyse 
vinger). Ved at indſtille Ungjældenve til Venaavning me 
Sadrafarbeide paa Livstid erklerede Høiefteret, at man vers 
med ifle havde villet udtale, at han burde benfættes i nogen 
af Hotmingernes Strafanftalter, men at Valget maatte trøfs 
fre med Henfyn til, at det er Ungjælvendes Undervisning 
”g pin pelde, hvorpaa vet — — kommer - an. 


AE 





Den 18%e Juni. po ba 
or 266. Advocat Grønn, Actor, mod Elife Johanne Sø- 
- remsvatter og John Johannejen, 2 
og beune Sag var afſagt folgende Dverretéram: - 
:- Angjældende Rr. 1, Eliſe Johanne GSørensvatter, vg 
Nr. 2, John Jopannefen, tiltales unver nærværende Gag 
af :Suftamtmanden i Chriſtiania, ven Forſte for Tyveri, og 
ven Site for bedragerft Forhold, og ere ved Len af ven 
tonſtituerede Sriminalbommer herſtede den Mde Marte d. U. 
affagte Dom fældte, Mr. 1 før Forbryvelfe mod Cril.s Gap. 
19-61 efrt. Gap. 26 32, til Fængfel paa fævvankg Fanges 
loft i 40 Dage, og Ne. 2 for Forbryvdelfe mod Erlk.ø Cap. 
24 $ 6, drt. 6 2, til Strafarbeidc (6 Maanever. De Vil- 
talte ere derhos tilpligteve in solidum at betale i Erſtat⸗ 
ning til Gor Johnéedatter 4 GSprir., famt be med Sagen 
forbundne Omfoftninger, og Tiltalte Nr. 1 derhos færftilt 
Omlofuingerne med hendes Urreit og Straffens Fuldbyr- 
belfe. Deune Dom er efter de Tiltaltes Forlangende paa 
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trnket her Hl Metten. Tiltalte Nr: 4 pt fodt dem Ade De» 
eember 1846 og Har, for faa vitt vides, ikke forgen været tils 
talt eller fraffet for nogen Forbrydelfe, hysrimod Tiltalte Nr: 
2, der er :44 Aar gammel; forhen Qve: Gange har været 
fraffet for: Tyvsforbrydelſe, feneftt Folge upnaanket Under⸗ 
retdvøm af 1506 Marts 1853 med 9 'Maaxneverø Strafdrs» 
befve. Tiltalte Mr. 1 far anbenhjertig: erhjende boa 'ogfan 
er beftyrtet ved de i. Sagen for Øvrigt tilveirbragte Dpkyhr 
ninger, at Hun den Tde Fetr. v. Å. under et Beføg pan 
ØGaarven Vold t Bærum, hvor hun tidligere har været: 
Djeneſte, fra en utillaaſet Kiſte Pigelammeret: pan Gaat 
ben ſtjal et Par Ifie Bidne Gor Jobnevalter tilførender 
Guldoredobber. Tiltalte paaftaaer, at him med fit Beføg 
paa Bold havde til Henfigt at inviræve nogle Pruge, fem 
Jun formente at have tilgove paa fin Fjeneftelon fra ven i, 
hun tjente paa Gaarden, og dette havde hun ogſaa forkven 
forebragt: før Mr. 2, hos hvem hur i den ſidſte Tid Hadde 
boet, fvet Hun derhos løve venne, - at hun med de Penge, 
hun faaleves væntede at erbolve, vilbe afbetale Noget paa 
hvad hun flyldte ham for Logfet, bvilfet uvgjorde omtrent 
3 Epolr. Ved An: Sibagetomf om Uftenen leverrte Vike 
talte Nr. 1 Oredobberne til Tiltalte Mr. 2 med Anmovning, 
at han vilde pantfætte bem for hende; hun foregas, åt hun 
Harde faret dem af Konen paa Bold I Stedet for rede Penge, 
po fjønt Jiltalte Nr. 2 har erfjentt, at han fandt vette be 
fynderligt, ſog han fig bog til Ro vev Filtalte Rr. te Fors 
fithring om, at Ørevobberne var ærlig betomme. Den fol 
runde Day pantfatte Tittalte Nr. 2 Dobberne for: 4 Det, 
hveraf han bog fun erholdt udbetalt 88 SKA, ivet de sv 
rige & SHU. blev fradragne fom Forffuvsrenter, men ſenere 
ud paa Formiddagen overdrog hån mod en Godtgjorelfe åf 
60 Skill. byoraf bog fun 20 SUK. udbetaltes ham i rede 
Penge, den meddelte Laaneſeddel til 2te Vivne, ver: indisfte 
Dobberne; Om vet Pasferede medvelte han verpaa :Fit- 
talte Nv: I Underretning, dog faaledeø; at fan; fom han 
paaſtaaer, af en Geilbagelfe oppgav for hende at: have å Vlt 
hit betømmet 1 Spylr: 16 SKE. paa: Döbberne, idet. han 
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nemlig havde førglemt be 20 SKU. fom ille rontant ver 
blevne ban udbetalte.: Naſte Dag indfandt Ifte Bivme, vev 
havde fattet -Mistanke om, at Diltalte Nr. 1 havde ſtjaalet 
Dobberne, fig i vennes Logis, pg fif ver af Filtalte Mr. 2 
høre, at denne for Tiltalte Rr. 1 havde afhandet et Har 
Dobber, fom Vidnet verfor antog maatte Være be bénde fras 
fjaalne. Da Tiltalte Nr. 1, fom ven Gang var fraværsnve, 
af Medtiltalte fil høre om Ile Vinnes Beſeg, tilfør: hun 
frar for Medtiltalte at have ftjaalet Dobberne, og for at 
faae dem indløfte pantfatte hun den følgende Dagé Morgea 
en Anabe for 1 Spolr. 16 SKI, hvilke hun derpaa leves 
vede til Meptiltalte, ver lovede at indloſe Dobberne og til 
bagelevete dem til Ifte Vivne. Samme Dag var Tittalte 
Nre 2 i Folge med Ifte Vidne inde hos 2vet Vibue for at 
indloſe Dobberue, men da Vidnet ilfe var tilfede, og delt 
Øustru erflørede, at hun ille kunde ordne Forholdet, blev 
ber den Gang intet af Judløsningen; imidlertid fil fe Minne 
Anledning til. at fre Dobberne, hvilke hun ogfan gjemfjentute 
fom fine. Den paafølgente Dag (Torsdag) traf Tiltak 
Rra 2 atter fe Vivue, idet han aglede fig uv til det Gid 
fer:at indloſe Dobberne — Ifle Vidne forklarer, at: bet var 
paa ft Oludſalg, medens Ziltalte Nr. 2 figer, åt Vet var 
i Giorgaben — og fortalte va Ifte Vidne, ber fulgte ert Gityfle 
meb Tiltalte ud over Gaven, ot hun af det Vitne; med 
hør hun om Morgenen havde talt, havde erfuret, ar Dobs 
berne iffe var at faae indloſte for et mindre Beløb env 6 
- Dr 12 Skill. Filtalte Nr. 2 erklæreve hertil, at Idet Vidyue 
ikfe fulde have Mere end 1 Spolr. 16 Skill., hvorefter Ha 
Miles av, idet Ifle Vidne veg tillægger, at bet forinden 
blev aftult, at De igjen flulbe træffes paa famme MØludfalg, 
byer Ife Vidne, fom ovenfor anført, paaſtod nye forben al 
have truffet Ziltalte. Efter hvad Filtalte Nr. 2 har er⸗ 
kjendt, havde han ven Gang of ve af Filtalte Rr. 1 mør» 
tagne I Syvir. 16 Stil. ſelv forbrugt 4 Skill.; va por 
imidlertid fom anfort Kf høre, at han åtte funde. faae ind» 
løfe Dobberne for det Belob, fom han ſelv havde reift- paa 
bem, paaflaner han, at ban, efter at Ifte Vidne hayde fore 
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ladt ham, fatfeve i fin Wrgrelfe ben Tanke, at $an aldes 
teg ille vilve gienloſe Dobberne, idet han fyntes, at "Gar 
gen tande gaae fin rette Vei", hvorved han mente, at il 
talte funde live fin lovlige Straf, og han felv for Eftertiren 
være betrygget for at Tiltalte Nr. 1 ikfte indblandede ham 
i flig Affere. Tittalte Rr. 2 øpgav imidfertid om Uftenen 
for Vittatte Nr. 1, at han havde indloſt Dobberne og levers 
ret vem. til Ate Vidne, hvillet ban, efter hvad ban pad- 
ſtaaer, gjorde af den Grund, at han vilde forebygge vet 
mislige Zilfælve, at FTiltalte Nr. 1, om hun fl vive vet 
fande Sammenhæng, flulve rymme fin Bri, førend Politiet 
fl hende fat. Allerede famme Dags Gftermivdag fik fe . 
Vidne .høre af 2vet Vidne, at Tiltalte Nr. 2 itte havde ind» 
løft Dobberne, men fljønt hun verefter føgte efter Filtalte 
Nr. 2 paa flere Steder, fit hun ilke ſenere fat paa Hamn. 
Dobberue paanftaner 2vet Vidne at have mifet, formentlig 
famnre Gftermivdag, da bet fom meldt talte med tie Vidne, 
og matet omfiillet Underføgelfe å Bivnete Bopel have ve 
ilte været at finde. Iſte Bidne har opgivet, at Vet Har 
hoebt Dobberne for å Spdir., og have begge Tiltalte : ovktær 
set; nt De Intet have at erinvre mov, at Dobberne auſeos 
at have on faadan Verdi. Tiltalte Nr. 2 har fot Øvrigt 
ettfendt, at ban fenere har forbrugt hele bet Bele af I 
Spor. 16 Skill. fom uf Tiltalte Mr. 1 var ham teveter, 
Liltalde Nr. 1, ver af vedlommende Sugnepræft har faatt 
en anbefalende Utteft om fit Korhold, da ban om Hoſten 
1881. blev confirmeret, er efter Horhørsadminifrators Er⸗ 
Hæring i Slutningen af Forhøret paa Grund of ve oplyfe 
Omftændigheder angagende hendes Leveſet fom bjælpeles 
bleven futfat pan Urbeidsanfalten. Efter hvad ovenfor er 
oplyft, er hun for Bemagtigelſen af Ørevobberne vertelig 
faldet fom Tyv; Straffen fnves i Merhold af Beſtemmel⸗ 
ferne i Cril.s Cap. 19 6, 1, efrt. Gap. 2 $ 32, pasjenve bes 
fremt til Fengfel pan ſebvanlig Fangefofl i 40 Dage, lige⸗ 
fom ber med Henfyn til vet hende ilagte Erſtatningsanſvar 
til Beftfaalne og Udredelſen af ve med hendes Urreft og 
Sagen forbundne Omfofninger Jntet findes at erindre. Un: 
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gaaende Tiltalte Nr. 26 Forhold med Henfyn til Forvenvel» 
fen af de til Gjenløsningen af Dobberne af Ekttalte Nr 
mobtagne Penge, va har benne Sivfte erklæret, at hun if 
berpaa har Noget at fige, for faa vidt Tiltalte Mr. 2 brins 
ger Beløbet i Afdrag paa hvad hun flyldte ham, hvortil 
benne ogfaa har erflæret fig villig. Medens Viltalte Nr. 
28 bedragerffe Forhold faaleves ikke er paatalt af Tiltalte 
Nr. 1, har derimod Ifte Vivne erklæret, at for faa vivt det 
maatte befindes, at Filtalte Nr. 2 har gjort Åg flylvig i 
noget Strafbart vevd fin Udfærd mod henve, og Tiltale maatte 
anſees afhængig af hendes Forlangende, ønffer hun hamn til 


talt og flraffet efter Loven.  Underbommeren har ogfaa ans 


ført Vidnet berettiget til at forbre Sagen paatalt, og beri 
maa nærværende Ret være enig. Vel findes ingen ForHa» 
ring om, at Filtalte Rr. 2 uvtryffelig havde løvet Klagere 
inden at indloſe Dobberne, ligefom vet heller ikke med fuld 
Beſtemthed fan feeg, at Klagerinden var vidende om, at 
Nr. 2 havve af Mevtiltalte modtaget de Penge, der fulde 
anvendes til Indlosningen. Men foruben at bet, efter be 
foreliggende Oplysninger næppe fan være fynberlig tvivl- 
fomt, at det forholver fig ſaaledes, er vet bog i vet Mimdſte 
vift, at Filtalte Nr. 2, fom efter fin egen Erkjradelſe fra 
førft havde næret Betænkelighet ved ven af Nr. I paaffuvte 
Hjemmel, famt fiven havde faaet fulb Underretning om og 
indſaae, at Kofterne var ſtjaalne, altfaa havde al Opforr 
bring til at flaffe vem tilvete igjen, paa Klagerindens Hen» 
venvelje til ham havde med hendes Vidende eg tilvels endog 
unter hendes Levfagelfe fat flg i Bevægelfe i vette: Øiemex: 
Han havde følgelig lige faa vel paataget fig at banvie for 
Klagerinden fom for Mertiltalte, og givet Klagerinden al 
Anledning til at bygge paa hans Beftræbelfer for Sagens 
Ordning. Naar han veguagtet forvenver eller til:eget Brug 
tilegner fig Penge, fom ene var ham betroeve før at tjente 
til Skadesløsholdelfe for Klagerinven, og Var ham leverede 
af Mevdtiltalte, hvis GStiling ham befjenvt var faavan, at 
hun ilke kunde tilvefebringe nogen ny Yndløsningefum, faa 
fljønnes ille rettere, end at ogſaa Klagerinven er fornære 


Å 
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met ved hane gremgangémaabe, om bet enb maatte fort» 
ſettes, at hun ben Gang endnu iffe havre noiagtig Kund⸗ 
Øab om Forholdet mellem de Filtalte eller om, hvorfra Mid: 
lerne til Judløsnigen ſtulde komme. Til Paagjælvenved for 
regivne Frygt for, at det Beløb, han havde, ſtulde vife fig 
utiiftrætfeligt, fan intet Henſyn tages, dels fordi han ikke 
bar forjøgt, hvor langt han funde fomme med Pengene, tels 
fordi han iffe deri burde have fundet Grund til at tilegne 
fig vem. Ogſaa Tiltalte Rr. 2 formenes faaleveg rettelig 
fældet, ligefom den valgte Strafart og Straffetid biliges. 
Da han derhos er gjørt medanfvarlig for Omfojtningerne og 
ben tfte Vidne tilkommende Erſtatning, vil Underrettens Dom 
I det Hele være at ftadfæfte. Sagens Behandling ved Un- 
derretten og Sagforelfen for begge Metter eragtes forjvars 
- Mg. Thikjendes for Ret:  Underrettens Dom bør vev 
Magt at fande." 

Hoieſteret frifandt Rr. 2 for videre Jiltale, men ſtad⸗ 
feſtede å Øvrigt de ergangne Domme. 


Den 22ve Juni. 
L.Nr. 290. Advocat Grønn, Actor, med Unton Peterjen. 


J denne Sag var affagt følgende Overretsrom: 
- — Anton Peterfen, ver er 32 Aar gammel, vg fom fors 
hen, faa vidt vides, iffe har været tiltalt eller ſtraffet, til- 
tales i Folge Ortre fra Amtmanden i Smaalenenes Amt 
af 20en Januar f. U. for Bevrageri, men ver ven I Sur 
gen af Byfogden paa Freverifshald ven Tre Juli f. U. af⸗ 
fagte Dom er Siltalte frifunven for Juſtitiens Filtale, bvors 
hos vet Dffentlige er ilagt Utreveljen af ve med Sagen og 
be optagne Thingevivner forbunvne Omfoftuinger, hvorun⸗ 
ber be Thingevidnereferenterne tilfjenvte Salarter famt Su- 
lartum - til Referenten i Hoverjugen Procurator Lyde 15 
Spolr. Denne Dom er paa vet Offentliges Vegne invan- 
tet her for Retten. Sagen er foranlediget ved Klage fra 
Tralaſthandler Urneftad af Drammen, i Følge hvilken Til 
talte uten Klagerens Vidende og Sumtyfke har folgt fors 
ſtjellige Qvanta Laft, føm han havde puataget fig at opfamle, 
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og dels at bringe til Berby Saug, dels nt oplægge prå 
et beleiligt Sted. Tiltalte har vgfan erkjemdt; at hån, rfe 
terat en Del Klageren tilpørenve Laft tildels. var drrvm 
løs Å Novemberftormen 1861, i Begynveljem af Januar Maas 
nedb bet følgende Aar med Klageren fom overens om, mi 
ban ſtulde beførge Alt vedfommenve GSammenfanfningen og 
Flaadningen af ven lesdrevue Laft, famt ver tommende Jnvy 
ladningen af Dakslaſten i 2ve Fartoier, men .åt han il 
beftomindre har folgt af Laften, uden at ban af det verfor 
Oppebaarne har remitteret Noget til Arneſtad, tbet Belpbet 
er anvendt dels til Dekning af Arbeidsomkoſtninger, og dele 
til eget Brug. Med Henfyn til hans Verettigelfe til at 
foretage te omhandlede Salg, ber for Øvrigt ſers åt være 
føregaaede aldeles nabenbart, og til Prifer, der fnarere ere 
pver end under be ſadvanlige, har Liltalte anført, at :der 
vel ped Overensfomften med Urneftad ifle udtryffekkg bl 
talt om Salg, men at han dog anfaae fig berettiget hertkf 
fom Følge af, at det ved Overenslomſten blev: betent, at 
ban ſtulde behandle Laften fom om den var hans; egen; Tiger 
fam $an vil have fundet en Beſtyrkelſe for fin Met til. ar 
fælge beri, at Arneftad, Mjønt han var vidende om, at Sax 
vant ferde, itte forbød ham at fælge, eller vnr misforneiet 
med, at ber var folgt, Klageren har i denne Uplrvaing 
under Forhoret i Drammen forflaret, at det nok: er. mulig: 
at han bad Tiltalte pasfe pan Laften, fom om reknar banv 
egen, men Mere var Tiltalte ikke anmovet om; og fpectelt 
var ber, ba Overensfomften blev truffen, albrie: itte Frie: 
em, at Ziltalte enten ſtulde fælge eller viepomere Roget:af 
Laſten, hvorimod det forefyæver Comparenten, af han ør 
Gang fenere udlod fig med, at Filtalte not fundere følge, 
bots han funde faa gode Prifer, men bog alene efter Overlag 
med Gomparenten. Da venne verfor havde fanart ut vide, 
at Filtalte havde afhendet Noget og ille faa Ubetybellgt af 
aften, fpurgte han ham, førmentlig i Anguft Manned 1862; 
om bette var Tilfælvet, eller ov det kun var Dagtaleiſe, 
buortil Tiltalte ei foarede beftemt, men dg fnaledes;'at han 
pel havde -folgt Roget, men hun en Pagatet. Om Compa⸗ 
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renfen ba indſtjerpede ham, ei at fælge af hans Laft, tør 
ban iffe. paaflaae, men at Filtalte maatte faar Juvtrykfet 
af, at det abſolut forbøves ham at følge mere Laft uden 
Comparentens GSamtylte, formener han aldeles utvivifomt. 
Mmbey : et fenere Thingsvidne har Klageren dog vaſentlig 
mydifireret bin Fovkaring, idet han nu vedgaaer, at der, da 
Overenslomfren t Januar Maanev 1862 blev Iraffen, var 
Dale om Galg, og at han ba tilljenvegav Filtalte, at faa 
vidt Ver hunde erholdes gove Prifer, kunde han not fælge, 
hvilfe Ord dog fun var ganfle løft hentaftede, ligefom Com» 
pårenten trorr, øt Tiltalte, om han end ikke fif nogen ude 
tryffetig Opfordring til at melde, naar han vilde fælge eller 
bande folgt of aften, vog maatte opfatte Vidnets Ord faas 
leves, at dette maatte. ſtee; i ethvert Fald, at han iagttog 
at meddele Underretning, forinden Salget foregil, Om vet 
bles untryttelig fagt, at Laft funde fælges til et ubetyveligt 
Belab uden Jndbentelfe af Ordre, hufter ikke Somparenten, 
men han antog, at for faa vidt der fun var Sporgsmaal 
om Bagateller, flød vet af Forholdets Natur, at Tiltalte 
Ante fælge ſaadanne, før faa vidt han erholvt rimelige Prifer. 
ffter denne. Alagerens fenefie Forflaring i Forbindelje met 
vet: før ØDvrigt oplyfte, fan bet formentlig ilfe anfees til» 
frættelig bevwif, åt Tiltalte har været uberettiget eller i alte 


Fujo::anfeet* fig uberettiget til at fælge af Klagerens Laft. 


ev: Heuſyn desnætt til, at Klagen tillige maa antages at 
gåae ub paa, at Klageren itfe har faaet vet ham tilfommende 
udbytte”nf- Sulget, vil vet være at underføge, hvorvivt Fil 
fulte har" benyttet vet ham Anbetroede til egen Jorvel, ſtjont 


han var nde of Staud til at erftatte det Forbrugte. I 


dette Henſeoönde maa blive at tage Henfyn til: 1) Den 
Jiltalte-for ve af ham uvførte Forretninger tillommenve 
Gortgjørelje, hvorom ingen Uftale har været truffet. 2) De 
Arbeirsudgifter, han herunder har havt at beftrive; og 3) Vær» 


bles af ben Laft, $vorover han har biøponeret. Ad 1. Medens 


Tiltalte far paaftaaet, at vet, han har oppebaaret for Kla⸗ 
geren, ifke er tilftrætkelky Govigførelfe for hans eget Urbeive, 
bar: Klageren antaget, at denne, naar tillige tages Henfyn 
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til en Det Arbeide, Tiltalte havde ubført for Magereno Fuld⸗ 
mægtig, «rettelig fan anfættes til 50 Sprir. Under eti 
Folge Rettens Reasfumtionakjendelfe optaget Thingsvidne ar 
imidlertid af 2ve fagfyndige Mend afgivet det Gtjon,-al-en 
Govtgjørelfe af 70 Spvir. er cn pasfende Betaling før alt 
bet Urbeive, Tiltalte efter det Anførte har havt for la: 
geren. Ad. 2. Arbeidøubdgifterne angav Filtalte under 
Forheret i Sarpsborg at fulle have andraget til mellem 90 
og 100 Sypvir., men anførte tillige at ven Bog, hvori han 
havde indfort vet Fornodne ril Regnſtabs Uflæggelfe, var 
bleven gjenliggende i Chriſtigria i en Vadſek, fom vedkom⸗ 
mente Hoteleier havde holdt tilbage til Silkerhed for 4 
Ftifommenve hos Tiltalte, Denne Bog er efter Horanftalk 
ning af Overretsreferenten fremlagt her i Retten, og ude 
vifer 'en famlet Ubgift af 92 Spolr. 62 Skill. medens der» 
imod en ved Underretten frembagt, Klageren af Filtalte + 
fin Tid meddelt Regning over Udgifterne alene anbrager til 
82 Spd. 4 Skill., hoilken Forfhjel væfentlig hidrorer fra, at 
ver i Regnſtabsbogen er indtaget nogle flere Mgiftopoſter/ 
hvoraf vog antagelig 2de til Beløp 7 Spdir. 60 SK, ere 
Klageren uvedfommenve. Naar Diltalte for Øvrigt under 
Forhøret tillige har anbragt, at ven omhandlede Regnſſabs⸗ 
bog ikke indeholder fuldſtendig Rede for alle Arbeidsom⸗ 
toftninger, findes hertil efter Omftænvigheverne intet Henfyn: 
at funne tages. Under det ovennævnte efter Sagens Paa 
bømmelfe i Unverretten optagne FThingsvidne har Diltalte 
nemtig iffe med et Ord antydet, at han var i Beſiddelſe af: 
andre Duta til Sagens Oplysning end bin Regnſtabebog. 
Efter gjentagende at have erholvt Uvfættelje, for at frem= 
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Manite» (Arten 1. 0.) Det antages verfor, at man ingen» 
lunde gaaer Tiltalte for nær, naar man ved Sagens Paa 
dommelſe guaer ud fra, at Arbeivsomkokningerne have ud⸗ 
gjort: vet Å Klagen anførte Belob. Til Dættelje af disſe 
Ubgifter par Tiltalte erkjendt af Klageren at have modtaget 
60 Syprir. Ad. 3. Klageren har under bet omhandlede 
Jhingsvidne fremfat en Verrgning, bvorefter Tiltalte ikke 
ſtulde pave gjørt Reve for et Betøb af 43 FTylvter Bjælker 
og 24 FIylvter SKærelaft, til en Bardi af refpective 12 og 
6 Spolr. pr. Tylvt, eller tiljammen 660 Sprir. Da det 
imøvlertid af Klageren er medgivet, at en Del af Lafen 
muligene fan være breven bort eller forfommen — jfr. ogfna 
Tyve og 12te Vidne, pvorefter der fperielt flal være henbragt 
til Berby et betydelig førre Kvantum Laft end af Klageren 
anbragt — famt da ver ille har været Anledning til at be» 
domme Migtigheden af ve af Klageren opgivne Priſer, vil 
denne Beregning ilfe kunne tages til Folge, hvorimed vel 
vil være vetteft, at lægge til Grund det Brløb, fom efter 
De nfpørte Vidners Prov og TFiltaltes egen Tilſtaaelſe af 
ham ev oppebaaret for folgt Laft. J Følge Ifte, 2vet, arie, 
dte, 6te og fåre Vivnera Prov have disſe i Unledning af 
faadant Kjeb betalt Tiltalte contant eller ved Liqvivatfon 
tilfammen 287 Spvir. 65 Skill. bvorhbos Ste Vidne tillige 
har betalt ham 14. Spvlr. for noget Tømmer, Bidnet havde 
affjøbt Klagerens Fuidmægtig Hannevig. Rigtigheden af 
disſe Prov har Viltalte erkjendt, ligejom ban vivere har 
forflaret, at han har folgt en Stok til Havnevæjenet i Fredriks⸗ 
hald før 2 Spvir. 60 Skill. til en Fulvmægtig Anverfen 
2 Stotte, hois Pris han ikke erindrer, til en Urbeiver ved 
Iſebakke 1 eller 2 Stoffe antagelig til en Værvi af 96 SHU. 
pr. Stok, famt til Ade Vidne en Tylvt Bragftotfe for å Spvir,, 
fom ban dog ilfe har oppebaaret, da Ade Vidne ikfe Funve 
bruge Stokkene. Naar alene tages Henfyn til de af ve 
ovennævate Vidner og for Havneveſenets Ger fommenvde oppes 
baarne Beløb, udgjøre vise tifammen 304 Sprir. 5 Stil. 
bvorsil blive at lægge de hos Klageren til Arbeidsomkoſt⸗ 
ninger oppebaarne 60 Spolr., tiljammen 364 Spor. 5 Skill. 


Rag rafea — Driftomnlofningerne me Å Og 
62 'SÅll. og den Tiltalte efter Gtjønnet tiltommsnte Godt⸗ 
giorelſe 70 Spolr. bliver tilbage 201 Spoir. 63 SKA. bysrfør 
—* manqgler. Timlte par rØjmdt, ꝙ; Ar 
miſte Forfatnihg er mislig, og ſtlont han pærfdoer 

i Maret 1862 var bedee, har han Vog.medgivet, at han ogfaa 
i dette War flyldte faa Meget, at han vanffelig funve have 
fytvifgfort "fine Grevitorer, om fnlbfærttgr DPSJØT Mi 
disje ſtulde have fundet:Stev. Da Tiltalte. faaleneg pegatte 
vide, at han angreb ben Manvs Mivler, fom hvis Fulvs 
mægtig ban fungerebe, uden at ban enGang havde noget 
Sandſynlighed for, at han hunde erftatte Belobet, findes 
Betingefferne for Unvenvelfen af Erllis Cap. 21 $ G' at 
være tilfteve. J VBetragtning af, at Filtalte med Kamille 
befiuder fig i trange Kaar, og i Oenthhold tål. Lem Maave, 
hvorpan lignende Lovevertrærelfer af Domfolme hanr været 
anftede, finder Retten Undevning til at vælgr vet mldefe 
Gtröfaltetnetiv, Hængfel paa Band og Brod, hworhas Straffes 
tien for de pasferede Beioigelfer, der man kline ak betragit 
fom. em fartfat Forbryrelje, antages at fure beſemmes dl 
20 Dage. Om Erftatning vil ber paa Grund af mangtenee 
Oplyeninger om Belobet af bet Vefvegne ike hinner. tages 
nogen Beſtenmelſe. Det er en Selvfølge, at Einlte: sil 
have at værede.ve med Sagen forbundne Omtefuknger, '0g 
beriblanvt i Salarium til Proeurator Lyche fen: Meferuvuk I 
Hovedſagen og vev Thingevidnet i Fredrikshald 20. Gpoir., 
til Auditor Tilefdy fom Referent ved Thingevirmet Ei Frevrik: 
lab 3 GSprir., og til Referenten ved Fhingsviduet i Dram- 
men Procurator Chriſtenſen 6 Spylr., med Henfyn til hvilket 
ſidſte Sular fperielt bemærfes, at ben Omſtendighed, at Thingøs 
vibnet er optaget under en Jurieviction, der Hr forterer 
under nærværende Ret, ike er funden til Hinder for at nede 
fætte Salariet, ber ved Underretten var beſtemt til 8 Spvir. 

| (Fortfætteø). 
prpo prege egepgerptpfep RAPOGPESPIe PRP SEJENG "ped NSEEEE EE 
Gbriftiania 1864. 
Trokt og forlagt af I. Eve. Abelſted 
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at Ugeſkrift for praktilk Sovkyndighed. 





— paafjendte i Øviefterets * 
Sesfion 1864. 


Den 22de Juni. 
L. Nr. 290. Advocat Grønn, Yetor, mod Unton Peterfen. 
(Slutning fra forrige Nr.) 

Som ovenfor bemærtet, har Sagen maattet reasjumeree, 
hvitlet deg ille giver Unlebning til Anfvar. For Øvrigt 
- bar Sagens Behandling ved Underretien og Gagførekfen 
vet» brgge Nitter været forfvarlig. Thi Tjenves før Kr 
Fittalte Anton Peterfen bør for Forbrybelfe mod Grl.é Gap. 
2t 68, fri. Gap. 6 6 11, henfættes til Faugſel paa Ban» 
og Bred i 20 - tyve - Dage, famt betale de med Sagen 
forbumdut Omloftminger, Hvoriblanvt i Salarlum til Pro⸗ 
eurator Lyche, fom Meferent å Hovevfagen og ved Things» 
vidnet å Frodritshalv, 20- tyve - Spdlr., til Auditor Tilt, 
fom Meferent ved Thingevidnet i Frevrikkat, 3 - tre - Spvir., 
og til Procurator Ahriftenfen, fom Referent ved Thingevidnet 
i Drammen, 6 - fer - Spdlr. Ut fulbyrdes”, o. ſ. 9. 

Hoieſteret fældte Ungjælvende i ny Conclufion efter 
Erll.e 21—8 til 20 Dages Fongſel paa Vand og Brøv famt 
Nvredeife af Sagsomkokningerne, hvoriMandt 20 GSprir. I 
Salar til Procurator Lydje for Hovedfagen og Thingsvidnet 
i Frederilshald, 3 Gpylr. i Galar til Auditor Tilliſch for 
Thingsvidnet i Frederikſtad, og 8 Syvir. i Salar til Pro 
curator Chriſtenſen for Thingsvidnet i Drammen. Der var 
Sporgsmaal, om ille fnarere Crllis 21 —6 burde anvendes 
her, hvor bet ikke gjaldt noget ſtadigt Fuldmagtsforhold, men 
Fun et enkelt Auliggende. (Ifr. bl. A. Retot. for 1860, S. 
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286-—288).. En Qoredaarfag til, at Qøiefteret gav ny Gondu- 
fion, vas den, ni Overrettens forſte Afdeling INt anfxars mn 
petent til at nedføætte Salariet for et Thingsvidne, ker par 
opfaget utenfør dens egen: Retolrede, va Drammen: horer 
under anden Afdeling. Samme Anſtuelſe blev. gjvrs:'glæl- 
vende i L. Nr. 302, fom nedenfor vil blive meddeit. EIfr. 
Frd. af 3vie. Juni 1796, $ 35, pvor Dverretten uden Det! 
bar fundet Adtrykket "tilligemed Hovedſagen“ Bag 
fin Fortollaipg). 
Den 25ve Juni. 
L. Nr. 297. Advocat Homann, Actor, mod 1) Søren Rate 
sold, 2) Henri Mathias Natvel», vg 3) me 
ren Sophie Natvold. 
Nr. 1 og 2 tiltaltes for Tyveri, og Nr. 3, deres Gte»» 


meer, for Delagtighed bderi. Nr: 1, født t5ve Ottober 


1844, var.:ved egen Filfaaelje og Sagene øvrige Opiys⸗ 
ninger oterført: a) Simpelt Tyveri f 1860 af en tilbage 


tgmmen Smedeflægge vært 96 GEN. by Simprit Iyseri 


$.4661- af en hane Husbonde tilhørende iffe titbagekom⸗ 
men Piſtol, vært 60 Skill. c) Tyveri Vinteren 1863 nå 
en hel Dek til. 20 Spolr. værvdjatte Kufter i em pan Sat 
vefjørde Havn i VBinterleie oplagt Brig, hvormed han den 
fotegaaende - Sommer havde: faret fom Kat, og hvør pan 
baneve fig Adgang til Koſterne vev at fliffe em Kurv ind 
under Kabptefappen, løsne Krogen, ver holdt Kappen til 
Døren, og trælfe Kappelemmen til Side, Mt uden Brud 
eller Beffadigelfe, fant ved at bruge ven i Kahytten hæn- 
genbe Nøgle til Provfantrummet paa Deæffet: GJ Kahytten, 
hvor han: brød Toldſegl for Stuffer og Sælte, tog. han Skibs⸗ 
brød, Ørter, Øryn, Lys, Kaffe og Smlfer, i Provianirum⸗ 
antt Smear og Glæfl, hovilke Kofer i hane Hjem blev opbrugte. 
d) Zyvert famme Vinter af en paa Gaden flaarube Slaadde, 
fom er. tilbagefommen. .€) Jyvert i Upril ſ. UA. ben -Jagt, 
hvor. han ved at opbrybde GStængiflet for Kabytten banede 


fig Adgang til ven, og fljal Madvarer, Brændevin. ag To» 


bat til en Værvi af smtsent 6 Spdlx. f) Tyveri i De: 
rember f. U iſen Skonnert, hvormed han for en Uges Tid 
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ſiden dar kommen fra Reiſe, og hvet bad adbuebidetifle 
 tilfptgeere Eiplight, ſteg verigjennene nov i Kahſreten og fifa] 
omtrrat 40 Å. Kaffe, en Sel mæ Stekte», nogle Etles 
og IQm-di Lye. g) Gfter eviges HørlsdbiTyverti (anne 
Gifonmert paa fame Made af Skibebred; Lys, Jarn⸗ og 
&obberipfiger, en Krulke Brænvdevin, m. M :- (Manglenve 
Serdſaming under f og g formedelkt Beſtjaalues Fravær). 
h) Dyseri omtrent famme Tid af nogle Dobafsrukter, vært 
50 Skill., i Kahytten paa et Skib hvor han vpbrod Vahyts- 
børen for at fomme til Koſterne. å) Tyveri ſamme Aften 
i em Brig, hvor han vpbrod Kahytedøren, ved at være 
Slutjærnet, og i Kabytten ſtjal Kavringer, Brændevinsglas, 
Knive, Steer, Læver, jom formede Beſtjaalnes Fravær et 
blev værdfnt, og fun for en Del gjenfonvies, -k) Tyveri 
paa: jamme Maade nogle Dage efter Rytaav d. Å: i en anden 
Vrig af:2 Søælfe med Skbsbrød, 1 Pofe med The, nogle”D 
Nafiniare, 9 S Kaffe, nogle S Talg⸗ og Gtearinløs, et Par 
Pofer med Hvedemel, Brænvevin, Of, Kniver, Sirer og r5$å! 
Det Ktøvningefiytler, Ak til en Bardi af 16—18 Gpoir. 
hj) Dweri et Par.Uger jenere i en GStønnert, Hvor Hun, 
efter. at'base opbrudt Folkerummet og Styrmaudsruffet, uven 
at-findbe Moget, opbrøv. Kahytten og et dervarende Provt: 
asdrum,. og fljal- MNadvarer, Lys, Læver, Mædninnsfytter, 
m. WM, broraf en Del gjmfundres, og Reften 'værtfuttes 
til Spor. m) Dyverinogie Dage fenere fen Brig, hvor 
hun oxbred Sltylightet, fleg ner i Kahytten og ffal en Ble 
bel, en rulle med Briendevin, Skibobrod, Smor, Sutfer, 
Kaffe, Steer, Knibe, Gaffel, m. M., fom han, efter ar have 
opbrudt Slupytsvøren, førte med flg, tl en Bærvi af 8-9 
Spvir., bvoraf Noget gjenfandtes. n) Tyveri nøgle Duge 
berefter i Det under o smhandlede Sti. ved Yndbruv gjerne 
nem Skylightet vg Opbrud af Stpperens med Jokfeyi fors 
fynede Aflukke, hvor ban fifal forfljellige Koſter til 16 Spvyir.e 
Værdi. 0) Tyveri i afvigte Februar I en Brig, Foor han 
opbrod Kabytsdøren, gif ind i Sahytten vg fjal Brændevin, 
Leder, Spiger, m. M., til en Særet af 1 Spylr. — og Pp) 
Tyveri i afvigte Marte ver Indbrud i ſtahytten paa en 
* 


564 

Gtonnert, hvor han fjal en Nangde forfljellige Tiny til 
an Arti: af 27 Spaln. Sauilige pan Gkbene førsssde 
Tyverier blev begagede file om Uftrnen eller om Natten, 
men uken: nt der Fandtee Folf om Bord. Nr. 2; født Ste 
RMovhr. 1847, -nesafirnneret, Øjont to Oalvaar førbesedt ver- 
HL var, :lgelenes ord roen Jilfinaelfe og Gagenø evige 
demed ſteurmende OPplyeninger, averført at have været med 
Broderemide aber € Hl p ombandlehe Tyverier; idet. hah 
om Berd i Glibane, riter Begges Forklaring, holdt Udlig, 
femå metteg og var bepjælpelig med at bjembringe Koperne, 
på forsart ben. Paa Veien til fdfte Tyveri fjal Nr. 2 
herhee: en Qjelle under en Laavebro, famt en pan Kjælten 
liggende, til:1 Spolr. værbfat Frakfe, fom han tog paa fig. 
weders fjorlfen brugtes til Hjembringelje af Koſterne. Nr. å, 
fabt litte Mai 1822, tilfed, pvad ogſaa Gannerne forklar 
nebe, ei alene at have været vidende om, men ogſag ot have 
fømtyllet å, fa tildele endog at have opførbret og. tilffygpet 
bøn il dr. :paa Stbene forsvare FZyverier, hvis Ubbyttr 
ban motitog, bevarede og anvendte. til fælles Vehor; og 
efirr deres Førklariuger maatte bet antages, at MOE Ty: 
nerier bar :befliktede i Sawraad af -Rr.. 4-09 3, fn ve 
paa: faste: pkertelt Nr. 3 til at følge med. Eeſtatuing var 
fønfadtt for deitfe tilfornefomur vurderede Koſter. en de 
Pernekten: bar: Ryg 1 fældt for fimpelt pg grovt Fyseri til 
2iMaro ·Otrafarbeide, Rr. 2 for fimpelt Fyveriiog Den: 
Cualbo 3 Ciſrt. 5—5 og 6-9) omhandlede Delagtighed i 
fonpetts og grovt Tyveri · til 60 Dnges Fængfet paa ſædvan⸗ 
lig: Fangekoſt, og Ar. 3 for den i Gril.g 5+-6, jfrt. 1,- om 
handlede Qelagtighed I nævnte Art Forbrydekfer til 3-Nare 
Strajeusite; met. fodvanligt Omtofningennføar.: I 1 
Gondufon : forlangede Overretten Straffetiden for Nr. I 
tile 3- og! fan Rn 3 tl A ar, men anvendte ifle:d+—1: pan 
bonde; 209: beller- le -G—9 paa Nr. 2, der: høg blev ilagt 
ſamme -Ctnød, fom sed Unterrekken; (Crll.s -O—6), husrhes 
S00rratken tillegdt Urrefiemfoftninger for Nr: 2 og 3 fan 
bibt minnet, ſenere arrefierede). "Qøilsferet forlængede 
Øiraffetipen for Mr. 1 il 4 Aar, annendte ogfan Gris 
S—1 paa Mr. 3, med famme Straf. 

















up å Den Boa ak 1 ovret vent 

ee 302. —— Aldrechtfen mr gle 
vr mod ErikePeberſen 1 2 An) amet Å 
+ denne Sag var nffagtfølgettoe Ovsrrstsvmr — 
AGrif Pederfen, ver or: fſodte Ose Derrmber 1842; 04% 
fårhen fvaffet for Bebragevi i Helge Undorretsrom af fe 
Onrtbr. 1860, og for Tyveri i Følge :ubdorretseum af itte 
Detdbr. 4964, tiltales i Følge: · Ordre fra GHftmsennkden i 
Ehriſtiania af Sde Fanuar 0. A. atter for Vyveri, og fom 
ſtyldig bert er han ved den t Sagen af den conſimerede 
TCriminaldommer ben 15de Upvil ſidſti. afſagte Dem efter 
Ero Cap. 19 6 1, efrt. $ 7, tilfunden at herfnitøs 14 
Strafaraeide (Å Mar, og at ubrede de med hans Møveft'øg 
Sagens Behandling forbundne Omkoſtninger, $voriktanvt 
Sahar, 20. Spvylr., til Referenten ver et i Hallingdal op» 
taget Thingovſdne, ſamt endelig å Erſtatning v:Befjadine 
Peder: Kuudſen Sletten 67 Spolr. Denne Dom 44: vr 
Dittiltes Forlangende vg fom Gjenfand for msvyrndig Me 
vel indantet her til Netten. Beſtjaalne, det ove 186 
ver. Thingsvidnet Å Hallingdal, far pruvet Folgenves Den 
Ave Mecbr. ſidſtl. om Eftermiddagen, antagelig henirevd 
AL. 5 medeno Vidnot tilligemed nogle Kanmerater ud vh 
famfntode paa Bondvrfinen hes Kjødmand Bjerke. hetfuve, 
hvor Bisnet Ingerede, fom: Viltalte ind, og fpurgte, om vi 
Halling ved Navn Knud Gvang legerede der. Pad ot bås 
negtende Svar, gav Tiltalte fig i Snak mev VBibnet og Aam⸗ 
mevater, sg fpurgte navnlig, om Ingen af vem havde Heſte 
at føælge, ligefom han, ba be efter en Gtun»ne Forut fors 
Løv Bondbefiuen, hodr Viltalte var bleisen trakteret. miv2 
å 3 Dramme, fulgte med, forſt til em anden Bonbeſne vg 
derefter til et Ølndfalg i Daterland, hvorver: blev: bamsket 
Fjelddands. Efter at Vidnet var ganet udenfør hør hun 
talte med nøgle Hallingpiger, gik ban Mr: atter ind, ørn 
lige bjem til Bondbefiuen bes Bjerke, brorfen hantver Hete 
antagelig havde været borte omtrent :2 Timer. Mau Dou⸗ 
deſtuen Hørte ban upven fra Seugen, at' Nogen tan der vg 
før og puſtede tungt, og: befardtes vet, sfter:at Qivaet 
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havde tændt Lys, at Være Tiltalte. Bidnet vælkeve ham, 
og Så ban» frem, og paa Sporgenaal om; hvorfor håk harve 
lagt fig under og føle paa Sengen, foarede ban, at han Vår 
faa drufken; at han ille vidſte, herad han gjorde. MVivnet 
kunde dog ie mærte, at Tiltalte var overſtadig drukfen, fu 
ille em Gang, at ban var berufet, og efter at et Par JH 
get fra Hallingval- var komne til, ſad Vidnet og Tiltalte 
og ſamtalede mø visfe en god Stund. Mevens Pigerde 
endnu Gar inbe, lagve Filtalte fig paa Sengen, og fort 
efter hørte Vidnet, at han puftebe tungt, fom om han ſov. 
Da Pigerne var gaaebde, tog Vivnet fin Tegnebog, hvori 
han havre alle fine tontante Penge, og lagde ben nev i fin 
Kite, ver flod ved Siden af Sengen, og hoilken Vitnd 
derefter tillaaſede, og puttere Noglen, fom ver en Lærerrem 
var nytter faſt i Vidnets hoire Burelomme, nev i denne, 
hoerefter Vidnet lagde fig fult paaklært i Sengen inden 
for Tiltalte. Herunder vaaguede Tiltakte, eller Tør Halle Hale 
ſom han vaagnede, og fpnrgte Bivnet, om den vek Sengen 
ſtagende Site, var hans, hvortil Vidnet ſparede Ja. Gtrar 
efter fom Ivie Vidne under Thingevidnet ind van Bendes 
ſtuen, og Da han; fom meget befljerdet, ville trakte friſt 
Laft, fulgte Sidnet ub med ham i Byen, og nævnlig til ven 
ſaalaldae Vinterhatve, under hvilken Tar 3die Vidne neffevdé 
fin Zegnebog. Efter at ve forgjæves havde efteriøgt renne, 
vendte be tilbage til Bonvefhuen, hvor na 4de Bivne. under 
Thingevidnet laa- i Srugen ver Siven af Fikalte: Bide 
net Yæltede Ade Bibne, fom berefter gik affer mev Stde- 
Bane, for paa Nyt at føge efter Tegmebogen, medens Vidr 
net ;atter gif tilbage, efter ut Filtakte, fom ra var: vangre 
havde bedet Vibnet om at give ham 'et Gias Gant. Da 
Viruset ud paa Morgenen, antagelig Kl: 4, vaagneve, far 
han par Ryggen, og fanvt ven Rem, bvort Noglen til Siv 
ften hevde været fæftet, at være overflaaren, og Noglin at 
være borte, Tiltalte havde ba fjærnet fig, og var ingen⸗ 
ftebe at finde, og ved at opbryde Kiſten og riterfeer' i Teg⸗ 
nebogen, fandt Bidnet, at afle hans Peuge, OG Spelr:s var 
ubtagne deraf. Tiltalte, der ben Ifte Julevag fom til Øyen, 
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og tilbragte denne og de følgende Dage paa et offentligt 
Sted i Vaterland, har: henfludt fig under, at bar: paa Grund 
af. overftabig Berufelfe ille tan minves, hvad der pasfereve 
ben Me Decbr. om Eftermiddagen vg: feuere; navmig vil 
han iffe- erindre at. have været fammen med Beftfaalne og 
Kammetater, og heller tffe hvor han tilbragte Ratten' mel: 
lem Die og Boe Dercbr.,. idet. fan paafraaer, at han om 
Morgenen fivfnævnte Dag fanvdt fig liggende hos em Pige 
pan et offentligt Ster Å Vaterland, uden at vide, hvorledes 
ban var fommen derhen. At vet imidlertid er Tiltalte, fore 
bar forøvet Tyveriet, fan Retten ikke anfee tyivlfomt, narr 
foruden til Beftjaalnes foranførte Prov, henfees til følgende 
Omfænvdigbever: 1) Filtaltes Forklaring om, at han ven 
omhandlede Tid var i høt Grad berufet, fan iffe antages 
at medføre Nigtighev. Ligefom han felv har maattet med⸗ 
give, at ban, ba han ven 27ve Decbr. i Stumringen fora 
lov bet offentlige Sted, hvor han de foregaaende Dage have 
past Tuhold, tffe var faa fynderlig drukken, fanledes er Des 
ftfaalne og hans Kammerater enige f, at han under: fit paa⸗ 
folgende Ophold paa Bondeſtuen hos Bjerke ikke fane ud 
til at ære berufet, det han var rolig og frille, og mite 
greit og redigt. Ste og be Bivner, ver fane sg talte mev 
Tiltalte KI. T om Aftenen, funde aldeleg ikke mærke, at Han 
var bernfet. Helter ifte, da ban blev trukken frem der 
Srugen, hinde Befjaalne mærke, at han var bermfet, og 
envetig var han efter Åde Birnes Prov, aldeles ævrn, ba 
han ven 2800 om Morgenen omkring Kl. 4 indfannt fig hos Bid⸗ 
net: Moan naar Filtakte faaleves bevislig legnagtig har hen: 
ſtudt ſig under Beruſelſe, taler dette afgjørenve for, at han hår. 
foretaget Noget, fom han ilfe tør være fig bejenvt. 2) Den 
28ve Deeember, eller Dagen efter at Fyveriet var forsvet, - 
blev Filtalte anholdt i Sasbvigen og vev Viſitationen fun- 
ven i Befivdelfe af 57 Spor. 3 Ort 5 Skill. beftaaende of 
1 Tidaler, 5 Fembdalere:0g Reften enkelte Dalere og Smaa 
mont. Under Viſttationen vifte Tiltalte et meget misten⸗ 
feligt Forhold, tet Han efter Tor og Sår Bidners Prøv paa 
gjentagende Sporgsmaal om, hvor mange Penge han parre 


paa fig, foarede, at. han ille vidſte det, ligeſom han, da der 
var forefunder en Daler hos ham, og hun derefter felv af 
BPurelommen havde optaget be 3 Ort og 5 Stilling: Smaa 
mønt, paa gjentagende Spørgémaal, om han ikle haode føre 
Denge, frarede met, og forſt, ba der ſtredes Hl ypverligere 
Inqpiſition, fremfom med be øvrige Penge. 3) Ligeſon 
ve hos Filtalte forefundne Penge ere af famme Sort fom 
be, Beſtjaalue har miftet, ſaaledes har Denne provet, atrder 
blandt bans Penge var en ttureven Femdalerſeddel, ſom han 
med Beſtemthed paaftaaer at være em af de hos Filtalte 
forefundne. 4) Med Henfyn til ve hos ham ſaaledes fores 
fundne Penge har Viltalte forklaret, at ba ban Ife Jule⸗ 
vag fom. til Byen, havde han 60 å 61 Spvir. med flg; for 
at Høbe en Deft for. Disſe Penge tilligemev 7 Spvir., 
ban ved et tidligere Beføg i Byen havde med fig, vil han 
$ Løbet af de ſidſte 4 Uar have opfparet af fin Daglige Ar⸗ 
beidefortjenefte, 40 til 48 SKA., og opbevaret dem hjemme 
hos fin Fader I Bærum i em Luftpibe, fom fører ind tl 
Kjælberen. Herved er imidlertid at mærke, at Tiltaltes Fa⸗ 
ver fom Gte VBidne har provet, at han, Tiltaltr, ikke har 
havbvt ftadigt Arbeide ved Bærums Verf, men fun: af. og 
HL har ubført entelte Smaaarbeiber før Verkets arvre. Ar⸗ 
beibere, hvorved han ille har funnet fortjene Det Fornadne 
til Lissophold, end mindre lægge Noget op... Bidnet antar 
ger derfor, at Viltalte ilfe paa ærlig Maade bar bekommet 
faa mange Penge føm 60 Spdolr. Det Sted, hvor Fil 
talte vil have forvaret fine Penge, er derhos efter bet nærnte 
Vidnes faa vel fom Bre Vidnes Prov aldeles uſtikket her⸗ 
til, ligeſom bet ogſaa er aldeles ufandfyntigt, at ban flulde 
have lavet Pengene forblive paa et faadant Sted, ike. alene 
medens han i b Maaueder henſad i Bovefængflet, men ogfan 
efter at han i September Manne f. Mi var fraflyttet fin 
Fader. 5) Medens der er Untydninger til, at Tiltalte fe 
2nen på dvie Jufevag ie her været i Befivvelke af fyn- 
derlig Penge, jfr. 2det og 3vie Vidner, hvilket Hvfte Zdie 
Juledag forgjæves 2 Gange frævede ham berfør, feet han 
ben paafølgenne Dag at hape ruttet temmelig med Penge, 


foet han udgav henimod 8 Spvlr. Det man Verhos bemær- 
teg, at naar dette Belsb tilligemed 6 å T Ort, fom hen Ifte 
eller 2ven Juledag ndbetalte, føies til bet Beløb, fom fore» 
fandtes hos ham, maa han have været i Beſiddelſe af mindſt 
5 Spolr. mere, end han har fortlaret at have medbragt tå 
Byen, I venne Anledning forklarede Tiltalte under Hor- 
børet, at han ille huſter, hvordan bet førholver fig, men 
fremfom under Sagen med bet antagelig opbigtede Unbrin- 
gende, at han havde havt et Ur mev fig, fom han havve jolgt 
til em ubeljenbt Perfon for 9 Spolr. Hans Fader vil hels 
fer ikke have feet noget Ur hos ham. 6) For at Øikalte 
havde fjult fig under Beftjaalnes Seng haves vel alene 
bennes Uvfagn; men derimod er bet tilftræfteligen vplyft, 
at han ven omhandlede Eftermiddag uden noget paatagrligt 
Wrinde indfantt fig paa Bondeſtuen hos Bjerke, at han om 
Natten fane i Seng fammen med VBefijaalne, famt at han 
om Morgenen Kl. omkring å havde forladt Stedet. V) Da 
Ziltalte Uſte Gang fældtes for Thveri, blev han overført 
2ve Fyverier af famme Veflaffenhev fom vet her omhand⸗ 
leve, tigeføm hun ogfaa, fort forinden nærværente: Tyveri 
blev forøvet, blev arrefteret fom mistæntt for et lignende. 
Idet FTittalte faalebes findes fyldig i vet omhandlede Dyr 
vert, maa bet efter ve oplyfte Omfrændigheber billiges,- at 
bet firengefte GStrafalternativ er valgt fom Udgangepunti, 
og at Straffen faaleves paa Grund af den Tiltalte tivligere 
overgaaede Straffedom er beftemt til Strafarbeive i dre Grad, 
ligeſom ven beftemte Straffetid findes pasfendve. Han er 
derhos rettelig tilpligtet at udrede t Erftatning til Beftjaalne 
67 Sprir. Mev Henfyn til Omfoftmingerne findes alene ut 
bemærfe, at vet Thingsvidnereferenten tilkendte Salarinm 
20 Spylr. er altfor bølt, ba han alene har havt 4 Maver, 
og under de 2vde tillige havt andre Forretninger. Efter Om» 
ſtendighederne autsges bet at burde nebfættes til 12 Sypyir., 
med hvilfen Forandring: Undervetteus Dom vil være at ſtad⸗ 
følte. Sagens Behandling i Ifle Inſtants og GSagførelfin 
før begge Retter eragtes forfvarlig. Thi fjenves for 
Net: Underrettenø Dom bør ved Magt at unde, veg ſaa⸗ 
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lebeg, at det Neferenton ved Thingsvidnet t Qakmgdal Gage 
fører- Renniug. tiiljendte. Salarium befemmes, til. 12, x fol. 
Species daler“. pri v-te ar 

Hoieſteret føælbte Angialdende i ny Conelutton ligelødes 
for anden Gaugs Tyveri til å Aars Strafarbeihe,ipg tt: 
Udrevelfe af Sagsomfoſtningerne, hvoriblandt 16 Sypvir. i 
Salar til Neferenten ved Thingsvidnet å Hallingdal, Saga 
fører Ranning, famt ilagde ham Erftatning til Beftjaalne. ap 
9 Spolr. 43 Skill. “hvorhos ve anholvte 57 Spviz. 77. Stilk 
blise at udlevere” til venne. (Jfr. &.562 oven met — 
fyn til Thingevidnereferentene Salar). 





2.øtr. 303. — | | 
O.r. 63. John Rompen mod Chriſtian Svenkerud. 
J denne Sag ſtadfeſtede Hoieſteret ved- Dam af se 
Juni 1864, med Oppævelfe af Omkoſtningerne i ſidſte In⸗ 
ftante, følgende ven 15ve Juni 1863 afjagte Ovaretevoms 
Efter forgjæves anſtillet Horligsprøve bar Chriſtian 
Halvarfen- Gventerud ver Siærming af 19de Juni 4859; fage- 
føgt John Olfen Rompen i Anledning. af, at Sidſingonte 
ulovligen ſtulde have aavirket Rjebmannefalt i Citantrna:d 
Følge GStjøve af Itte, thingleſt 15ve Marte. 1854, -Vfaale» 
bes fom.de i fin Siv til Kjobmand Hams Khorejen i Ghnic 


ſtiania udfierte Skjsder hjemler”, eiende Gkovteige Nr - Hk: 


i Melemfiylfet og Nr. Ti VBeftinpktet Å Svenkorude: Slom 
og nedlagde Gitanten, efter at Vidneßorſet var foregoane 
ſaadan Paaſtand: at Indſtævnte kjendes ulserettiget bål ut 


navirfe i Svenkerud Skov til Udfalg, at ham tifpligtes ut. 


ubrede Grftatuing for det forøvede Navirke enten ofter-Giljøn, 
optaget paa hane Beloſtning, eller efter mærmere. Legitima⸗ 
tion fra den, fom mærfebe Tommeret, at han ilangaes 1m- 
pasfende Straf før fin Fremgangemaade, faut at -fan -eubde» 
lig. tilpligteø at uvyede Sagens Omlofininger met et page. 


kn 
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Stævning åfifte Ortbr. 1961 indanket her til Retten, hvor⸗ 
efter“ han har gientaget den Af ham vev. Underretten nedr 
lagte Paaſtand med Tilleg, at Procesſens Omkoſtninger her 
ved Rotten tilhhjendes ham. Derimod har Indſtevnte John 
Olſen Rompen paaſtaaet Unverretsvommen ſtadfeſtet, og flg 
hos Appellanten tilkjenss Procesſens Omtoftninger her ved 
Reften. Det er under Sagen oplyft vg derhos af Ind⸗ 
ſteevnte erkjendt, at ban Baaren 1859 har f ve ovennævnte 
GStovteige Nr. 7 vg 11 hugget 8 Tylvter 2 Støtte Tøm- 
mer fil: Salg, for bvilfet Tommer han efter veit fremlagte 
Markeſeddel har erholdt 46 Spolr. Å Drt 23 SKU. Ind⸗ 
ftævnte paaftaaer imidlertid, at han ved JForøvelfen af venne 
Hugſt har været i fin gove Ret, og har til Bevis herfør 
paaberaabt fig, at ved en i Varet 1801 fluttet og af atle 
Vedfommende vedtagen privat UDPifningsforretning, er Selv⸗ 
eierpladſen Rompen, af. gammel Skyld 1 Skinv, ver da HL. 
borte Juadſteebntes Karfader Jens Olfen, Utlagt Gi:rbømbe 
ret fot Ly i flere -Skovtaige under Gaarden Svenkerud, 
hvdriblandt de under uærværende Sag ombantieve Gr. 7 
og TR Tfnint at benne Pladfen Rompen, der ved Skifte efter 
bird Buer -Dle Jenfen, fuktet -2Ave Januar 1840, er dv» 
fagt Andfæønte VL Eiendom, tHilfommende Elendomeret in- 
geltfinde er bleden afhændet. J den ommeldte Udſfiftninge⸗ 
forretning, der fres at Være thingleſt tåde Juli 1881, beder 
per blandt Andet: 14: GSvenferud, Anders Nielfen for 11 
Gøtad or Jens Rompen for 1 Skind, tilſammen 12 Skind, 
ert vin oſtreAfdeling tilſtaget Teigen Nr. 1... og Nr. 4... 
udi ven mellemſte Part Nr, 11... og Nr. 15... og endelig af 
ret vere Gtytte Teigen Nr. 4... famt Ne. T... Udi den Stod, 
fom aledeo tilhører Anders Gvenkruvs Gaard, tilkommer 
Gubrer MordK og Chriſtian Larfen Gravingen' Anlov for 
et dalvt "Gtnd hoer til Husbehov, men Intet vit Ubſalg. 
Søt 'vel Viøfe Sinovnte, ſaakaldede Smaabrugere, fom 
Hår Poulſen Nordrud, Lars: Bergerfen, Iver: Olfen og 
Jens Glen Rompen fantt Peder Erikfen Aslakrud ere alle⸗ 
ſaumen Boet 'øg tilſagt af Verſommende 'at enhver 'af vem 
frendeles frit: fordlive å Frellxsſtad med den Guard, hvor⸗ 
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fra deres eiende og paaboende Pladſe var: utfolgte, -og-fak 
lebeg tage alt fornsbent Uavirfe til deres. eget. Huabrhor, 
faa vel fom Saugtommer tl Udfalg i Forholb Hl Derve Skyld 
af de Zeige, fom famme Gaard Herved er -tilbelt;- dog føl 
bet paaligge disſe benævnte Smaabrugeve -at- omganere fan 
fparfommelig og nøtjomt fom mulig med GStoten, og aldeles 
intet Aavirke bortfælge til Undre", Det fan ikke. nøgkes; 
at Det er vanffeligt at finve Reve i ven her ellerede Tirade 
af Udfiftningsforretningen af 1801, va ven fynes ot hor 
holde - ligefremme Modſigelſer. Af Udtrykkene 4 GBrgyndet- 
fen ſynes ligefrem at fremgaae, at Jens Olſen Rompen 
(Indſtævntes Farfater) fulde i Forhold til fit Brugs Skyt 
(1 Skind) være Meveter i de ber nævnte Glovteige, vg 
følgelig ogfaa i Forhold fil famme Skylv være berettiget 
til at hugge Tømmer til Salg. J det Folgende føttes 
han imidlertid i Rlasfe med "Smaabrugerne" Embret Norek 
og Ghrifttan Larfen Øravingen, om hvilke. Det figre, atiibe 
fun have Met til at hugge til Husbehøv, men Yntet' tt UD» 
falg; men berpna hever vet om dem met Flere, hvoviblandt 
Jens Rompen, at ve have Net til at tage fe blot alt: for» 
nøbent Aavirke til beres eget Husbehov ſaa vel fom: Gang» 
tommer til Udſalg i Forhold til deres Skyld, - medens vet 
frar efter albeleg førbybes vem at børtfælge noget Audinke 
Hl Andre (muligens Mal bog ver Uavirke her forfiaars Hugi 
af andet end Snugtemmer). Imidlertid er i et under Bas 
gen t UAffrift fremlagt Skjode fra Anders Rickfen. Svene 
feruv til Landhandler Kynsberg af 1700 Derbr. 4809 paa 
Skovteigen Nr. 1 i vet til Svenferud hørende vrſtre Stowe 
flyfte bemærtet, at Jens Rompen er eiende Sy Del å ber 
meldte GStovteig. J Underreteproceduren maa det ogſaa 
anfees at have været in confesso, at Eierne af Selveier⸗ 
pladfen Rompen i Følge Udfliftningsforretningen af 1801 
have Met I Forhold til fit Brugs Skyld at hugge Sauge 
tømmer til Salg i de under Sagen omhandlede Stovteige 
Nr. 7 og 11, og naar derfor Appellanten her ver Metten 
bar benegtet, at ben nævute Udſtiftningsforrotning .gau:Gie» 
ren af Rompen nogen ſaadan Met, va fan der formentlig 
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itfe mod Zudſtevntes Proteft tages Henfyn til denne VBe- 
negtelfe. Der vil faaledes nu alene blive at underføge, om 
nogen af de af Uppellanten ved Underretten fremfatte Ind⸗ 
figelfer mov, at Jndfæsnte nu tilfommer den omtvifede Ret — 
nemlig at denne Met ved et af Gaarden Svenlerudé da 
særende Øier Peder Pederfen.Bronfen under Wde Juli 1815 
udſtedt Skjødpe paa 3 Stovteige, hvoriklandt ve 2de under 
nærværende Sag omhandlede, er blåven afpændet til Kjøs 
beren af disſe Teige, Kjøbmand Hans LThorefen i Chriſti⸗ 
anta, faut at om end ille faadan Afhændelje maatte bevis» 
lig have funbet Sted, ben omtviſtede Net dog maa være 
bleven Gaardparten Rompens Eiere eller Befiddere frakæv- 
det — lan gives Medhold. J vet fornævsnte Sljøde af 
280e Juli 1815, ver alene er underflrevet af Peder Pe⸗ 
Berfen Bronken fom Sælger, men ilke tillige af Jens Olfen 
Nompen, ver heller tfle i Sljøvets Dert er nævnt fom dvele 
agtig i Salget, lige laa lidt fom hans Ravn for Øvrigt 
er :næbnt Å Stedet, meldes Jntet om nogen Pladfen Rom: 
pen: tilfommende Mevdetenvomsret i de i GStjøbet nærnte 
Skovteige, og følgelig heller ille at en ſaadan Ret fulve 
være blepen afhendet. Dette Skjode, hvorved blandt Mere 
oberdragee be Salgerens eiende Gaard Svenkerud “under⸗ 
långende og ved Stovndfliftning tilfaldne“ Skovteige, 
aßgiver folgelig i og for fig intet Bevis for, at nogen faa» 
ban Afpandelfe ſtulde dære foregaaet, hvorimod det i famme 
forfemmende Udtryk "ved Slovudſtiftning tilfaldne” fynes 
endog: Hgefrem at henviſe til ben å bet Foregaaende ommeldte 
ofiHtningsforrepning of 1801, i Folge hvillen ber fom 
ovrnanført, efter hvad ved Undberretten maa anſees at være 
in. opnfesso, iillom Gelveierpladfen Rompen Ret til Hugft 
af Salgslaſt i de omhandlede Teige i Forhold til Bruges 
rens Skyld. Lige faa lidt omtales nogen faadan Ufbæn» 
delfe å de af Jena Olfen Rompen til fin Søn Ole Jenfen 
( Indſtavntes Fader) under Zdve Februar 1816 udſtedte 
Sthjode — hvorved Sælgeren overdrager fin eiende Anpart; 
1 Kalveflinz, af Gaarden Svenkerud, faaledes fom famme 
Gaerbpart (Rompen) er Ham hjemlet ved Shjode af Ivie 
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Mai 1804 — eller paa Slkftet efter Ola Fanirn Spm, 
ved hpis Skutning ven. 2Mde Jana: 446, Elrapomaen 
Hompen. blev mublogt-Indfæonte, Iwidlertid smaa. HVÆtesse 
for Appellantepé Paafiand bemærkee Folgenden Hierfans her 
i bet ovenmæpnie Gjøre af 2802 Juli 1845 ingen: fone-heit 
directe Antydning ev: gjort. om, at ille de bert vurpandin 
Sleyteige i deres. Helhed fulgte med i Salget, ſaaltdes 
ſpnes bet af Sagens Oplysninger ot fremgaær, åt Ufpændeljen 
af alle Vedlommende har været antagen at omfatte Gian 
teigene i beres Helhed. 3die Hovedvidne, ben 75 Var :gomr 
Never Pederſen Bronken, har faaledes provet,.at i Vidnen 
Selg til Kjøbmand Hans Thorefen af ve i Skjadet af ve 
Juli 1815 omhandlede Stovteige er indbefattet ben. Del. -af 
jamme, fom tilbørte Jena Olfen Rompen, ver for famme 
- Annes fil fin Betaling af Viduet. Gamme VBikne bar - av: 
videre provet, at Bidnet, ver figer fig ſiden 1815. at Harr 
uræret noie fjendt med de under Sagen omhandlede Stor⸗ 
forbole, ſiden det nevnte Aar aldrig bar erfaret, at: Jnhr 
fvnte eller Formend have hugget Uvfalgelaft ear: gjør! 
Paaſtand paa Undel i Udbyttet deraf, for fan vidt Sfontråi 
gene Nr. 7 og tl i Svenkerud Sfov angaaer. - Optan : Lfta, 
vet, Ste, Gte, Tver og Sve Hovedvivaærr, huille ale tkangere 
Tid og nogle af dem endog i en Uarrækfe, ber. langt 0%rr 
friger 20 Aar, have været kjendte i de heromhaudlede Slave 
etendaomme, have forflaret, at Vidnerne ingenſinde have øre 
faret, at Gieren af Rompen har i de under Sagen ømhanp. 
leve Skovteige hugget Udſalgslaſt, men alene auvinder -til 
Husbehov. I den af Uppellanten fremlagte Upfuift- af 
DifriftematrituleringsrKommisfionens Sanmmenligningspeer 
toføl for Solør og Odalens Fogderi er ved L.rMr.2 Stan» 
ferub Støv, for jaa vidt ben er frajølgt Saarden: Søentes 
rud, fom en denne Eiendom paahvilende Servitut bemærter, 
at Belveierpladfene Stjerpa, Rordlid, Øraningen og Nome 
pen have alle Ret til fri Havnegang og Quefernepenheder 
i felve GSvenlerubs Skov, for faa vidt Den har tillagt eller 
tilligger Peder Pederſens (Shir Opredvidnes) Dal: Endelig 
er det ved 7he, Bde og br Qonenvidnere Pyro bevif,.at 
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adrforases Fader for — Fom: Det maa antageb — over 
OG: More: Aven pirede; :at Jena Oljen: Rompen harde følgt 
Foer titØngit af Udfalgelafk te under nærværende Gag 
pmynnnigde Gtovrige, For fan vivtdoie HQvsrdbdnnes Prov 
inaeholder, at bet Pladſen Rompen tilkommende Ret til at 
Hagge-Saf til Salg i de omkandlede Skovtelge ſtulde være 
Sleven folpt til Kjebmand Hans Thorefen, og Betaling berfor 
og Bidnet erlagt tl Rompene daværende Eiler, Da har Jude 
Kane anført, at der iile paa dette Vidnes Prov fan blive 
noget at reflektere, dels fordi Bivnet under en ældre Sag 
mellem Indſtavnte og Ole Urnefen Baatbækfen betræffende 
Indſtievntes Met til at hugge Tømmer til Salg i Skovtei⸗ 
gen Nr. 15 ſtulde have viſt fig fom et upaaliveligt Vidne, 
og dels fort Vivnet paa Grund af mulig opftaaenve 
Grſtatuingsauſvar maa anfees fom interesferet i Gagen. 
Men herved maa bemærkeg, at Vidnets Prov i nærværende 
Gaga i Hoi. Grad befiyrles ved de øvrige i vet Koreganeude 
udhovede Omfændigheder, og navulig ven of Indſtavntes 
aber å de, 8de og ve Hovedvidners Paahor afgivne Er- 
fjeudelfe of, at Pladſen Rompens Ret til Hugſt af Salgelaf 
ArnTeigen Nr. 7 og 11 var folgt, og Retten fan efter ve 
ſaulsdes paapegede Omftænbdigheder ille intfee Andet end at 
Dør er overveiende Grund til at antage, at den Eieven af 
Nomypen' fin Siv tilfommende Ret til Ougft af Laft til Salg 
i de Sventerud Gaard underliggende Skovteige Nr. 7 og 
IE fenærø er opgiven og i alle ald fom Foige af Lovgiv⸗ 
aingenø: Beftummelfer om Hievd gaaet tabt fom Herlighed 
før: venne Gieudom. Paa Grund Deraf formenes Appellan⸗ 
tene Pauſtand ar maatte tages til Folge, for faa vidt ven 
gaaer ud paa, at Jndfiævnte kjendes uberettiget tl at aavirke 
(de nævnte Stovteige til Udfalg, famt tilpligtes at give 
Appellauten efter uvillige Mends paa Indſtavntes Befokt- 
niug optague Gtjøn Erfoining for & Eylter 2 Stoler Tom 
mer: Derimod findes der efter Omftændighederne ke tils 
fræftelig Grund til at ilægge Jnvftævnte nogen Straf for 
Den af ham forsbede lovlige Hugſt, ligefom ogfaa Pros 
cesfens: Omlofiuiuger antages at burde ophæves før begge 
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riter. Thi Vjendes for Net: Indfæonte John Otlfen 
Rompen ber være uberettiget til Å Skovteigerne Mr. 7 i 
Øefrftyllet og Nr. 11 i Melemfiyktet i Svenkerud Skov at 
aavirte Uvfalgslaft, hvorhos han til Appelanten Chriſtian 
Halvorfen Svenkerud bør udrede Erſtatning efter uvillige 
ØMtændé paa Yndftævntes Belofining optagne Stjøn for 8 
Fylter 2 Stoller Tommer. Pricxoſens Omloftninger for 
begge Netter, ophæves. At eſterkommes“ 0. f. 9. 





—— ůůůůů * * — 


Hos Undertegnede kan erholdes: 


Register til Retstidenden fra 1836 til 1850, a 3 Spd. 
fra 1851 —1860, 1 Spd. 60 fi. 
for praktisk Lovkyndighed, en afkortet Bear- 
he pertor [UD pridelse af Betoidenden fr 1836—1842, samt 
Udvalg af ældre Høiesteretsdomme fra 1814— 
1835 af Lektor Fr. Brendt med Register, 
fases indbunden i 3 Bind for 12 Spd. 


—— med Anmærkninger og Henvi til 
Criminalloven er af Overretsprokurator Kruse, 
a 


vedkommende Overformyndervæse- 


Love og Beskripter så —— jur. Ert a22as, 


J. Chr. Abelsted, 





GF Subflription paa denne Vidende kan tegnes fra 
lfte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forſtudsvis betales med 1 Spy. 60 
Skill. for Udenbyes kommer 30 Skill. til i Poſtporto. 
De, fom ei ſtriftlig opſige ved det 20de Nr.s Mod⸗ 
tagelſe, forpligtes til at vedblive ſom Abonnenter det 
folgende Halvaar. Subſtriptionen kan tegnes paa 
alle Rigets Poſttontorer og her i Byen hos 


J. Ehr. Abelſted. 


(Shriftiania 1864. 
Frykt og forlagt af I. Chr. ubelfted. 








Niogtyvende Aargang | 14". September. 
AM BV. — 1864. 
Ene tn. ON Ea ED 


Norft Netstidende, 


| å et Ugeſkrift for praktiſk Favkyndighed. 





Sager, paakiendte i Hoieſterets auſte 
Sesfion 1564. 


L. Nr. 291. Er 
O.Nr. 35, ( Rasmue Bergfund mod U. Aug. Underjen. ' 


Den 2ive Juni 1863 indgik Appellanten med fin Bro- 
ver Unders Bergfund en Contract, hvorved han fil Net tif. 
i Grundſat Skov at hugge 600 Tylvter Battens og Bjæls 
fer, og hvorved Salgeren erklerede at have mobdtaget ven 
aftalte Kjobeſum 1350 Spolr. vev Liqvidation i fin Gje 
tl Kjøberen. J Henhold hertil, paaſtod Appellanten, 'at 
ban lod Temmeret blænte, hugge og for Storſtedelen mærte 
bele med egen dels med Hanvelshufet Wiels Markesx, tl 
bvillet Hus han havde folgt de 300 Yylvter. Efter Hug» 
fren ble A. Bergſund hjemføgt med Affætningeforvetning, 
fom en 'af hans øvrige Fordbringehavere lod afholde fra 
9ve til 2tve Movdbr. 1863, og va derunder taltes om at 
tage Sifterhed I vet i Gruntfæt Skov henliggenve hugise 
Zommer, fremftod A. Bergſunde Søn Thor, og opgav, at 
befte Tommer tilhørte R. Bergfund, for hvis Regning han, 
Thor, Havde hugget og drevet vet, hvorhos han fremlagve 
en til ham of R. Bergſund ven 2201 Juni næftfør vertil 
udſtedt Fulomagt. Meqoirentens Sagforer protefterede i 
almindelige Udtryk mov, at NR. Bergfund havde Glenvoms» 
eller anden Met til Zommeret, og ved Eragtning af Ilte 
Novbr. f. A. blev. Forretningen fremmet over dette Tømmer, 
ber -mærlebeg med Fogdene Maerkesr. R. Bergfund paaan» 
kede gorretningen og Gxaginingen efter Lo 1—6—17 til 
Hoieſteret med, Paafand om Unbderkjenbelje, for faa vidt Af⸗ 
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fætning var gjort i hans Tommer, og om folidarif Erſtat⸗ 
ning hos Fogden og Modparten for ben verved lidte Stave 
og for Omfoftningerne. De Juvftævnte paaftov GStadfæ- 
ftelfe, Modparten Omfoftuinger og Fogden Koft og Tæring. 
Under Forudfætning, at vet med Contracten af 21de Juni 
1863 forholdt flg rigtig, og at ven ikke, fom Indſtevnte paa 
flod, var et Proformaverk til, Dælfelfe af U. Bergfunde egen 
Skovdrift mor hans øvrige Fordringshaveres Uvføgning, ans 
ſaaes bet itte tvivlſomt, at den af R. Bergſund gjennem 
Fuldmagtig foretagne Hugſt maatte give ham Beſiddelſe af 
Tommeret, og altfaa Eiendomsret efter GContracten. Vel 
paaſtod Jndftævnte, hvad ogfaa enkelte Tommermarfere i 


Øftervalen erklæreve, at der til Tommers Overbragelfe ude 


fordtes Paaflaaen af Kjøberens TZommermærte; men i den 
almindelige Tommerhandel mellem Kjøbmænt og GStoveiere 
har denne Annammelfe en Betydning, der iffe fan fomme i 
Betragtning ved Sporgsmaalet om Eienvomserhværvelfe af 


Tommer paa Roven, bvis Befidbelfestagelfe feer ved Kjør 


bereng Hugſt.  GSpørgsmalet var imidlertid, om her ikke var 
Indiciebevis for Proformavert, Men der var intet Ufanv- 
fynligt f, at R. Bergfund fom VBroverens Kordringshaver 
for et flørre Beløb vilde fifre fig Betaling paa ven anførte 
Maade, og fom felv fraværende betroede Hugftens Udforelſe 
til fin Broverføn paa Stedet, fvet han tillige gjorde et For- 
ſtud til Driftsomfofiningerne for egen Regning, fom hane 
uvederhæftige Broder Iife førmaaede at udrede til Hugfl 
for fin Regning, og fom han iffe vilbe creditere denne til 
eget Brug; og at ver til Mærfniugen for en Del var gjort 
Brug af Wiels Mærteøy, inden vet til denne folgte Tømmer 
var annammet paa hans Vegne, antoges ilke at funne lede 
Hl nogen anden Betraatnina af Forboldet, faa meaet mindre 
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Den ven Juli. 

L. Nr. 313. Advocat Paludan, Actor, mod Chriftfan Jenfen. 

Den 14de Marte 1853 fit Ungjældende af Fogden 
Fæfte paa et libet Jordſtykke i Skovdals Ulminving paa fin 
og Kones Livskv, og paa Vilkaar, at han efter Udvisning 
af Lensmanden ſtulde fane de hølft fornødne Bygningsma- 
tertalter af VBindfælder og tørre Træer, under Korbehold af 
enhver bedre Brugsberettigets Net, ligefom han og flulve 
have fornøbent Brænde og Gjærdefang; men for Øvrigt 
fulde han iffe maatte aavirfe Roget i Almindingen,' med 
Undtagelfe af bet Fornødbne til Huſenes Vevligeholdelfe. 
Han blev imidlertid under Sagen ved egen Lilftaaelfe og 
be øvrige fremfomne Oplysninger overført: 1) f 1854 at 
have i Almindingen aavirfet 5 Tylovter Tommer til Opfør 
relfe af en ny Stuebyvning i Stedet for den ælvre, fom 
var afbrændt, paa en ny Plads, han fenere havve tiltaget flg 
og oprødbet, uagtet hans Anføgning om at faae en anden 
Plads i Stedet for ben bygflede var afflaaet; 2) i Vintes 
ren 1862 at have aavirfet 1 Tylvt 7 Stokker til Opførelfe 
af et Nøft omtrent en balv Fjerding fra Plavfen; og 3) at 
have famme Vinter 1862—1863 anavirfet 500 Stør til Hægn, 
angivelig om ben gamle Plads — Alt uden Udvisning og, 
faa vidt unde fres, af friſte Træer, idet han i Rærheden 
af Plavfen ikke vilde have fundet tørre Iræer eller Vind- 
fælber, og Lensmanben verfor ogfaa i 1853 ſtulde have uv- 
vift ham friffe Zræer til hans førfte, nu afbrændte Byg⸗ 
ning. Han vilbe for Reften have misforftaaet Fæftefevde- 
len, idet ban erfjendte felv at funne læfe Skrift, og flere 
Gange at have gjennemlæft bem. Lennsmanden og En af 
Raboerne forflarede derhos, hvad han ikke modſagde, at de 
gjentagende havde avvaret ham mod at hugge Å Almindin- 
gen uden Uvviening. Han blev nu efter Amtsordre tiltalt” 
for dette ulovlige Aavirke, men Sagen ved Underretgdom I 
Inderøen afvift fom iffe Gjenftand for offentlig Paatale, 
og Omfoftningerne paalagte bet Offentlige, fvet Underbom- 
meren gif ub fra, at Ungjældendes Unvlavelje af at benytte 
Udvisning, hvad der fornemmelig antbges at funne lægges 
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bam til Laft, ikke kunde betragtes anderledes end fom Over⸗ 
firibelfe of Brugsret efter Crll.g 22—5. Efter Paaante 
fra bet Offentliges Sive blev Ungjælbende berimod af Thrond⸗ 
hiems Overret fældt for Tyveri til 8 Dages Fængfel paa 
Vand og Brød, Erftatning til Statsfasfen med 8 Spvir. 
70 GStil., og fævvanligt Omfoftningsanfyar. (Jfr. Retst. 
før 1863, 6. 107—109 og '647—649). Hoieſteret fældte 
ham i ny Concluſion for Tyveri til 8 Dages Fængfef paa 
Band og Brev, Erftatning med6 Spolr. 70 Stil. og fær 
vanligt Omfoftningsanfvar, idet Rettem fandt, at hans Ad⸗ 
gang til at tage fornøvent Gjærbefang og Brænde ikffe vev 
Fæftefedtelen var bundet til Udvisning, medens Overret- 
ten ogfaa havde fældt ham for Størene. 


Den 2ven Juli. 
L. Nr. 316. Advocat Grønn, Actor, mod Anna Caroline 
Ørftav. 


Angjældente, en 20 Aar gammel Pige, i Sjenefte hos 
Upotheter Bade paa Stenfjær, tiltaltes i Følge Amtsor⸗ 
dreg for Korbrybelfe mod Gril.g 14—18 eller 20, famt 14 
—16 og 19, og var ved Underretten fælvt for at have føvt 
fit uegte Barn i Dølgemaal og verved forvoldt bets Dod 
til T Aars GStrafarbeide, ved Overretten efter Crll.ø 14— 
16, andet Led, til Uar 1 Maaneds Girafarbeive, og vev 
begge Retter til fævdvanligt Omfoftningsanfvar. Hoieſteret 
ftavfæftede Overrettens Dom. Ungjælvende forflareve, at 
hun i Upril eller Mai 1863 mange Gange havre Samleie 
med en Hanbdeløreijende, men bhverfen før eller ſiden legeme 
lig Omgang med nogen Anden. Bleven frugtfommelig ved 
bint Samleie følte hun i Aarets Løb hyppig Liv I Fofteret, 
og Dagen før Fodſelen, ber fandt Sted Søndagen den 14de 
gebr. d. U., følte hun at bet fpændte. Loverdag Aften ven 
13ve havde hun indtaget et Pulver for Knebi Maven, men 
efter Midnat eller, fom hun fenere fagde, Søndag Morgen 
ſtjonnede hun af VBeerne, at hun flulde føre, og fatte fig 
ba paa Potten, hvor hun troede Føvfelen fetteft vilde fores 
gaae, uben derved at have villet ombringe Fofteret; og da 
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hun bavve fiddet en Stund paa Potten, faldt Barnet paa 
Hovedet ned f den, hvor vet blev liggende f bet Blod, fom 
fulgte med, uden at hun tog bet op, idet hun iffe vilde 
have tænkt over, at bet maatte dbrufne, naar bet flod paa 
Hovedet i Blod, og iffe kunde angive nogen Uarfag til, at 
hun iffe tog tet op for at unberføge, om ber var Liv t det. 
- Ravleftrengen havve hun afrevet, uden at underbinde ben. 
Hun ertjenvte imidlertid, at hun under Fodſelen havde havt 
fuld Befindelje. Søndag Formiddag havde hun lagt et Plag 
over Potten, og førft Mandag Formidbag havde hun taget 
Barnet op af Potten, og lagt det ved Siden af ven paa 
Gulvet, idet hun vilde have tæntkt paa at fortælle Lægen 
om $gebfeten, og tilføtede, at hun fandt bet fuldbaaret, men 
havde fffe bemærfet, at bet under-Fødfelen bevægede fig. 
Om fit Svangerffab havde hun ikke talt til.Nogen, og ikke 
belavet fig paa Barnetøt; tvertfmod havde hun pan Hus 
bondens, Ade Vivnes, og bte Vidnes Forefpørgfel negtet 
Svangerffabet, og ffjønt betimelig opmærkfom paa den føres 
ftaaenve Fodſel iffe tilfalbt Hjælp, hvortil ber bar al An⸗ 
levning, ba ber under hendes Værelfe var beboet Rum, og 
endelig havde bun efter Fodſelen efter Husbondens Forklar 
ring negtet ben. Men va Ste og Gte Vidner, paa Grund 
af hentes forandbrede Udſeende og ben tidligere Mistanke, 
Mandagen ven 15de Kebr. havde anftillet Unverføgelfe å hene 
bes VBærelfe, og i Hjørnet mellem Sengen og Kakfelovnen 
havde fundet Barneliget indfvøsbt i et Skjort, og ſtaaende 
paa Hovedet i Ratpotten, ver var fulb af Blodvand, gil 
bun for Husbonden til Bekjendelfe. Ved Lægeunverføgele 
fen fandtes intet Spor af Vold eller af Liv efter Køvfe- 
len bos det fuldbaarne Fofter, mebens bet bog iffe fandtes 
ufandfynligt, at vet havde været levedbygtigt og levede une 
ber eller endog efter Fovdfelen, men ved Maaden, hvorpaa 
ven foregit, bindret i bet mulig tilftebeværende Livs Na- 
benbarelfe eller Udvifling. Under Svangerflabet havde Une 
gjældende brugt flere Midler, vels mod Forftoppelfe, dels 
mob Standsning af vet Maanevlige, navnlig Draaber mot 
fidfinævnte lempe, fom var beftemte for hendes Moder, men 
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fom hun felb havde brugt;-bog erflærede Lægen, at visfe 
Mivler ille hinne have havt nogen Yndflybelfe paa Foſteret 
eller paa hendes Nedkomſt. 





L.Rr. 820 | Liſter og Mandals Amtscommune mod Lens 
O.Mr. 64. ( mand Preæfihus. 

Da Vifter og Mandals AUmtsformandflab negteve at 
bevilge bet Fornodne til Øovtgjørelfe for Umteté Lensmæn» 
af Diæt under Moder vev Sage⸗ og Stuttethingene, nege 
tere Amtmanden at amvife. deres Megninger herøver, men 
gjorde bem opmærkfomme paa, at de kunde fndtale fine For» 
bringer bed Domſtolene. Blandt Umteté Leusmænd var Ind⸗ 
fædnte, ber er anfat i Spangereid, et af de to Soyne, hvori 
Undals 'Thinglag er velt. Hans Regning for Møve, vev 
Thinget ben 27ve og 28de Juni 1860 lød paa 96 Stil. 
Efter forgjæves Forligéprøve og erhværvet Beneficium an- 
lage: han Sag mod AUmtérommunen, ver ved Underretsdom 
i Chriſtianſand af Tve Decbr. 1861 blev tilpligtet at betale 
ham be paaftævute 96 SKU. med 5 pCt. uarlig Rente fra 
30te Januar 1861, og efter Paaanke med Bevilling blev 
ved Overretedom af Bre April 1863 tinderrettens Dom frav- 
føæftet. Bed begge Retter blev Omkoftningerne: oppævene, 
og be befalede GSagførere (Indſtevnte havde ogfna Bene- 
fietum for Overretten) tillagte GSalarter af Gtatefasfen. 
Efter Paaanfe med Beviling for Appellantfabet (ayt Be⸗ 
nefictum for Indſtevnte) blev ved Hoieſterets Dom af Ste 
Juli 1864 Overrettens Dom ftavfæftet, og Uppelantffabet 
ifagt Sagsomkoftningerne for Høitefteret til Jndfiævnte med 
32 Gpvlr., hvoraf ve 30 Spvir. tilkjendtes hans befaleve 
Sagfører i GSalarinm. 

Appellantffabet ftøttebe Negtelfen of at bevilge Noget 
til Godtgijorelſe af den beregnede Diæt derpaa, at ber Å Spor⸗ 
tellovens $ 121 udtrykkelig Fun er tilfagt Lensmændene Godi⸗ 
gjørelfe for Moder ved Maanedsthingene, og at ſaadanne 
Godtgjorelſer altiv maa være hjemleve ved ubtryktelige Love. 
Dette menteg faa meget mere at tale mod Judfiævntes For» 


- bring, fom Lensmændenes Møre ved Maanedsthingene er 
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en temmelig ny Jndretning, medens Meverne. ved de færre 
GStattething, ber allerede fandt Sted ved de ældre Beſtem⸗ 
melfer af Lensmendenes Uflønning, derved menteg at maatte 
være fomnei Betragtning. Herimod puaberanbtes L.s J— 
12—31 og Sportelovens $ 116, hvoraf vet mentes at frems 
gaae paa det Tyveligfte, at Leusmendene altiv havde havt 
Ret til fri Fortæring under Mader vev ve almindelige Sage- 
og Skattething, hvor ve ei felv have Thingholdet, og denne 
Ret mentes ført at være negtet Dem af Lifter og Mandals 
Amtsformandſtab. Naar det i Loven heder; "faa vidt fævs 
vanligt haver været”, ba mentes dette aakenbar at figte til 
Maaven, Hvorpaa Natteholb og Fortæring da præfteredeg 
in natura, for at fætte en Grænvje før overdrevne Fors 
bringer, idet Urtifelen over Hoved fun gaaer ud paa at fors 
byde Misbrug, og i alle Fald mentes bet uomtvifteligt, at 
Sportell.s $ 116 for ethvert Tilfælde hjemler Lenemanven 
Diætgovdtgjørelfe vev. de almindelige Sage: og Stattething, 
med mindre han jelv oppebærer Lensmandstold, eller anten 
Dræftatfon til bet faafalbte Things eller Nattehold, hvilket 
JIndftævnte negtede at være Jilfældet med ham. Det var 
med Fogdens Erilæring gobdtgjort, at Lensmandens Nærvær 
relje ved Thinget be to anferte Dage var paafrævet og nøde 
vendig, og bet menteø Derfor lygegyldigt, at fun ben ene 
af bikje Thingdage var berammet for hans Sogn. Efter 
at Præfiutionen in natura var ophørt, maatte faa vel Lens. 
manden fom Fogden og Skriveren have Diætgovdtgjørelfe 
i Penge, og Maaleſtokken var angiven i Sportell.s $ 121. 


Den Gve Juli. 
£.Nr. 329. Advocat Undrefen, Uctor, mov 1) Jacob Bror, 
2) Ole Cornelius Olfen og 3) Birgitte Jo- 
banne Ghriftophersbatter. 


-Filtalte for VJyveri, var de Ungjældende ved Hjems 
tbingsvdom i Fanen fældte, Nr. 1 efter Erll.s 19—1 vg 7 
til 9 Maanevers Strafarbeite, Rr..2 efter 19—1 til 8 Das 
ges Fængfel paa Band og Brøb, og Nr. 2 ligeledes for 

Fyvert, men I Henhold til 6—17 fritagen for videre Straf 
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end allerede ibomt. VBinteren 1860-1861 havde He Vidne 
vev Hjælp af Rr. I og 2 truflet em ny vg got Daa» god 
Land ved Kjølnes i Nærheden af ve Ungjælvendes Bolig, 
belagt ten Å en Stolpe, og lagt tunge Stene t den, famt 
af og Ul feet tl den, min nogle Maaneder fenere opva- 
get, at den var borte. J Baaven faa Maft,  Maftetoug 
og adſtilligt Andet, hbvoriblandt en Seng, men Alt var for» 
førmbet. Ved Siren af Baaven havde han havt liggenve 
en Ljaa, fomt en Del Bord og Planer, men Ljaoen famt 
nogle af Bordene og Planferne var ligeleves forfvunvne, 
hvilket ogfaa var» Tilfældet med en Del af nogen Murften, 
ban havde liggende paa Stedet. Samme Vinter mifteve 
ban tillige en Del Brandetorv til en Bærvi af mindſt 6 
Spvlr., fom han havre flaaende ver Kjølnæs. Nr. 1 og 
2 havde for Vidnet erfjendt Bemægtigelfen af ben ftørfte 
Del af Tingene, og Nr. 1 havde anmovet ham vom at und—⸗ 
fade Unmelvelfe, idet han (Mr. 1) i Erftatnina' betatte 6 
Ørt, hvormed Bidnet vog ilke vilve lave fig note. Mr. 1 
erkjendte for Retten at han i Forening med Nr. 2 havde ber 
megtiget fig Baaven, efter at ben ver Uveir Har faftet net 
i Fjæren og flaaet i Stykter, ivet de havre benytter Re- 
fterne til Brænvfel. Maften med Toug og Sengen havde 
de efter Nr. 18 Filfiaaelfe velt I lige Dele mellem fig, og 
brændt Fræverket. Ljaaen bavve han ligeleveg faget, men 
med ffte Vidnes Kones Filavelfe, fagre han, og fun til 
Brug, Hvorimot han negteve at have taget Bord eller Plan- 
fer eller Murften, hvorimod ve Ungjældende tilſtod, at Mur» 
flenene, efter af Nr. 2 at være bragte bil Hufet; blev an- 
vendte i fælles Jnteresfe til et Katfelovnsrør for ven fæl: 
les Husholdning. Torven benegtete Nr..1 at have befat» 
tet fig met, men oplyfte, at faa govt fom hele tfte Vivnes 
Torvdynge, til en Værvi af over 6 Spvir., efter Haan- 
Den i Binterens Løb blev Hjemført af Nr. 2, ver tilligemev 
fin Goncubine, Nr. 3, benyttede den, uden at hatt, Nr. 1, 
Ver felb havde Torv nok, beri Harde nogen Iuteresſe. Dette 
ftemmebde juft ikke ſynderlig med deres Forklaring om fælles 
$Huspolbning; men da Rr. 2 og 3 var enige i hans For- 
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Hacing, far bet vel faaleves at forftaae, at Nr. 1 levereve 
fit Bidrag vertil af fin egen Torv, Nr. 2 og 3 af ven fjaalne. 
Som Følge heraf var Nr. 1 ved Hjemthinget ikke fælvt for 
Jorden; or Ljaaen og Murfienene var han heller ifte fældt, 
og ba Paaantken tun var fleet efter Angjeldendes Korlans 
gende, blev ber heller ikfe for Hoieſteret Sporgemaal om 
at fælde ham for disſe Gjenftande. Hvad Baaden angik, 
ba bar bet efter Ifte og 2det Bidners Prov famt en Lage 
rettesmando GrHæring ganfle ufanvdfynligt, at ben, fom af 
be Ungjældende paaftaaet, ved Uveir ſtulde være føndere 
faaet. J alle Fald havde ve Ungjælvende ille betragtet 
ben fom Braggods. Mr. 2 havde — efter førft at have brugt 
forfljellige Udflugter, bl. A. Mangel paa Hufommelfe — en 
delig afgivet en med Nr. 18 Forklaring flemmende Tilſtaa⸗ 
elfe, fvet han tilføtede, at han efter Nr. 36 Tilſtyndelſe fra 
Kyndelsmisſe til Gaaren daglig havde hentet mindft 1 Læs 
Torv — omtrent 2 Sæle — daglig fra Ifte Vidnes Dynge, 
hvortil han under Sagen forſt angav fom enefte Grund, 
at han Jntet havde til Brænvdfel, vet Nr. 1 havde erklær 
ret, at ban ilfe havde mere Torv, end han felv tiltrængte, 
men berefter, fom vg under Forhøret, at Nr. 3, fom Huſets 
Eierſte, havde tilgode hos Ifte Vidne I Husleie 2 eller 14 
Spdlr., føm be faaleved tog fig betalte. Det var imivler- 
tid efter Pagrettetø Grilæring uantageligt, at ve Ungjælz 
dende Nr. 2 og 3 havde været Å nogen Nød for Brænvd- 
fel, vilket heller iffe efter ve oplyfte Husholbningsforholt 
lov fig antage, og til Ifte VBivne, der erfjendte Gjælven, 
havde ve heller Intet nævnt om denne Betalingstagen, ver 
opffeg til mere end bet Tredobbelte af Gjælven, va ben 
tagne Torv efter Nr. 18 og Lagrettets Erflæring var værd Mere 
end 6 Spolr. Nr. 3 erkjendte at have tilſtyndet Nr. 2 
til at bjembringe Zørven, fom hun forbrugte i fælles Hue: 
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Jar gammel, var i 1846: fældt for grovt Tyveri tlD Mans 
urders Strafarbeide. Ne. 2, nu MÅ - Ver : gammel, ar i 
1861 vømt for Conrubinat med Nr. 3 til 8, og å :1862 for 
gjentaget Concubinat med hende til 30 Dages Fængfel paa 
Vand og Brød ved en Hjemthingsdom, ver ſted under Paa- 
ante for Qøieferet, da nærværende Sag pankjeuktet ved 
Hiemthinget; men inden tenne pankjendtee i Høleferet; bar den 
førantret til 20 Dages lige Fængfel. Nr. 3, nu 40 Yar 
gammel, var i 1846 for Barneføvfel i Dolgsmaal ilagt 7 
Aars Strafarbeide, fimt i 1861 og 1863 fælvt før Con⸗ 
eubinat med Rr. 2, fidfte Sang til 6 Maanevers GStraf- 
arbeide, ber af Høiefteret ligeledes var nedfat til 20 Da- 
grå Fængjel paa Vand og Brød. Ved Ooieſterets Dom 
i nærværende Sag blev Nr.2 og 3 fældte, han for Fyveri 
efter Grill. 19—1, jfrt. G— 17, til 10, hun -efter 19—6 til 
8 Dages Fengſel paa Band og Brød, men Hjiemthinugsdom⸗ 
men i Øvrigt, faa vilt paaanfet var, ftavfæfet, dog faaler 
des, at de Ifte Vidne betalte 6 Ort afgil i vet verHjeme 
thinget tilkjendte Erſtatningebelob. Skjont rer var Anled⸗ 
ning til at formode, at Torvtyveriet var ſteet efter: Sam⸗ 
rand melom Nr. 2 og 3, fandt Hoieſteret dog Ilte tihſtrek⸗ 
Felig Grund til at forudjætte vette, og anfane vet overfier 
vigt i fin Concluſion at nevne Erlles 5—14, c, ved Given 
af 19—6. % 


Den 13de Juli. 
L.Nr. 335. Advocat Homann, Actor, mor Ole Seljejtav. 


AUngjælvende, nu 29 Aar gammel, med Kone og to jmaa 
Børn, eier en Part i Gaarden Geljeftav i Odde Sogn (Par- 
Danger), høsrpaa han efter et Par Naboers Skjøn i al 
mindelige Aar fan føde 1 Heft, 2 Køer og nogle Smaafø — 
felv mener han I Heft, 3—4 Røer og Smaakreaturer. Hans 
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mes. Hamn tilflaaer, imivlertiv, at Fjøfet er væadt og ført, 
faa at Sreaturene fryfe og vantrives Ver, og han: vilde 
Derfor have forbedret vet, hvis han Ile var: falden ton Syg⸗ 
bom, fom vareve et Kjervingaar, og hyorumder han 9:—10 
Uger var fengeliggenbe. Dette Sygvomsforfalv. bekræfteve 
dte Bivne, fym dog ikke huſtede, hvor mange Unger vet havde 
. varet, men tilføleve, at ber fom Band ind i Fjøjet, fom 
antagelig ffavede Kreaturene, Den åve Juni f. U. blev 
Angjaldende anmeldt for Miehandling af fine Kreaturer, 
idet Anmelderen tilføtede, at det vel havre været vanffeligt, 
jelv for ve bere Gaardmænd, at holve fine Kreaturer no⸗ 
genfunde i god Stand, invtil be hunde finde tilftrætfelig 
Fode ude, va Leman betyrelig havde førmindflet det alle⸗ 
rede ringe og tildels bebærvede Hoforraad, men at vet ifle 
iynteø at funne gaae upaatalt, naar Kreaturene underka⸗ 
ſtedes en faadan Behandling fom hos Ungjældende, idet en 
Ko og flere Smaafæ var dede af Sult. Unter det Vers 
paa optagne Forhør oplyftes, at Angjælbende ben foregans 
ende Binter 1862—1863 havve holdt 1 Heft, 2 Køer 12-- 
13 Smaakreaturer, ven ene Ko og de 6 Smaakreaturer før 
fin Kader fom Fedgraavsmant: Den anden Ko, fom. til 
børte: Ham -følv, basde han om Hoſten fjøbt paa Villaar, 
at ben flulde tilbagelevereg, hvis ten ifte blev betalt, og han 
anfaae fig derfor pligtig at fremføde Den, hvorimod han folgte 
Heften i Marté eller Upril, og kjobte en anden Heſt igjen 
iMai. Om Hoſten, va Kven bley kjobt, flal den efter Vid⸗ 
neforflaringerne alerede have været fyg og havt Ondt t et 
Ben, øyt alle Fald været mager og ufel, faa at Ave Dept. 
frarnaveve Kjøbet, føm dog allerede var fleet, og Ungfæltende 
haabeve, at den flulde blive bedre hos ham. Han blev imiv» 
lertid føg, og fil verfor iffe uvbedret fit Fjøs, hvor ven ufle 
go rimeligvis har taget mere Stade, end Foderaadskoen, 
fjønt de vel have havt famme Fovring og Røgt; ven blev 
nu faa daarlig, at ven ikfe kunde reije fig, og blev liggende, 
for faa vidt den iffe ved Naboernes Hjælp af og til blev 
bidfet op med Touge. Imidlertid havde AUngjæltende, da 
bane Foder Øap op, far vidt muligt ver Kjob flaffet fig 
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$a og Korn, fon han føgte, fant gammel Brieling, fom 
han gav dem i Drifte; men Koen blev vaarligere, vg fil 
bl. Å. Svulſt ( Øveret — uden at Ungjælvenbe; font endnu 
iffe havde betalt, turde flagte ben — og deode envelig, uden 
at Vidnerne funde fige, om af Sult eller Sygdom, i Mai 
Maaned. Paa Referentens Spørgemaal, lenfaget af en 
gremftilling af de oplyfte Omſtendigheder, fvarede Diſtrikts⸗ 
dyrlægen, at hverfen Svulften eller Benſtaden kunde betrag. 
tes fom Døtsaarfager, fljønt ben Forſte tybede paa, at Koen 
havde været fyg, men at ben fandfynligfte Dødsaarfag var 
ben, at Sultefødringen havde fvæftet Koen ſaaledes, at ven 
itte fenere hunde taale ben flærfere Kjernefobring, i Fors 
bindelfe med be af det ruarlige Kjøs betingebe flette hygi⸗ 
etniffe Forholt. Af Smaafreatutene dode for Ungjælven- 
beg Haber en lammefyg GSaud, fom iffe vilde fpife, og en 
Ged, og for ham felv 5—6 GStyfter, i Mai. Da. ve blev 
udffupne, laa der endnu Sne paa Marken, men der bar og⸗ 
faa bare Steder med Gras, fom afgav tilftræktelig Næring, 
va be ſidſte Smaafæ ftyrtere — rimeligvis fom Følge af den 
mebbragte Kraftloshed, hbvorunver Nygræs ilfe pleier at 
taales, hvorfor bet paa Beftfyften oftere hænder, at udhung- 
vet Smaafæ (“Tasſar“) fyrte, naar de om Våaren ere fupne 
paa Græs, for vet Mefte i Aprilmaanev. Tiltalt for grus 
fom Mishandling af ham felv tilhørende Kreaturer blev 
Angjælvenve ved Unvderretten for Forbrydelſe mob CErll.s 
23—19 ilagt 6 Spolr.s Boder og fædvanligt Omkoſtnings⸗ 
anfvar, hvorimod han, for faa vivt han Folge Eftetfuves 
ordre tiltaltes for Forbrydelſe mod Cril.s 23—18, å, blev 
frifnnden for Juftittens Tiltale. Ved Vyerretten og Heier 
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oeri- (ril 8 49—1, fet. B—32) til 30 Daged Bengfel påa 
fædvanlig, Fangekoſt. 

Den, Ifle Juli. LNr. 308, mob Martin Gabrielfen eg Peder 
Sorenſen (Glabæk) fældte af alle Retter efter Cril.s 19— 
6, Mr. 1 til 15 Dages Foængfel paa Band og Brød, Mr. 
2, forhen 4 Gange tnvådønt, til 10 Ward Strafarbeide. 

Den 2den.. 8S. Nr. 309, med Bernt Sukke, m. Fl. (8 i Follet), 
fældte, dels for Tyverier i Annebo Præftegaardå Skov, dels 
for Delagtighed deri. (Jutet Moærfeligt ved Sugen). 

2.Nr. 310, mod Peter Andreasſen, fældt efter Grll.8 10—2, 
ifrt. 26, og for Gadeuorden, af Underretten til Boder, af 
Ovetretten og Qøiefteret til 8 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

L.Nr. 341, mod Peder Sætnæa, fældt ved Hjemthing og Høie: 
fteret for Tyveri til 8 Maanederé GStrafarbeide. 

L. Nr. 312, mod Ole Forlandsleite, fældt for grovt Tyveri, af 
Underretten til 6, af Overretten og Høiefteret til 8 Maar 
neders Strafarbeide. 

L. Nr. 313, mod Ghriftian Jenfen. (Metdelt). 

L. Rr. 314, mod Ole, Ridard og Marit Jvaplads, fældte af 
alle Retter, Nr. 4 og 2 efter Grll.s 19—1, den Forſte til 
8 Dages Fængfel paa Band og Brød, deri Anden til 8 Slag Ris, 
og Mr. 3 efter 19—6 til 10 Dages Fængjfel paa Vand og Brød. 

S.Nr. 315, mod Torris Skjetvigen. fældt af alle Retter for 
20en Gangd Tyveri til 1 Mars Strafarbeide. 

SMRr:316, med Anne Caroline Ørftad. (Meddelt). 

S.NR, 347, mod Die Olfen Rønningen, fældt af alle Netter 

for 3die Gangs Tyveri til 3 Aar 1 Maaneds Strafarbeide. 

L.Rr. 318, mod Berntine Johnfen, fældt for 2den Gangs Tyveri, 
af Underretten til 7, af Qverretten og Qøiefteret til 6 Maa⸗ 
nederd Strafarbeide. 

+Nr. 819, mod. Johan Kiyta, fældt af alle Retter efter Erll.s 
19—8 og 7 til 74 Wars GStrafarbeide. 

Den Ste. . LRr. 320 O. Nr. 64, Vifter og Mandals Amtscom⸗ 
mune mod Lensmand Preſihus (Meddelt). 

L.Nr. 321, mod Barbro Oline Fæven, fældt af alle Retter for 
3die Gangå Tyveri til 3 War 1 Maaneds Strafarbeide. 
Den 6te. Kr. 222, mod Peder Johan Skatteſtad, foældt for 

grovt og fimpelt Tyveri, famt Fordølgelfe af Hittegods, efter 
forgen 8 Gange at være fældt for Fyveri, famt nu tillige 
efterſtudsvis for Tyveri, af Underretten til 11 War 1 Maa-. 
neds, af Overretten og Hoieſteret til 12 Aars Strafarbeide. 
Den 791. L.Nr. 323, mod Niels Bærnæs, fældt af alle etter 
efter Grll.8 14—8 til 4 Aars Strafarbeide. 
Den 8de. LMr. 324, mod Tobias Vane: (Meddelt). 
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L. Nr. 325, mod Dluf Solungen, fældt af alle Retter for Ty: 
veri til 10 Daged Fængfel paa Vand og Brev. 

L. Nr. 326, mod Peter Hagen, fældt af alle Retter for Tyveri 
til 8 Duges Fængfel paa Vand og Brød. 

Den 9de. L. Nr. 327, mod Peter Johannes Røiland. (Bil blive med). 

L.Nr. 328, mod Lorents Ghriftian Larfen, fældt for 4de Gangö 
Tyveri, ved Hjemthinget til 34 Aars, ved Gøiefteret til 3 
Aar 1 Maaneds Strafarbeide. 

8.Nr. 329, mod Jacob Bror, Ole Cornelius Dlfem og Bir⸗ 
gitte Johanne Ghriftopherådatter. (Meddelt). 

L.Nr. 330, mod Garl Emil Ulriffen og Peder Underfen, fældte 
af alle etter for Tyveri, Mr. 1 til 20, Rr. 2 til 25 Da: 
geå Fengſel paa Band og Brød. 

L.Nr. 331, med Carl Auguft Hanfen, fældt af alle Retter for 
Tyveri til 60 Dages Foængfel paa fædvanlig Fangekoſt. 
Den 13de. LMr. 332, mod QHenrif Gravaas, med Flere (18 i 
Fallet), fældte af alle Retter for Stovtyveri med forſtjellig 

Strafudbmaaling efter de forfljellige Omſtendigheder. 

L. Nr. 333, mod Even Rødningen eller Stubberudfiueneie, fældt 
af alle Retter for die Ganga Tyveri til 31 MarsStrafarbeide. 

L.Nr. 334, mod Britta Underådatter, fældt af ale Netter for 
Tyveri til 10 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

L. Nr. 335, mod Ole Seljeftad. (Meddelt). 

L. Nr. 336, mod Peter Philip Forfirøm og Laurité Suftav Lar- 
fen, fældte af alle Retter efter Gril.8 -19—3, a, jfrt. 5—6, 
og 19—7, Mr. 1 til 4, Rr. 2 til 3f Aars Strofarbeide. 

Den 14de. LRr.337, mod Muſteteer Paul Gllingfen Monge 
eller Gjermundönæs, fældt af begge Metter for den Gangs 
Tyveri til 7 Maanederå Strafarbeide. 

Den 15de. LRr. 338, mod Slagter Ole Kluge, tiltalt for Morb- 
brand, og fældt ved Unbderretten efter Grll.s 23—4, jfrt. 1, 
men efter nyt Thingsvidne frifunden af Overretten og Qoiefteret. 

L.Nr. 339, mod Ole Hværven, fældt af alle Retter efter Erll.s 
21—29, jfrt. 27, til 2 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 340, mod Jacob Skau, fældt efter Gril.a 21—1 (for 5) 
og 21—6 (for 1 Bedrageri) jfrt. $ 2 og 6—12, af de fore= 
gaaende Metter til 4, af Høiefteret til 3 Aars Strafarbeide. 

* S.Rr. 341, mod Lars Mathias Veftvaag, fældt efter Grll.a 21— 
14, andet Led, jfrt. $ 2, af Underretten til 8, af Overret: 
ten og Qøiefteret til 6 Maaneders Strafarbeide. 

L. Nr. 342, mod Sivert Ghriftian VBefæt eller Neitan, fældt af 
alle Retter for 2den Ganga Tyveri til 6 Mdra. Strafarbeide. 

Den 16de, L.RNr.343, mod Garl Auguft Skau, fældt ved alle 
Retter efter Grl.3 14—26 til 10 Dages Fængjel paa Vand 
og Brød, famt Erſtatning efter Gril.s 26—5. 
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2.Nr. 344, mod Hans Dahl, fældt af alle Netter for Tyveri 
til 8 Dages Fængfel par Vand og Brod. 

S.Rr. 345, mod Hanö Gaardhammereiet og Sidfil Støverneiet, 
fældte efter Gril.s 18—23- (han gift) og hun tillige efter 
18—925, andet Led, af Underretten hver til 8, af Overretz 
ten fan til 6, hun til 8 Maanederå Strafarbeide, af Hoie- 

ſteret hver til 30 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

LNr. 346, mod Carl Johan Rielfen, fældt af alke Retter efter 

Crll.is 19—1, jfrt. 5—6, 6—8 og 2-39, til 8 Dages 
Fengſel paa fædvanlig Fangefofi. 

8. Nr. 347, mod Samuel Maasø, fældt ved Hjemthing og Qøies 

ſteret fot grovt Tyveri, efter foregaaende Tyvsdom, famt for Le- 
gemsfornærmelfe mob ſageslss Mand, til 6 Mars Strafarbeide. 

& Mr. 348, mod Allexander Sigbjørnfen, fældt of alle Netter 
efter 'Gril.ö 15—11, jfrt. 10, til 60 Daged Fængfel paa 
fædvanlig Fangefoft. | 

L.Nr. 349, mod Per Piti, Johanned Guttorm og Samuel 
Maase. (Vil blive meddelt). 

8.Nr: 350, mod Eſten Hukaas eller Gidftue, fældt efter Gril.a 
48—095, fidfle Led, af de foregaaende Metter til 6 Maaneders 
GSttafarbeide, af Hoiefteret til 25 Dages Fængfel paa B.rg B. 

en 2den Auguft. L. Nr. 351, mod Jngebrigt Thunædaadheim, 
fældt ved Underretten for forføgt Boldtægt, men frifunben 
af Dverretten og Hoieſteret for videre LTiltale. 

8.Nr. 852, med Syver Sagbaffen, fældt af ale Netter for 
Tyveri til 10- Daged Fængfel paa Band og Brød. 

S.Nr. 353, mod Jaskarlad Mo, fældt efter Gril.ö 15—10 og 
11, of Overretten til 15, af Underretten og Gøiefteret til 
20 Dages Fængfel paa Vand og Bred. 

P.Rt. 354, mod Johan Vilhelm Hanfen, fældt ved Hjemthing 
og Hoieſteret for Sdie Gangs Tyveri til 32 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 555, mod Hans Levre, fældt af ale Retter i Følge Grll.å 
19—6 og 7 (to ældre Tyvsdomme) til 4 Ward Strafarbeide. 

L.Rr. 356, mod Mittet og Niels Tornenſis, fældte efter Cril.s 21 
— 14, forſte Led, Nr. 1 ved Hjemthinget til 5, ved Goiefteret til 
10 Dages Fangſel paa Vand og Brød, Nr. 2 af begge 
Netter til 40 Dages Fangfel paa fædvanlig Fangefoft. 

& Nr. 357, mod Johan Olsfon, fældt af alle Retter efter Grll.a 
19—83; a, 097, famt 19—1, jfrt. 6—15 og 17, til 3 Aar 
4 Maanederd Strafarbeide, med Anvendelfe af PL af 19de 
April 1805. 

S.Nr. 358, mod Ole Via, fældt of alle Metter for 4de Gangs 
Tyveri til 6 Aar 1 Maaneds Strafarbeide. 

SN. 359. mod Anne Kathrine Andreasdatter, fældt af alle 
Retter efter Grll.a 14—46 til 10 Ward Strafarbeide. 
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SNr. 360, mod Anne Gurine Sanderudeie, fældt af. alke :Mete 
ter for Adie Gangs Overtrævelfe af Cril.s 18—25- ril 9 Maas 
neders Strafarbeide. 

L. Nr. 361, mod Hanö Olaus Grikfen og Peter Jehanfen, fælkte 
af alle Retter, Mr 4 for grovt og fimpelt Toget, efter tre 
foregaaende Domfældelfer * Tyosforbrydelſe, til 10 Aars 
GStrafarbeide, og Nr. 2 for ben å Grl.3 5—8 omhandleve 

- Delagtighed i Tyveri til 15 Daged Foængfel paa V. og DB. 

Den 3die. L. Nr. 362, mod Tarald Jenfen, fætvt efter Erit.s 

19—6 til 8 Dage Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr: 363, mod Qalvor Skolen, fældt af alle Renter efter Erll.s 
21—1 til 8 Dages Foængfel paa Vand og Brød. 

L.Nr. 364, mod Johan Larfen og Bredine Eriksdatter, fældte 
for gjentaget Goncubinat, af Underretten til 15, af Over: 

- retten og Hoieſteret til 20 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

L.Nr. 365, mod Ole Reine og Karen Sophie Viveſtad, fældte 
af alle Netter for gjentagen Forbrydelfe mod Gril.g 18—23, 
han (Gntemand) til 30 Dages Fengſel paa Band og Brod, 

- > hun (gift) til 1 Waré Strafarbeide. 

J B.Rr, 366, mod Per Perfen Turi, fældt ve Ojemthing og 

| sieferet efter Gril.å 19—3, b, til 9 Maaneders Strafarbeide. 

S.Rr. 367, mod Peter Olfen, fældt af alle Netter efter Gril å 

" 21—6, til 30 Dages Fængfel paa Vand og Bred. 

SLRr. 368, mod Ole Ekeland, fældt for Idie Gangå Tyveri, 
af Underrenen til å, of Dvertetten og Hoieſteret til > Aars 
Strafarbeide. 

L. Nr. 369, mod Andreas Olaus Renden, fældt af ale Netter 
for Foveri til 8 Dages Fæugfel paa Vand og Brev. 

L.Nr. 370, mod Mons Qeifæter, fældt af alle Retter for Falf 

-- til 8 Maaneder$ Strafarbeide. 

L. Nr. 371, mod Hans Røneid, fældt af alle Netter for Tyveri 

- til 10 Dages Fængfel paa Vand og Bred. 

L.Nr. 372, mod Vilhelmine Tobine Olsdatter, fældt af alle 

Retter for 3die Ganga Tyveri til 34' Uaré Strafarbeide. 

 € Nr. 373, mod Iſak Anderdfen. (Vil bHve meddelr). 

L. Nr. 374, mod Jens Lund Johannedfen. (Vil blive meddelt). 

S.Rr. 375, mod Ghriftopher Nielſen. (BI. blive meddelt). 

S.Rr. 376, mod Garl Larfen, fældt af alle Netter efter Erll.s 
15—10 og 14 til 15 Dages Fængfel paa Vand og Brøt. 

L.Nr. 377, mod John FTraaholt. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 378, mod Andreas Bruland. (Vil blive meddelt). 

S.A. 379, mob: Johannes og David Lyfingen. (Bil blive medd.) 





(Sbrittiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. br. Abelſted. 
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Norſk Netstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſk Soukyndighev. 





Sager, paakjenbdte å Hviefterets Ufte 
Sesfion 19864. 


Den ve Juli. 
L. Rr. 327. Ad vocat Andreſen, Actor, mod ser 
nes Røiland. 


Gifter at Angjældende paa en af ham bygflet — 
ved ben indre Del af Skudesnæs Havn havde opført et So⸗ 
hus, uben at invhente Havnecommisfionens Tilladelſe, fandt 
Gommisflonen, at vette Hus vilde være til Hinder før en 
projecteret 1vvidelfe af. ven nævnte Del af Havnen, hvore 
for Sagen af Lensmanden, der tillige er Formand I Hav» 
necommisøfionen, blev aumeldt før Fogden, fom i den An⸗ 
levning forelagde Ungjælbende 5 Spdlr.s Bøver i Henhold 
til Havnel.s $ 46, J Paategning paa Forelæggelfen neg⸗ 
tede Ungjælvente at vedtage, og erflærede ligefuldt at ville 
bebygge Grunden — og denne Erilæring vedblev han. Under 
Sagen oplyftrs, at ber paa Grunden var opført em Byg⸗ 
ning af to Stokverk, 18 Alen Vang, 12 Alen 9 Tommer 
bred, førbunben meb Landet ved en Trabro, fom fortfattes 
ten af Ungjælbende anlagt Brygge. Tomten havde han 
fanet ved Fæftefebbel af 1843, hvorved ber oyerbroges ham 
en Stue vg tillagdes en Søgrund paa dens veftre Side, 
30 Alen lang og 7 Alert bred. Under Sagen havde han 
erhværvet Skfode paa Eiendommen. Efter Rettens Erflæ- 
ring ubgjør benne Gøgrund en den ganffe lav Holme, 
omflybt paa alle Siver endog ved temmelig lavt Vand, og 
 Higger fun faa Favne fra Vavdyolmen og det fafte Land. 
Landet lige overfor er ubrbygget, men Landet, hvortil Grun⸗ 
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ben ligger nærmeft, er bebygget med to Husrætffer, vek ho 
Forlængelfe mod Havnen ven nævnte Grund vilve fonmmi 
til at ligge midt i Gavden. Lagrettet fanvt ikfe, at Øran: 
ben egentlig hunde kaldes em Holme, ba ven eå var høtere 
end det flade Land omkring. Bygningen var opført fan 
langt ub i Havnen, at ven faa udenfor den Liute, Hvori 
de øvrige Søhufe var opførte. Under Befaring ved labefte 
Bandſtand fandtes Grunden udenfor Huſet næften tør, vg 
paa Giberne og mod Landet ganffe tør. Ved almindelig 
Vandſtand funde man lægge til med en Færing (Firæring), 
og vev Flod med en førre lavet Baav. Havnens Dybve 
udfor Angjældendes Hus angaves 1 Alen 23 Tommer, og 
Dybden af Bandet indenfor Hufet 14— 1 Fov. Angjæl- 
dende paaftod, at Stedet allerede tidligere havde været bes 
nyttet til Brygge, idet ven foregaaende Eier havde uvlagt 
nogle Stene paa Tomten, medens AUngjældende felv Fun 
havde forbedret bet ved at lægge flere Stenc til, bvorpaa 
han fenere havde lagt Bygningen. Han paaftov i Øvrigt 
at have allereve i 1844 henvendt fig til Lovsolvermanden 
paa Stedet, fom da var en Udhavn, at Olbermanden mev 
to Lotfer befaae Grunden, vg at han erklerede ven te hør 
rende til Havnen, ba ben ved Fjærettd laa tør, faa at ingen 
Tilladelſe til bens Bebyggelfe behøvebes. Siden havde han 
hvert Aar bedret paa Muren, men havde formedelſt Pen⸗ 
gemangel ikke funnet før 1862 tage for Alvor paa Bygges 
arbeidet, hvortil han af de anførte Grunde anfane fig ter 
rettiget. Han blev imidlertid tiltalt ver Polittret for Overs 
træbelje af Havnelovgivningen, og bemt til, inden Ubgan» 
gen af næfte April under 60 Skill.s Dagbov at have borte 
ført Huſet og rydbiaaiort Grunden, famt tlaat 25 Spvir.s 
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Plads, man kunde flaffe ſig, blandt Andet til Landgang. 
Det oplyftes, at ber paa det omtviſtede Sted havde været 
anbragt en Fortoiningsring, at det havde været benyttet til 
Qandgang og anfaaes at børe til Havnen og at man havde 
lagt Plan til dets Uddybning og til at flaffe en Landgang 
meffem Hwsræfferne, fom Ungjælbendes Bygning fængte, og 
at Formandſtabet var entgt med Havuerommisfionen i deng 
Auſtuelſe af Forholdet. Foruden at Lotsoldermandens tide 
ligere Erklering ilfe mentes at Finne tomme i Betragtming, 
faa meget mindre, fom han efter Havnel.s $ 4 tlfe havde 
nogen Myndighed til at afgjøre Sporgsmaalet, mentes des⸗ 
uben den Omftændighed, at Skudesnæshavn fenere var bles 
den Lavefted, afgjørende imod at benytte Stedet fom ret, 
uden Havnerommisfionens Jilavdelfe, og Ungjældende an- 
jaaes ſaaledes at have forbrudt flg mod Havnel.s $ 16. Hoie⸗ 
ſteret ftatfæftere fom fagt Stifts overrettens Dom. 


Den 16de Juli. | 
Q.Nr. 349. Advocat Bird, Actor, mod 1) Per gitt Å 
. Sopannes Guttorm og 3) Samuel Mange. 


Ar. 1, 27 Aar gammel; var forhen bberygtet; Mr. 2 
36 Har gammel, dar anfeet fom upaalidelig og uredelig, og 
var. førhen tiltak for Nentyvert, men frifunden for vider 
Tittule; Nr. 3,42 Aar gammel, var berygtet for hot Gran 
af: Hykkelſthed, Uredelighed, Utroværbighed og Driffældiga 
het, og var i 1852 fælbt for Blodvffam, i 1862 for Menz 
tyveri, famt under en anden Gag, famtidig meb. denne, tile 
talt för Rentyveri og Overfald, ligefom han og ſtal være 
mietæntt for Mord. De tiltaltes i denne Gag for Tyveri 
ellev Delagtigheb vert, og ved Hjemthingsbom i Lhauen var 
Nr. '1 og 2 fældte for grovt Tyveri, Nr. 1 til 7, Nr. 2 tl 
8 Maaneders Strafarbeide, men Nr. 3 frifunbden for videre 
Tiltale, og alle ilagte fælles Omfofningsanfvar. Sagen 
var efter Samtliges Forlangende og efter Omſtæendighederne 
tillige paa vet Offentliges egne -inddragt for Hoieſteret. 
Dens Ynlevning var Følgende: J April 1862 før Paafe 
bragte Nr. 1 til Bjestenjarg i Karasjok 3 flagtebe og flaas 

; * 
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ehe :Renapyr. med: tilhørende Skind, nemlig en. aoragammel 
Kalv, Hvis. Marke , ar møget forrevet, men ſtjonnedeq at tile 
høre 14te Vidne, en toagrøgammel. Dreren, der havde tikk 
hør. 12te Bitne, men hvis Marke var forandret til Nr. 14, 
og en Ungren, fom. havde tilhørt ny afdode John Guttorm, 
men :byig Mørke var forandret til Mr. 26. Dieſe. Renga 
byr med Skind lagbe han med fin Broveré, 185e Biynes, 
. Fillavelfe ind i Denneg Stabur paa Bjeskenjarg. Om fin 
Atfomf til disſe Hofer forklarede Nr. 1, at Nr. 2 hayde 
vektaget at betale ham fyldige 4 Spolr. før fin Svoger 
ved. at pherbrage ham en Ren, og at han efter Nr. 26 Ops 
førbring var reift til benne for at hente Remen. Hau traf 
ba, foruben Nr. 2 fely, benneg Kone og Mover i Feltet, 
men omtalte iffe fit Wrinde i disſes Overvær, hvorimod han 
ubenfor Feltet bad Nr. 2 om den løpede Ren, hvorpag ve 
begav fig til Renflokfen, hvor Nr. 2 ſtodte fammen med Nr. 

3, og hoor begge Disfe kaſtede faft en Ren, ber bley bræbt ag 
liggende igjen paa Stedet, hvorefter Nr. 3 forlod Renbyen, 
ng pif, Hl Bjeftenfarg, hvor han bver, Derefter faftede Mr.. 
2 fog: mod en Ren for Nr. 1, fom denne felv bræbte, og. 
Bager flagede. Nr. 1 vil ikke have Hendt Dens Møærke, 
efler.. vjdſt, om Øremærkerne blev beffadigede eller ſoran⸗ 
brede, enten under Flaaningen eller fenere. Derefter: ape. 
npdehe han Rr. 2 om at faae not en Ren, nemlig on Yoreg- 
Glagteren, hvorpaa Nr, 2 gif ind, idet han ptrede: "naar. 
jeg funde finde en ſaadan“, men faftede førft en Kalv, . hvis. 
Mezte Nr, 1 ikke Hjendte, og troede det var Nr. 283- 0 

denne. Kalv, bad han Nr.2 at ommarke med hans, Nr. 189, 

Marte — ſom ban felv ilke ret fjendte — da han fandt den 
forliden til Slagt, og vilde den (fylde leve.  Jmidlertid am⸗ 
mærfebe han ben felv efter Nr. 29 Anviening. Nr. 2 dræbte 
alligegel KHalyen, og forlangte for bisfe 2 Dyr 2 Spolr., 
forydben Liqviratien af Svogerens Gjæld, hvilke 2 Spolr. 
Nr. Å. bley ham fyldig. Senere fragif Nr. 1 Ommark⸗ 
ningen, -pvilfen bog fandtes paa Sklindet. Ved Unfomfen 
til. Nr. 28 Felt.medbragte. Nr. 1 en Kjærris, men forlangte 
aflerebe ved Feltet, oltfaa forinden der efter Hans Forlla⸗ 
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rlitg endan dar Tale om Overbrägelſe Af Alre "ett Å Dyr, 
åt Fame laand not en Kjarris; og fpurgt hvaͤd han vilde nie 
FRjærrtefer til: Borfbringelfé af + Men, ſvarede' han, ti 
ban -ållerebe forud var foret 2 Ren af Nr.'Z/'og ſenere, åt 
hån Iffe vænteve at faae en faa ſtor Men, ſom hnide ſvare 
Hl-be Å Spdlr.s Gjælt, men to mindre, hvotkil 10 Kjær» 
riefer behovedes. Da hån, efter at have brågt de to ſidſt⸗ 
rævnte Renedyr Hi Broverens Stabur, dg nd paa Aftenen 
vilbe vende tilbage før at hente be efterglemte Horn, traf 
fan Nr. 3, fom bad ham medtage ven førfttiævnte, af Rt. 
2 og 3 fangete, flagtebe vg tilbageliggende Rett. Om 
Natten fom han til Mr. 28 Renby, hvor han blot traf Hats 
one, hver han hin fortålte, at han tom for at herte de 
efferglemte Horn, bad hende ilke fige bet HL André end Rv: 
2, mer mebtog paa Tilbageveten den førft fælbte Men, fom 
ban ligeledes bragte til Btoderens Stabur, uden at utider⸗ 
rette Nogen derom. Uf lite og 121 Viner blev Vil 
bjemlingsed aflagt. John Guttorm og Sone var imiblet⸗ 
tib bebe; men bet Har benne Kone, der Dagen efter Ty⸗ 
verfet bragte alle tre Skind til Lensmanden med Begfær 
ring om Sagens Forfolgning, og ve Beſtjaalnes Mærler; 
PYØS: -fordndrede, gjenkjendtes paa Skindene. NY: 2 og 8 
meg tede ål -Delagtighed i Gjernirigen, og Nr. Å forlatte, ve 
Pr. var kommen Hl hans Tett ned Begjæring det - bl" 
bjæfpe ham tl at fide og Vafte faft 2 Renedyr, fo HAR 
aF- Dered Gjere ſtulve have faaet Tilladelſe HI at tåge; må: 
E — Nr. 2, fille derpaa vilde indlade fig, hvorpaa' Ne. 
p Be Fra hrm-t Metning mod Rensdyrhjorden, kven at fikk 
nfteg: Fe, ap. ir. 1 videre føretog ſtg. Anden OPfyo» 
— end Hr. 16 Forklaring fremkom ie mod Rt. 2 og E 
2 No ag att Set ene Skind fandtes ommarket HL ME. 
og 4 gø SForflaring om Megnftabsforholbet Hf Mr. 
Freme: Po Gut, fomtat Mr. 1, fom ubeljendt med Mor» 
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- Beflbdelfe af vefangete Dyr. Men Nr. I Fundé hade hatt 
anden Hjælp, og Ommarkningen til Rr. 2 funde han felv 
have føretaget til Støtte for ben Forklaring, ban i paa 
fommentre Filfælde vilde give, hvorimod vet var mindre ti— 
meligt, at Rr, 2 dilbe fætte fit Merke pan FTyvefofter, ber 
overdroges til Nr. 1. Nr. 2 havde imivlertiv ved løgn- 
aglig Forflaring paadruget fig Mistanfe, og Nr. 3 haver 
ligelebes paatraget fig Mistanke ved efter egen Lilftåaelfe 
at have været Nr. 1 om Natten efter Hjemtomfen behjæt- 
pelig meb at flane en Ren, han havde liggende udenfor Sta- 
buret, og hvorfor Nr. 3 fun ſtulde have faaet en Dram. 
Efter 11te og 12te Vidners Crilæring havde ve intet Krav 
paa Erſtatning, og i ale Fald kunde ven af Mangel paa 
beftemtere Oplyéning om Værdierne ikfe tilljendes. Nogen 
af ve Seftjaalne. Hoieſteret frifandt baate Nr. 2. 0g 3 
for videre Tiltale, men fældte Mr. 1 for grovt Fywyeri til 
6 Maanevers GStrafarbeive, og alle til fælles EE 
anſdat. ild 

tr | Den vie September, . | — 
Hør. åå . Advocat Grønn, Actor, mod Iſaf Hnbesfen,. 


BD Tiltalt for Forbrydelſe mod Gril.s 19—3, c,. og; møt 
24—20, jfrt. 32, var Angjældende 4ed Underretsdom å føn 


dre Helgeland fældt for Forbrydelfe mod Crll.g 19423, ſidſte 


Led, og: mod 24—20, jfrt. 32, tl 7 Nara Strafarbeive famt 
Aſſcetielfe fra fine Beftillinger fom Kirkefanger, Poſtaaburr, 
Overformynder og Forligelfescommisfjær i Vege Præktegfæl, 
jamt tilpiigfet at utrede Erftatning (hvorom nedenfor) og 
"Sagens Omfofininger. Ved Overretsdom i. Tyrondhjem 
bro Angfæltende efter de famme Lovſteder ſamt 24—26, 
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nuar 1863 at have brukfet et fra Bergen med Poften til 
Ave Vidne anfommet Brev med IT Spolr., fom han fors 
brugte, uben fenere at have erftattet bem; 2) i Juni f. Å. 
at have fra famme Vidne modtaget til Afſendelſe med Po» 
ften til Throndhjem 11 Spdlr., fom han ſelv forbrugte, efter 
at have givet Tilftaaelfe for Modtagelſen med ZVilføtende, 
at Pengene ſtulde blive fendte med førfte Poft. 3) i Høs 
ften 1862 at have mobtaget af famme Bivne 12 Spvlr. 118 
Skill., tilbørende en Myndling, for med Poften at fendeg 
til Brons Sparebank, hvilfe Penge han forbrugte; 4) i 
Sommeren 1862 at have ved Kirken af Ide Bivne for Sve 
Vidne modtaget et forfeglet Brev med indlagte 40 Spvir., 
for at fenbes med Poften til Bindalen, hvilte Penge han 
udtog og forbrugte; 5) i September 1862 at have af vie 
Bivne modtaget en Myndlings 11 Spolr., for at fendes med 
Poften til Jnvfættelfe i Brøne Sparebant, hvortil Angjæl- 
vende :Iøvede at ſtrive Folgebrev, men forbrugte Pengene; 
6) i Juni 1863 af ifte Bidne ved Kirken at have modta⸗ 
get et forfeglet Brev til Misftonskasjereren i Trondhjem 
med vedlagte 8 Spolr. 48 Skill., fom han paatog fig at 
convolutere og ſende med Poften tiligemed Brevet, men for- 
brugte; 7) i September f. U. af 12te Vidne i fit Hjem 
at have mobtagetet forfeglet Brev med vedlagte 84 Spolr., 
til Gonvolutering og Forjendelfe med næfte Pot til Thrond⸗ 
hjem, og i Bidnets Overvær at have ronvoluteret vg avres- 
feret Pengene, men fenere forbrugt bem; 8) i Sommeren 
1863 paa Veien til fit Hjem at have modtaget af Tve Vidne 
3 Spolr. 56 Skill., tilhørende en i Lofoten fraværende Ar⸗ 
ving, for hvem Vidnet var Gærge, og flulde ſende Pengene 
med Poften, bvillet Ungjældende paatog fig, men forbrugte 
Dem; 9) at have før Lofotfiffet 1861 af 13ve Vidne mods 
taget tre Myndlingers Midler, tilfammen 301 Spvir., for 
at fende bem med Poften til JInvfættelfe i Brono GSpare- 
banf, men t Stedet dberfør at have forbrugt bem, og fores 
givet, at be til førre Sikkerhed var indfatte i Bergens Spa» 
rebank, hvorfor ban paa JFormynderthinget lovede at ſtaffe 
Gontrabøger; 10) at have for 3—4 Aar ſiden movdtaget af 
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185e Vidne 3 Sytlr. 13 SKU. til Forfjendelfe med Poſten 
til Bergen, hvor be flulde bruges til Jndkjeb af Bøger, 
fom Vidnet aldrig fil, hoorimod Vidnet paa Henvenvelfe 
til Augjeldende fil — fom ban og erhjendte — undvigende 
Svar om Remisfen, hvilken han maa have forbrugt til fit 
eget Behov; 11) Å Sommeren 1861 at have af Prefſter 
mobtaget et forfeglet Brev og 14 Spolr. 96 SKI. fra bie 
Bidne, før at convoluteres og ſendes med Poſten til Bers 
gen, men at have forbrugt Pengene, fom han bog fenere 
efter forfljellige Ubflugter erftattede, idet han tilbageleverede 
Brevet; 12) i Høften 1862 af 105e Vidnes Søn at have 
modtaget et Brev tilligemed 4 Spvlr., før med førfte Pok 
at ſendes til Nærø, convoluterede og forfeglede, men at have 
førbrugt Pengene, og fenere, da ber blev Efteripørgfel efter 
begge Dele, at have affendt Brevet med andre å Spvår.; 
133 i Slutningen af Juni 1863 af et fra Bergen med 
Poften anfommet Brev, hvori 3384 Spylr., at have efter 
Opffjærelfe af Gouvoluten udtaget 84 GSpvlr. og forbrugt 
vem, men, efter Forefpørgfel af Vedkommende og forffjel+ 
lige Udflugter, ud paa Qøften at bave affendt Brevet me» 
bet fulbe Beløb, udfylbt med de under Tre Pott omhand⸗ 
lede 84 Gpolr.; og 14) i December 1862 at hove modta⸗ 
get og forbrugt 11 Spvlr., tilhørende et Par Myndlinger, 
bvillet Beløb Ungjældende fom Overformynder havde paa» 
lagt 15be Vidne at indbetale. For ve førfte 13 Pofter var 
ban fældt efter Crll.g 19—3, fibfte Led, og, for fær vidt 
Bresbrud tillige havde fundet Sted, af Overretten efter 
24—26, jfrt. 32, og for 14de Poft efter 24—20, jfrt. 32. 
Men ba Brevbrud almindeligsts maa foruvfættes ved Pens 
getyverier, fom indgaae under GSlutningsbeftemmelfen i 19 
—3, er bet lige faa overflødigt at nævne 24—26 ved Si⸗ 
ben af denne Beftemmelje, fom t. Er. 18—7 ved Siden af 
18—23, andet Lev. (Jfr. Retst. før 1856, S. 719, for 
1857, 6. 161, før 1862, 6. 789). Da ban i Ggenffab 
af Pofibetjent havre modtaget famtlige be under de førfte 13 
Pofter omhandlede Penge, unde bet ingen Forfljel gjere, 
at han bels havde modtaget dem uforfeglede, belg paa andre 
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Steder end Poflontoret, og felv Mule beførge bent com» 
solnterebe og forfeglede. Som Overformynder var han paa 
" Grund af de anførte Forbrydelfer allerede før Sagganlæg- 
get entlebiget. For faa vidt han har bømt til at erftatte 
Ade Vidne baade ven og Idie Poft, maa bemarkes, at de 
under 3vte Poft omhandleve Myndlingers Værge var Ste 
Bivne, der fom faavan paaſtod Erflamingen, medens Ade 
Bidne ben anden Overformynder) hm havde mobdtaget Pene 
gene for at beførge bem fenbte til Sparebanken. Af be uns 
ver de Poſt omhandlede 303 Spvlr. havde Ungjældende 
erftattet ben ene Lov med 6 Sppolr. 6 GUN. Af Reften 
havde Angjældende under falſte Foregivender, og forinden 
Tyveriet opdagedes, af Bærgen, 13de Vidne, faaet Løfte 
om at laane 12 Spvlr. 15 Skill. fom de foregaaende Ret⸗ 
ter ogfaa havde fratruktet i Erftatningen, medens Vet tils 
fnegne Løfte maatte anſees ugyldigt. Hoieſteret fældte An⸗ 
gjældende i ny Concluſion efter Slutningsbeftemmelfen i Crll.s 
19—3, famt 24—20, jfrt. 32, til 7 Aars Strafarbribe og 
Nfjættelfe fom Kirlefanger, Poftuabner og Forligelfeseom:s 
misfær, og ftadfæftebe i Øvrig: Overretsbømmen, faa vivt 
paaanket var, med faaban Forandring i Erftatningsanfvaret, 
at Det under anden Poft alene omhandlede Belob tilkjend— 
teg Ade Bidne, bet under Ivie Poſt omhandlede tillagves 
dte Vidne, fom VGærge for Myndlingen, og den hele Ref 
under 9ve Poft 13ve VBivne fom Varge for vedkommende 
Myndlinger, 


Ped 


Den Idie September. | 
L. Nr. 374. Advocat Rolfjen, Actor, mod Jena Lund Jos 
hannesjen. 


Ungjældente er omtrent 28 Yar gammel, født i Dan- 
mark, hvor han 3 Gange har været dømt vg flraffet for Ty⸗ 
vert: J April d. A. blev han i Kjøbenhavn forhyret fom 
Kol med det Å Sandefjord hjemmehørende Skib Columbus, 
ført af Slipper Schroder, der førft gif til Carlskrona vg 
Derfra til Laſtepladſen Sandarne i Nærheden af Søvderhamn. - 
Her fom han ned I Kabytten ven 19de Mai om Morgenen 


før at bente den endnu ti fin Koie liggende Skippers Nær 
ber til Pudsning, men benyttebe ogſaa Leiligheden til at 
ftjæle hans Tegnebog, der ſtak frem af Lommen i en paa 
Bæggen hængende Frak, og indeholdt 160 Rvr. fy. Rigsm. 
(40 Sypvlr.). Derpaa gif han med Skibsprammen i Lanv, 
og begav fig paa Veien til Gefle, men blev efter 4 Miles 
Vandring indhentet af Skipperen, arrefteret, og ſtillet for 
Raadſturetten i Søderhamn, hvor han firar tilfob Gjernin- 
gen, bvorpaa han, va Skipperen ikke vilde have ham med, 
af den føenffe Øvrighed blev beførget hibfendt med Updſtrift 
af Forhbøret til Amtmanden i Jarlsberg og Laurvig, ber fendte 
ham til Byfogden i Sandefjord "til Optagelfe af Forhor 
over YAngjældende" famt "til Sagens videre Behandling 
effer Omftændigheberne"”. Efter Indvarſling, forkyndt An⸗ 
ajældende ben 25de Juni i Urreften, optoges den 27de f. M. 
Forhor ved den fafte Søret i Sandefjord, hvor han ved⸗ 
blev fin ved NRaadfturetten i Søderhamn afgivae Tilftaaelfe, 
ber i alt Gæjentligt flemmede med Sagens ovrige Dplys- 
ninger, navnlig Veftjaalues ForHaring for Naadfturetten, 
bvorefter Ungjældende ogſaa havde vppebaaret 4 Spvir:4 
Forfiud paa fine 9 Spolres Maanedahyre. I Henhold til 
L. af Gte Septbr. 1845 afſagde nu Søretten paa Stedet 
Dom, hvorved Ungjælbende bley fældt efter Grll.s 19—1 og 
Gøfartsl.s $ 112 til 1 Aars GStrafarbeive, famt efter ſidß⸗ 
nævnte Lovs $ 120 til Horbrydelfe af ben Dyre, hau angi» 
velig havde tilgode hos Skipperen, og endelig til Udredelſe 
af alle Omfoftninger. Sagen blev derpaa frå begge Siver 
indanfet til Høiefteret, der ftubfæftebde Sørettens Dom. Ut 
Sagen efter L. af bte Septbr. 1845 egueve fig til ſumma⸗ 
rift Behandling, var Hart nok, og Søfartel.g $ 124. er ille 
til Hinder for denne Behandlingsmaade, hvorfor Høiefter 
ret ogfaa gobljenber den i Soretsſager, hvor. ben finder 
Hjemmel i L. af 1845. Da Umtmanden i Sager af blan- 
vet Beſtaffenhed efter uysnævnte $ 124 i Søfartsloven har 
Balget mellem Søret og almindelig.Ret, og her havde over- 
ladt til Byfogden at behandle Sagen videre efter Omſten⸗ 
dighederne, maatte ben valgte Behandlingsmaade følgelig 
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auſres bjemlet, hvad Amimanden end maatte have ment med 
fin Paaanfe paa det Offentliges Vegue. 


Den. die September. 
£ Nr. 375.  Advorat Undrefen, Uctor, mod Chriftopher Niel- 
fen. 


Ungjældende var ved de foreganende Retter dømt efter 
Erll.s 2129, jfrt. 27, famt 21—1, men blev af Høiefteret 
fælot ligefrem efter 21—27 og 29 famt 21—1, og GStraf- 
fom beftemt af Underretten til 21, af Overretten og Hoie⸗ 
fteret til 21 Aars Strafarbeibe. Ungjælbende blev fældt 
1) for en af ham hos en Pantelaaner anbragt Vereloblis 
gation for 16 Spvir., udſtedt af ham fel, og angivelig en- 
bosjeret af Ifte og 2det Bidner, hvis Navne bevislig Var 
efterflreøne (1ſte Vidnes bl. Å. bogftaveret Guivaatti å Ste⸗ 
vet før Guivotti). Angjælbende paaftod, at begge Vidner 
havde underftrevet i hans eget Overvær, og ber var — ba 
benne Paaftaud maatte forfafteg — ingen Anledning til at 
amage, åt nogen Anden end han felv havde underftrevet Nav- 
nene, hvortil han ingen Tillavdelfe havde panberaabt fig. 2) 


for en af ham ligeledbes til Disconto for 12 Spylr. oubragt 
'VBerelobligation for 25 Spolr., udſtedt af ham felv, og an- 


givelig enbosferet af hans Fader og Ifle Vine. Dette Bid⸗ 
nes Nam: blev af alle Retter anjeet falffelig efterftrevet. 
Faderen, ber hverken fan leſe Skrift eller ffrive, lader fit 
Navn frive af fin bjemmeværende anden Søn; men Begge 
negtede, at Kaderen havde endosſeret for Ungjæltende paa 
uogen 25 Spolr.s Berelobligatton. Da Ifte Vidne havde 
ertiæret fit Navns Underſtrift paa Obligatfonen for falff, 
og tette af dens Beſidder blev medbelt Unugjælvende, er: 
Færede han Ife. Vidnes Udfag for noget Sludder, ind⸗ 
frede Obligattonen, forlangte ven udleveret — fljønt den 
efter Unmeldelfe for Politiet var forlangt indleveret til Po- 


litikammeret — fil den ogſaa i Hende, og tilintetgjorde beune 


faa vel fom ven førfinævnte Obligation, idet han tidligere 
Havve forlungt og faaet Befidderens Løfte om ikke at ud» 
levere den til .nøgen Anden. 3) Efter at Angjaldende var 
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beorbret tiltalt for be to vvenberørte Kallnerter, men inden 
Stavning var ubftedt, inbfandt ban fig hos em Gadelmager, 
Sde Vidne, og forlangte under adſtillige lognagtige For 
regipender at faae fjøbt paa Eredit en Sæle af Verdi 20 
Gpvlr. Men da Vidnet vegrede fig herved, fpurgte Un» 
gjældende, om ban vilve give ham Credit mod Sifkerhed i 
en med hans Faders Navn forfynet Berelobligakøn, vg da 
han herpaa havde faaet et befræftende Gvar, pil han hørt 
og fom tilbage med en 2 Maanevers Berelobligatfon par 
40 Spolr., udſtedt af Angjældende til hane Haver; og an⸗ 
givelig endosferet af benne med paaholdt Pen, hvorpaa han 
fil Sælen udleveret; men da Eve Vidnes Bud, fom falgte 
med for at bære Sælen, fom tilbage med den Beſted, at 
den var benbragt til et andet Sted end af Ungjældenve 
ped Kjøbet opgivẽt, fattedbe Vidnet Mistanke, opfågte 
Angjælbende, og fil ba det Svar, at Sælen var affendt 
til Faberen i Krødsherred; men bet opdagedes fnavt, åt 
ben var pantfat i Chriſtiania for6 Spdir., med Hvillet Be⸗ 
løb Vidnet gjenløfte den, og frafaldt for fin Del Vil- 
tale. Men va der var opftaaet Mistanke om, at Lette En» 
bøsfement var falſt, anfiilledes nærmere Unverføttetfe, vg 
bet vifte fig ba, at faa var Tilfælvet. Efter at Fåberen 
paa Lensmandens Forefpargfel havde erklæret Underſtriften 
falfl, og Angjælbende herom havde fanet Kundffab, føregav 
ban, at fan ffriftlig havde anmodet Faveren om Peugehfælp, 
og medſendt Obligationen til Unbderftrift af Endooſenentet 
før bet Filfælte, at Faveren ilke havde Penge, og at Fa» 
beren havde tilbagefendbt ben med Unberflrift i Svarſtvivelſo, 
hvori han meldte, at han manglebe Penge, men anvife An⸗ 
gjælbende til at reife Penge pan Obligationen. Salen paa⸗ 
ſtod ban, at Faderen havde bevdet ham tjøbe; men va 
en Bager, fom flulde frembringe ben, alerede vår rekfl, 
havde han imidlertid pantfat ben. Faderen benegtede ute 
der Ed hele dette Foregivende for fit Vedlommende, vg Fa⸗ 
derens Venegtelfe blev beftyrfet vev Zvet vg vie Vivner 
under Thingsvidnet i Krøvsherred, øg Sve Hovedbidne vm⸗ 
provebe en Htring af Ungjælbende, der paa vet Rærmefe 
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indeholdt Filfanelfe af Falfineriet. 4) Angjælvende havde 
benyttet fit nære Glægtabsforholb til ben foregaaende og 
ven følgende Cier af en Gaardi Chriſtiania — hvoraf han 
udgay fig fom Beboer og Befyrer, navnlig fom Oppebæ- 
ver. af. Leien — til Bedragerier, fom derved lykedes ham. 
Blandt. De flere Bedragerier var der ved Hoieſteret Fun 
Sporgsmaal om et af be Vidne puaMaget, hvorved Ane 
gjølbende unber nysnøvnte Foregivende fil Bivnet forledey 
til at gibe ham Gredit paa et Partt Dorlaafe, Hængfler, 
Vridere og Binduesbeflag til et Beløb af 22 Spylr. Disje 
Jing bragte Ungjældende til en Pantelaaner, fra hvem ve 
Vinne maatte gjenløje Singene med 11 Spvlr. Under Ef 
terfporelfen af Dette DBedragert brugte Ungjældende en 
Mangde Løgne og Udflugter.  Stønt Sve Vidne havre fra⸗ 
faldt Filtale, pnafted han bog, da Gagen t die Poft al- 
ligevel blev forfulgt, Erſtutning tilljendt før de 6 Spolr. 
Der bles ham tilfjendte, ligefom og Gp for de 1f 
PE HIN ve Vidne. 


Den dvie September. 
ski. 377. Abdvocat Rolfſen, Actor, mod John Traaholt. 


8 emne Sag fradfæftede Hoieſteret følgende Over⸗ 
rtisdoen 

"Bed Bratabergs Amts Ordre af 12te Mai d. Å. uns» 
dergiven Juftitiene Filtale for Tyveri eller ulovlig Omgang 
med Hittagode, blev Ungjælbende John Nielfen Traaholt — 
ber :er født den dte Auguft 1813 og tidligere har været 
apfeet .a) efter Hyiefterets Dom af 170e Januar 1835 før 
Stoytyperi med en Mulet af 3 Spolr.; b) efter Ghrifte 
anias GStiftsoverrets Dom af Tre Hebr, 1843 før lignende 
Forbrydelſe med en Bod af 10 Spolr., affonet med Fænge 
fel paa Band og Brød i Å Dage, famt 0) for at have unde 
veget med fn Hyre efter Hoieſterets Dom af 25ve Febr. 
1843 med 2 Maanebers Tugthusarbeide, ved Benaadning 
eounerteret: til Fongſel paa Band og Brød f 15 Dage, og 
fom: Derhes for Lediggang og Druffenffab i 6 Maaneder 
har været indfal.i Toaugsarbeivsangalten i Chriſtiania, hvor⸗ 


fra han loslodes ben 24de April d. A. — ved Den -af dem cos 
flituerede Byfoged i Porsgrund, Gagfører H. Weeſel, mder 
27de Juni ſidſtl. afſagte Dom for ulovlig Omgang med Hit⸗ 
tegode tilfunden at benfættes til Strafarbeide V -- fylk - 
Maaneder, famt tilpligtet at udrede alle af Sagen Mykene 
Omloftninger, hvoriblandt til Referenten, Procurator Fred, 
føruden Skyds og Diæt efter approberede Regninger, 8 
otte - Spor. i Salar. Denne Dom er faa vet efter Are 
gjælbendes Forlangende fom pan bet Offentliges Brgne. ef 
vedkommende Overovrighed indanket her for Retten. . Løver 
bag ben 7de Mat fidftl., formentlig om Eftermiddagen (Acten 
l. c.), 1) fjøbte Ste Vidne Hans Hanfen Storemyr hos ble 
Bidne, en Kjebmand i Porsgrund, en Rul Zobak for 40 
Still. og 2% Kaffe for 56 SKI., hvilte Varer han gjemte 
t et gammelt før 4 å 6 SHU. værdfat Terflæde, og verefe 
ter nedlagde å en tidligere hos bemeldte Gte Vidne før 36 
Skill. indfjøbt Sel. Han gif verefter opover Gaven; og 
lagde Sclten med iværende Varer fra fig indenfor Ven, aa⸗ 
benflaaende Port til Kjøbmand Bjelfe, hvorpaa han gik Hen 
i Gaarbørummet til en Mand, fom hug Brøænde,:-mrdem 
han ventede paa en Kammerat, ber var inde i Bjerlked: Bur 
til. Da han imivlertid efter et Ophold af omtent: et Kuarx 
ber, mder hoilfet han flod med Ryggen mod Porten, indie 
fig om, var hans Sak med VBarerne borte. Haw: gikt 1: 
ud paa Gaben, og fortalte fort efter det Forefalbæe Hl 2hel 
Bidne, Handelsborger Hanfen, der paa Grund af. denne Med⸗ 
belelfe, da Angjeldende fenere paa Eſtermiddagen Fon ind 
tilham og bod en Rul Tobal, hooraf næften det hele yderſte 
Lana var borte, tilfalds i Stillinasvis. anboldt Fotnføruklen. 
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flg t Stand til nærmere at angive Sæltens Indhold og hele 
fer ikke Gtebet, hvor han fandt ben. Senere har han dog 
indrymmet, at ver blandt ve i Sæten beroende Varer var 
2 % Kaffe, fom han famme Dag følgte til Ivte Vidne for 
48 SU, efter bemeldte Bidnes Udfagn under bet Fore- 
givende, at han havde modtaget Kafeen hos Kjøbmand Vau⸗ 
vert fom Betaling for udført Arbeide efter em Pris af 32 
SKA. pr. Æ. Den hos Ungjældenve aabneve Sak er paa 
opgføne Moærfer med Beftemthed gjenfjendt af Beftjaalne 
fom Hans Eiendom, ligeføm te Vidne har forklaret, at Sælk 
fen paa Navnet fan feed at være fommen fra Vidnet, der 
ogfaa tfoligere har folgt Beftjaalne en faadan Sek paa Cre⸗ 
vit. 7de Virne, ber er Hanvelsbetjent hos Gte Bivne, har 
bergos forllaret, at det fra Butifen har folgt Ste Bivne en 
Saf, føm bet med Beſtemthed fynes at gjenkjende i ben 
bos Angjældende anholdte. Ligeſom ver faalebes og efter 
Omftændighederne i bet Dele ilfe formenes at funne være 
nøgen Toivl om, at bet er 5te VBivnes Sæt, fom Ungjæle 
dende er funden i Beſiddelſe af, vg fom han efter Ade Vid⸗ 
nes Proy havre falbudt til hente for 24 Skill., faalebes er 
bet efter be 4 førfte Vidners Prov aldeles unntageligt, at 
Angjeldende ben omhaudlede Løverdag Gftermitbag og Ufr 
hu ſſulde have været berufet å nogen faadan Grad, at han 
itte baade ffulde have været fig fuldkommen bevidſt, hvad 
pan foretog fig, og fenere erindret better. Da der desuden 
ingen: fom helſt Grund er til at formode, at Ste Bivnes Sæl 
ſtulde være flyttet fra bet. Sted, hvor Vidnet havde fat ven 
fra fig, og under bettes forte Fravær af nogen Anden end 
Ungjældenbe, der felv indbrymmer Muligheben af, at han hin 
Loverdag fan have været finde Å Portrummet Hos Bjelke, 
formenes bet ubetænleligt, at anfee Ungjældende fom Tyv 
for Sæften og bens Indhold, uben at Angjældende fan høres 
med bet af Jutet underftøttede Foregibende, at have funs 
bet Sælten pan Gaven. Angjældende vil faaledes blive at 
fælde for Forbrydelſe mod Grli.s Cap. 196 1, og vilde vet 
paatalte Tyveri i og før fig betragtet fun have paadrar 
get Ungjældenbe Straf af Fængjfel. Uf de Ungjælvende 
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tidligere overgaaebe Domme antages imidlertid pen ovene 
for unber Litr. a nævnte Hoieſteretsdom at maatte bringe 
Angjælbendbe paa fligende Straf efter Crllis Cap. 19 $ T, 
cfrt. Cap. 28 $ 7, hvorimod bette iffe efter de fremfomne 
Oplysninger formenes at burde antages vgfaa om Over- 
retsbommen af 27v0e Febr. 1843, der angaaer et Factum, 
fom bedømt efter Criminalloven af 200e Auguſt 1842 nære 
meft maatte blive at *fhbfumere under bemeldte Lovs Cap. 
22 $ 14. UAngjældende vil ſaaledes blive at anfee med Strafs 
arbeide i Ste Grad, og naar påa den ene Sive henfees til 
det Stjaalnes Ubetyvelighebd, og paa den anven Side til 
Angjælbendes Ryggesløshed og de ham tidligere udenfor 
Høiefteretébommen af 170e Januar 1835 oyergaaede Dome 
fældelfer, formenes GStraffetiben pasfende at funne befteme 
meg til 1- et - Aar. Erſtatning er frafalt af Beftjaalme, 
før faa vidt Kofterne et ere komne tilftede. Der bliver fans 
ledes ifle Spørgeémaal om at tilpligte Ungjælbeube nøgen 
ſaadan, hvorimod bet er en Selvfølge, at han maa have at - 
ubrede alle af hans Arreſt og Sagen flydende Qulofain» 
ger, hvoriblandt, foruden Godigjørelje for Skyds og Diet, 
Galar til Unberretøreferenten, ber billiges med be ham tile 
fjendte 8- otte - Spblr. Sagens Behandling ved Under 
retten og GSagførelfen ved begge Retter eragtes forfvarlig. 
Thi kjendes for Ret: Tiltalte John Nielſen Traaholl 
bør for ſimpelt Tyveri, efter tidligere at have været dom⸗ 
fældt for Fyvsforbrybelfe, henfættes til Strafarbekde i 1 - 
eet - Mar, famt betale alle af hans Urreft og Sagen flys 
bende Omfoftninger, fom i Underretsbommen beftemt. Ut 
fuldbyrdes“, v. f. 9. : 





Niogtyvende Nargang 23 September. 
M 39. ; 19564. 
———— — 
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Nort Netstidende, 


et Ugeſkrift for praktilk Lovkyndighed. 
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Sager, paakijendte å Hoieſterets Iſte 
— Gesfion 1964. 


Den Idie September. 
L. Nr. 378. Advocat Homann, Actor, mod Andreas Bruland. 


Tiltalt for Forbrydelſe mod Crll.s 21—29 ſamt An⸗ 
fitftelfe of Forbrybelfe mod 21—27, var Angjaldende vev 
Unberretten for bisfe Forbrydelfer ilagt 1"Mars Strafar- 
beive, hvorimod han af Overretten var domt efter 21—27 
og 29 til 8 Maaneders Gtrafarbeide, og ved begge Retter 
tir ſædvanligt Omkoſtningsanſvar. Hoieſteret frabfæftede 
Oversettens Dom. Tiltalte, en 30 Aar gammel, letſindig 
og til Drit tilbølelig Tjeneftebreng, ber bog et halvt Sneg 
Var hode været Stævnevibne, og efter et Par Lensmends 
Vidnesbyrd fom ſaadan havde opført fig vel, tilfteb at have 
flrovet Teyen til en Cautionsſeddel før 3—4 Stykfer Garn, 
fom ban maatte fjøbe paa Florøen, og at have ladet die 
Vidnes Navn, uden bvets Tiladelfe, underflrive af fin Hus⸗ 
bondes 14 Var gamle Søn, idet han tilføiebe, at han var 
fæftet i Tjenefte hos Ivdie Vidne for bet følgende Uar, vg 
ba ber ffulbe holdes Auction paa Florsen den Sde Ocibr. 
1863 over Fifterevffaber, flrev han ben foreganende Dag 
Gautfonsfedbelen i Haab om, at 3die Vidne fom hans vor- 
dende Husbonde, vilde famtykfe i, hvad han havde gjort, 
faa meget mere, føm Vidnet havde lovet at underftøtte ham, 
naar han tiltrængte det. Auctionsdagen traf han mod For- 
vøntning ille 3die Vidne paa Auctionsſtedet, ligefom ban 
og paa Beien derhen forgjæves vilde have efterfpurgt Vidnet 
ved dets Hjem. Han leverede Cautionsfedbelen til Lens- 
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manben, og ſtaffede fig derved Filflag paa Garn for 5 
Spdlr., vet han foregav for Lenemanden, at 3die Bidne 
felv havde underfirevet Sevvelen. Som Grund, hvorfor 
ban ei felv unberffrev, angav han, at han ilfe kunde rive 
latinffte Bogftaver. (Nimeligvig, fordi Lensmanden kjente 
bane Haandſtrift fra ven Tid, Tiltalte var Gtævnevirne). 
Han erfjendte, at ban iffe underrettede Gutten om Henſig⸗ 
ten med Underffriften, og Gutten forflarede, at han ifte 
vidſte, hvortil den ſtulde tjene, da Ungjældende havde juli 
Texten for ham ved at forelægge ham et brudt Papir, ivet 
ban bad ham derpaa at ffrive Zdie Vidnes Navn, hvorved 
Gutten iffe anede Uraad. Dagen efter Auctionen henvendte 
- Tiltalte fig til Bidnet, fom han figer, med Underretning om, 
at bet var flrevet for Beløbet, og med Begjær om Cau⸗ 
tføn for be Fjøbte Garn, men fil, efter Begges Forklaring, 
intet beftemt Svar, ba Vidnet havde Haftverk og, efter fin 
egen Forklaring, førf vilde vide Prifen, før vet vilde inde 
lade fig pan Noget — fljønt Det vel havde været villigt til at 
cavere for et ſaadant Beløb, hvis Det før Auctionen havde 
været anmodet berom. * Mod at erhølde Garnene overtog 
dvie Vidne at betale Unctionsregningen, Da Gutten var 
benyttet fom blindt Redffab til Underffriften, maatte Tiltalte 
fely betragteg jom Gjerningemanden. - (Ifr. Retét. for 1860, 
S. 609—610, m. fl. St.). 


Den Z3die September. 
L.Nr. 379.  Advorat Bird, Actor, mod Johannes og David 
- Hansfønner Vyfingen. 


Disfe Brødre — bvoraf Nr. 1 var 401 Aar gammel 
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Fængfel paa Band og Brød, vg fælles Omtofiningsanfvar. 
Bed Overretten blev Underretsbommen før Mr. 15 Vedkom⸗ 
mende kjendt nefterrettelig, og Sagen afvift fra Undevretten, 
hvorimod Sagen for Rr. 28 Vedkommende fit famme Ud⸗ 
fald fom ved Underretten. Overretsdommen blev for Rr. 
18 Bevfommende paa bet Offentliges Vegne og for Rr. 26 
efter Begjæring indanket til Høiefteret. Klagerens beedi⸗ 
gede Forklaring gif ub paa, at han ben 30te Anguft 1863 un» 
ber en Dantfelpftighed paa Pladſen Tangbakken f øftre Thotn 
— uben anden Anledning, end at han pan Anmodning 
af Rr. 1 om at "tage i" Punſch vegrede fig berved, og at 
ban erflærebe YUngjældendes Beffylbning om at have fratas 
get bam Penge for Løgn — blev overfaldt af Nr. 1, ver 
flog til Hant, fan at han falbt om mod Væggen; og ra hang 
Søtgerføn, Ven Deponent, nu ileve til Hjælp, føgte Mr. 2 
at hindre benne fra at fomme ind i Stuen, hvor Overfaldet' 
ſteede, fvet han frillede fig i Døraabningen og fpærndte eftér 
ham; nen 2den Deponent fom bog ind, idet han tog Nr. L! 
pe Benet; og fif Klageren med flg udenfør. Nr: 1 'føm 
nn forende efter med en blant Foldefniv, hvormed han feg- 
téve mod ven Deponent, nen blev af de vyrige Tilſtede⸗ 
fomne bindret fra at bruge den mod Deponenten, hvorvet 
Klageren, fom var fommen imellem, fil en Stramme t der 
venftre Haand mellem Tommel: og Pegefingeren. Derpaa 
blev han af Rr. 2 flaaet til Blovs i Anfigtet, og kaſtet om 
fen Dam. Af Mishantlingen fif han for Øvrigt intet Meen, 
og Sqaret i Haanten var under Sagen tilgroet. Vegge 
be Ungjældente paaſtjod overftadig Berufelfe og Mangel 
paa far Erinbring om bet Forefalbne, fom ved Vidnepro⸗ 
vene blev fuldſtendig bevift; dog vilde Nr. 1 erindre fom 
en Drøm, at han havde taget Klageren om Livet og lagt 
bam "lempeltg” paa Gulvet, men “troede“ aldeles ikke at 
have rammet ham i Haanden med nogen Kniv, og forfifrede 
at babe et freveligt Gemyt, og aldrig at ville eller pjøre 
Andre noget Ondt, undtagen naar han ved Drukkenſtab mis 
frede Befindelfen. For Øvrigt negtede han bet Offentliges 
Ret til at blande fig i Sagen, fordi Klageren nogle Dage 
* 
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efter Tildragelſen flulbe have ſtjenket ham Tilgivelfe. Mr.2 
negtebe derimod beftemt at have hagt Oannd paa Klageren 
eller nogen Anden, og paafed at have holdt fig aldeles 
fredelig under Begivenheden, Hvilket hun trobe: fin Bera- 
felfe vilbe bære vis paå. Efter VBidneprovene havde imid⸗ 
lertib Nr. 1 Stuen ei alene ſlaaet Klageren, far han faldt 
om, men ogfaa ryftet ham i Bryftet, og Nr. 2 udenfør endog 
to Gange flaaet ham omkuld, famt faftet ham overende i Dame 
men, og ingen af be Ungjældente bæret overftapig berkfet, 
fljønt Nr. 1 var meget beftjentet, ligefom ber beller ifte 
fremfom nogen Oplysning, ber kunde gjøre Klagerens Sa⸗ 
geslsshed tvivlſom, hvorimod' Nr. 1 feld fandt vet rimeligt, 
at Klageren blev fornærmet vver hans Beflylduing for at 
bave taget en Ort fra ham. $Hvab ben paaberaabte Lil 
givelfe angaaer, ba havde Klageren allerede i Klagen opgi- 
vet, at Ar. 16 Hustru, 12te Deponent, havde bedet ham 
itle at Mage, og at han bertil havde fvaret, at. dette unde 
ban vel lade være, berfom Nr. 1 ſtellede fig faaledes, at 
ingen Andre klagede; men da han nu havde hørt ſhvad 
ogfaa en anden under Sagen fremtommen Klage: fraTor 
Deponent oplyfte), at de Ungjælbende atter havde: brugtwold⸗ 
fom Adfærd mod Andre i Nabolaget, fandt han fig 11. brv 
foiet til at Hage for Øvrigheden. Men 12te-Deponent hove 
forftaaet Klageren faaledes, at han vilde tie, derſom Nr. 
1 perefter ille gjorbe ham felv Roget, og hertil erklærede 
Klageren, at han Nfe faa nøte crindrebe Ordene, og at. det 
var muligt, han havde opfrillet fom Betingelfe, atihap felt 
fremtidig maatte faae gaae i Fred for Angjældende, men 
at hans Mening var ben, at Angjældende fulde fang: ans 
Silginelfe, berfom han forholdt fig rolig å Fremtiden; og 
Klageren fandt fig nu faa meget mere hefølet til at førlange 
Beane tiltalte oa fraffede. fom Mr. 1 efter bet. førraaas 
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anmelde Klagerens Datter for qvalifireret Letermaal. Efter 
be ſaaledes oplyfe Omfrændigheber :fandt Hoieſteret itte tila 
frøtfelig. Grund . til at antage, at Klageren vet fit Svar 
til te Deponent hasde afſtaaret fig Adgangen til ven inda 





3 

5; — gitne og .gjentagne Klage mod Nr. 1, og. ſtadfaſtede derfor 

tv Underretiens Dom. (Jfr. Retst. for 1864, &. 273—284, 

| m. fl. SH. i 

i) Pa på 

! Sager, paakjeundte i Hoieſterets 2den 

: Sesfion 1964. | 

| Ry. 1. | Kjøbmand Å. Flüh mod Interesſent⸗ 

> 0.N.22. sr 64. flabet i Chriſtiania Bryggeri eller dets 
Beſtyrelſe. 


Den 21de December 1857 indgi Brændebinspandter 
Osman Olfen i Lilleſand Forlig med Kjøbmand Fly: :é 
Chriſtiania om at betale Denne inden en Maaned 127 Spvlr. 
49 SKU, med Renter 6 p. c. p. a., og ved Kføberontract 
of Doe Februar 1858, thinglæft Iite f. M., folgte Han til 
ſin Sviyerføn/ Conrad Florenas ft Hus i Lillefand med Grand 
og Udhuſe for 3000. Spylr., famt til Indbo og Løsøre af 
efyvett Slags for 500 Spolr., tiljammen 3500 Spvir., faar 
ledes, bi Ilorends overtog Pantegjælden paa de fafte Eien⸗ 
demme, 1004 Spolr. 82 SHA., og ſtulde betale Meften, 
2405: Gpvlr, 38 Skill. med 400 Spolr. aarlig, regnet fra 
Ade Juni. 41857, aliſaa førfte Termin 1858, tiligemed 4 
PE. sarlig Rente fra Gontrartøvpagen. Den 22ve Februar 
1958 lod FUD efter Forliget gjøre Jndførfel for Beregs 
ningéfnn 135 Spdlr. 94 SHU. hos Olfen, der anvifte til 
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Termin, font: nu agtebes følgt, og protefere mod, at et faa 
bant Belobraf den nævute Termin bortfolgtes.  Deune Pro 
teft mobfagbes ared Bemærkning, at Kjobecoontracten lige⸗ 
frem indeholdt am Gjælbeforflrtvelfe fra Kjøberen til Sal⸗ 
geren; og at Transporten altfan i Følge Frd. af Me Fe» 
bruar 1798 maatte have været paategnet felve Kjoberon⸗ 
tracten, for at funne have Retsvirkning mod Uvlægehaver 
ren, hvortil fom, at Skldneren unver Jnvførfeleforretninz 
gen Intet havde meldt om, at en faadan Dispoſition over 
nogen Del af Kjøbefummen tidligere var forrgaaet, hvorimod 
ban- Ifgefrem havde anvift til Udlæg be til førfifømmende 
2Äve Jumi forfalbne 400 Sypvlr., fan at vet mentes fands 
fynligt, at den fremlagte Fransport fmarere var foregaaet 
efter end før Jnbførfelsforretningen, vg benegtrdeg, at ben 
virkelig var ubftebt under ben Dato, fom den vifte, hvorfor 
Udlægshaveren paaftobes fortrinlig berettiget til Fyldeſtgir⸗ 
velfe af ben nævnte Jermin faa vel fom i fornodent Fald 
of de folgende Ferminer, ba Bevifet for Egtheden .nf Ivans 
portens nobfagte Dato mentes at maatte paaligge Vrygge- 
viet. Efter at alt Dette var modſagt, og Olfen havde er» 
Hendt, at Sranspoørten var udflebt ben 185e Februar., blev 
evagiet, at Auetionen paa Reqvirentens An» og Filjvar vilpe 
blive at fremme. Man eneded derpaa om, at førte Termin, 
400 Spur., og 100 Spolr. af anden Termin, tilfammen 
500 Gpoik., fvareube til Kjebefummen for Løsøret, ſtulde 
opraabes, og for beune Sum blev felve Kjoberen, Conrad 
Slorenæs, hølftbytende med 150 Spolr., hvorfor pan for» 
pligtede fg til, inten 8 Dage at flaffe Selvflylknercaution, 
i Mangel af bvilfen bet ſtulde faar Jncasfator frit for at 
antage eller forkaſte Budet. Hvorledes hermed fenere til 
gik, blev. ilke oplyft under Sagen, men efter hvad Parter- 
ned GSagførere ved Overretten havde forudfat, var Salget 
blevet faaenbe ved Magt, og i Derurtionsindlægget før 
Høiefteret: henviſtes til em Paategning paa Indforſoelsfor⸗ 
retningen, bateret 9be Sepibr. 1858, hvørefter Flühs Fors 
dring er følbefigjort. Imidlertid var faa vel Crjerutionen 
fom Auctionen af Jnteresfentfabet å Chriſtiania Ølbryggeri 
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paaantet til Ghriftianfands Overret ved Stavning af 12te 
Auguſt næftfør, hvorved, foruben Erfecutor og Auetionsfor⸗ 
valter fom ſaadanne, Flüh, Olfen og Floreuæs var indſtevnte 
fom Hovebmovparter og Sagveldere, af hvilke Fun Flüh 
lob møde. Appellantſkabet paaftod begge Forretninger Hjendte 
uefterrettelige eller underfjenbte, for faa vidt ver ved ven 
førfte var taget Udlæg i be til Uppellantffabet transporterede 
150 Spvlr., og be ved ben fidfte var bortfolgte; at visfe 
150 Sprir. maatte tilfjendes Appellantffabet hos Florenæs 
og at det hos de Jndftævnte in solidum eller hos Flüh 
maatte tilfjendes Sagsomfofiningerne; hvorhos det in sub- 
sidium paaftov Olfen ilagt Partsed i Analogt af L.s 5— 
13—44. Flüh paaftod Stavfæftelje og Omkoſtninger. Ind⸗ 
læggene indeholdt i bet Væfentlige fun en Gjentagelfe af 
Proceduren ved Auctionen, naar undtages, at Flühs Sag- 
fører, efter at Transporten paa de 150 Spvir. ogſaa ved 
Overretten var fremlagt, af en Paategning paa famme, liges 
ledes bateret 185e Febr. 1858 — hvorefter ben ille ſtulde 
gjælde, for faa vidt Udſtederens Gjæld til Bryggeriet i Følge Uce 
tept af 20de f. M. paa å Maaneder før 150 Spvlr. rigtig ſtulde 
blive betalt — tog Unlebning til at beftride dens Gyldighed, 
og, da fenere Verlen med Proteft de non solatione blev 
fremlagt, tog Anledning til at paaftaae, at Transporten og 
Paategningen, hvori VGerlen nævntes, ſtjont bateret 2 
Dage tidligere, maatte være udſtedt fenere end Verlen, 
vg navnlig femere end Jndførflen, hvorunder der af Olfen 
ved Unvisningen af hele førfte Termin til Mdlæg ifle blev 
nævnt Noget om Transporten; hvortil Appellagtens Sag» 
fører fvarebe, at Verlen var poftdateret for at foare til 
Zerminens Forfaldstid (hvormed dens egen, der faldt 6 
Dage fenere, bog ille femte) famt at Transporten Ifke 
var nævnt under Yndførflen, forbi Terminen var tilfræts 
kelig til at bælfe begge Fordringer, hvillet bog vifte fig ffe 
at være Zilfældet efter Auctiionens Udfald. Dette forbau- 
fende Ubfald føgte enhver af Parterne at førllare paa fin 
Maave, medens ben rimeligfte Ørund, hvorfor ber ilke blev 
gjort hoiere Bud, fynes at have været, at enhver af Pars 
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terne fiolebe pan at faae fin Fordring vælfet of dr budte 
150 Spilt, pg følgelig ilfe hrad fig om at drive det-tl 
høiere Bud, Bed Dverrettens Dom af 4ve Juli 1860-dlev 
begge de paaaukede Forretninger underkjendte, for: jam: vidt 
be transporterede 150 GSprir. derved var udlagte og bort» 
følgte, men Omfoftningerne blev opbævede.  DQperretten 
mente, at om end jøberontracten fra Kjoberens Side maatte 
fættes i Klasſe med Gjældvsbrev, faa var Frd. af ve Fe⸗ 
bruar 1798 ligefuldbt derpaa uanvendelig, ta dens Beſtem⸗ 
melfe og bet i famme ubtalte Princip efter de i dens Præ⸗ 
miøfer indeholbte Motiver og Sagens Ratur nærmeft mantte 
antages alene at have Henſyn til frivillige eller comtracts 
mæsfige Jransactioner om Gjældebreve eller Haandfrrifter, 
medens Flüh ikke ftøttebe fin Ret paa nogen i Tillid til Fors 
ordningen mobtagen Transport eller lignende Operdragelje, 
men paa en almindelig Ynbdførfelsforretning, hvorunder Kjør» 
becontracten ei en Gang havtes tilſtede, ligeføm. pet heller 
itfe paaftobeg, at ben fenere var leverøt Udlagshaderen. 
(Hallageré Qhligatiønsret paaberaabt). Og hvad Rigtig⸗ 
heden af Transporten angif, navnlig af bens:Datering,: fom 
Olfen havde erkjendt, ba mente Overretten, at de derinod 
paaberaabte Indicier iffe kunde tillægges ſynderlig Vegt, 
da Olſens Taushed om Transporten kunde forklares ſom 
af Appellantſtabet anført, og man meget bel funde enke 
fig, at en tidligere aftalt Uccept paa Grund af den Hen⸗ 
fland, fom flulbe gives, fenere blev Dateret, medens ben tide 
ligere omtalteg i anden Forbindelje; hvorhos den af Parr 
tegningen hentede men forſt i Dupliken fremſatte Indſigelſe fom 
forfilde fremfommen iffe fandtes at funne mod ben derimod 
fremfatte Proteft fomme i Betragtnig, faa meget mindre, 
fom ben ved Fremlæggelfe af ben de non solutipue pro⸗ 
tefterebe Berel var tilftrælfelia imødeaaaet.  Derimo». fandt 
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ges med Paaftand om Overretsbommens Underkjendelfe og 
Forandring berhen, at be paaankede Forretninger maatte 
ftavfæftes, og Uppellanten tillegges Sagsomkoftningerne hos 
Indſtrevnte for begge Retter. Hvad Varfelet angaaer, fan 
bemærtes, at ronſt. Usfesfor Stabel havde vedtaget Varſel 
til at tile og forfvare for fin Fader, Juſtitiarius Stabel, 
og Sorenſtriver Gudes Søn, Student Gude, for Urvin- 
gerne i Faderens uftiftebe Bo, ligeſom og VBarfel til Dom 
per procuram var vebtaget for Interesſentſtabet i Chri⸗ 
ſtiania Olbryggeri af dets Bogholder ved Stævningens For 
kyndeilſe der paa Stedet, og det monitoriffe Varſel for Olſen 
og Florenæs var givet i deres Bopæl, efter Paategning "for 
os“ (undertegnet Olfen og Florenæss Kones Navn Tf min 
Mands Fravær”). Til Overretten var Florenæs frævuet 
med Curator (i Auguft 1858); men fom da gift og Styre 
mand maatte ban vel nt være bleven myndig, og at han 
par fraværende ubenfør Riget, blev ikke opgivet. (L.6 1— 
A—17). For Høtefteret fremlagde Appellanten, foruden be 
ovennævnte Retshandlinger, en Indforſelsforretning af Ave 
Augnſt 1858, hvorved der var givet Chriſtiania Ølbryggeri 
utdlæg, foruden f Olſens mulige Tilgodehavende hos Flo- 
renæs, tillige i bemeldte Olfens Hufebygninger med Tillig- 
getfer, famt en Auctionsforretning af 23de Novbr. — 21ve 
Decbr. f. A., hvorved efter Overformynderieta' Forlangende 
blev følgt før 1300 Spvlr. til en Lars Sangereid de famme 
Hufebygninger til Daklelſe af ben vvenberørte derpaa hvi⸗ 
tende Pantegjælb. Paa dieſe to Forretninger havde In⸗ 
teresfentffabets Bogholder, ligeledes pr. pr., tegnet Vedta⸗ 
gelfe af Barfel og Samtykke til Kremlæggelfe uden Bevile 
ling. Under Auctionen faaes at være forevift 8 Indførfels- 
forretninger, afle af fenere Dato end Uppellantens af 220e 
Febr. 1858, tilfammen for 900 Spolr. Af Bryggertets Ind⸗ 
- førfelsforretning faaes, at ben var feet i Følge Forlig for 
be to protefterede Verler, ben ene af Ifte Februar 1858 
for 50 Spolr., den anden, hvortil Paategningen paa Trans» 
porten figtebe, af 200e f. M. før 150 Spolr., og at Udlæg 
for Beregningsfummen, 218 Spylr. 40 SKA, var givet 
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bl. A. i Olſens mulige Tilgodehavende i Folge Kjobecon⸗ 
tracien. Det fremgik heraf, at det var de ſamme 150 — 
hvorfor der var givet Transport, Verel og Udlag vet 

forſelsforretning af A4de Auguſt 1858, og Appellanten mente 


derfor, at Transporten endog efter fin egen Paategning 


maatte bortfalbe fom frafafden ved VBerelens Inddrivelſe 
gjennem Forliget og Yndførflen, og at, medens han, hvis 
Overretsdommen ftadfæftebes, vilde tabe fim hele Sitkerhed, 
Indſtevnte Intet tabte, Da Jnteresfentfktabet, om end Di: 
fens Jilgobepavende hos HKlorenæs ved Hufenes Salg for 
Pantegjælden bortfalbt med Kjøbecontracten fom nu betyts 
ningsles — om ben ellers nogenfinde havde været alvors 
ligt ment — bog f Folge fin tidligere JIndførfel i felve Hus 
fene, end be pyrige Fordringshaveres, ber var fenere fores 
tagne, vilde funne faae fin Betaling i Uucttonsbeløbets Over⸗ 
ſtud fra Pantegjælben.. Be mente faalebeg, at intet 
Bevis Har ført for, at Verelen ifle vilde blive betalt — 
hvilfet var VBetingelfen for Transportens Gyldighed efter 
Paategningen — hvorimod han fif:den betalt af det uævute 
Overſtud, faafremt han ilke felv forfømte fin Ret, ba ve 
femere Udlegshavere ikke vert funbe ronrurere med ham. 3J 
alle Falb mentes at maatte bevifeg, at han flfe var fylteft: 
gjort af bet nævnte Overſtud, da han ille to Gange hmvr 
tage fig betalt, og Eransporten efter fin Paategning maatte 
betragtes fom bet fubfidtære Betalingsmidvel. Denne Ind⸗ 
figelfe mentes iffe at funne betragtes fom ny for Hviefteret, 
ba ben allerede i det Bæfentlige var gjort gieldende væ 
Overretten, og her alene ſtottedes med nye Bevisligheder; 
i alle Fald mentes ben at finde Støtte i L.0 1—6—15. 
Naar Overretten fandt ben paa Transportens Paatrgning 
ſtottede Inbfigelfe forfilbe fremfat, va mentes bette faa meget 
mere ugrunbet, fom bele Transportens Gyldighed var ber 
ftridt, og Indfigelfen var fremfat, faa fnart Paategningen — 
ber ſtod paa Bagfiden af førfte Blad, uden Antydning fra fores 
gaaende Side — tilfældigvis oppagedes. For Øvrigt faldt 
Deduetionen for Høtefteret fammen med Proceburen ved be 
foregaaende Jubftantfer. Bed Dom af ble Septbr. 1864 
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ſtadfeſede Hoieſteret Grfecnttoneforretningen af 22de Hebr. 
og Uucttoneforretningen af 1901 Upril 1858, og tilljenvte 
Appellanten GSagsomfofmingerne for pyieferet por Inde 
fevate: (Jntereofentffadet) med 65 Spvir. 

Høiefteret vile maaſtee have amfert Kjøbecontrarten 
fom et Gjældabrev fra Florenæs's Side, hvori Uppellanten 
nennem Paategning, med eller uden Overleverelje, under 
Indforfels forretningen, havde Funnet faar Retspant ved Ud⸗ 
lægget, faa længe Transporten ilfe var paateguet, eller Con⸗ 
tracten i Forbindelſe med DTransporten vverleveret Ind⸗ 
fetnte; men Da ingen af Parterne havde faaet nogen faar 
ban til felve Øjælbsbrevet bunden Transport, anſaae heller 
iſte Hoieſteret Frd. af Ide Febr. 1798 her anvenvelig. Paa 
ben anden Sibe fandt Retten, at Indſtavnte maatte, for 
at funne gjøre bet paaftaaede Fortrin gjælbende, have her 
viſt, at Transporten var ældre end Jndferflen, og at vette 
Bevis ilke efter Omftændighederne hunde anſees ført ved 
Offens blotte Auerkjendelſe af Datoens Egihet, lige faa 
lidt ſom man i vet ved 0.8 5—3—42 omhandlede Vilfælde 
vilde. tage til Talle met, at Udſtederen (Sælgeren) erkjéndte 
Egtheden af den ælbre Datering, men fordre, at Kjøberen 
t fitengere Forſtand ſtulde “gjore bevisligt", at han førfit 
fjøbte, faa fom ved Bitterlighebevidner, eller veslige. Her 
hole den Omſtendighed, at Oljen unver Indforſlen anvifte 
beie førfte Termin til Udlæg, uden at melde et Ord om, 
at nogen Del veraf var transporteret Hl en Anden, alerede 
frit mob ZTransportens Tilværelfe paa den Tid; og naar 
hertil Fom, at Paategningen af famme Dato omtalte ven 
tv Dage fenere daterede Uccept føm allerede tilværende, uden 
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ſtrift, ved ſarſtilt Paategning pan Bagflvek fogte Mitte 
fig mod bvobbelt Betaling gjennem en Bethgekfe; for bler 
vilde Have egnet fig til Opkagelfe 1 Tranecportens Tert, VM 
Jndftævntes Forklaring: af Sammenhungetbrvve Inødket vig» 
tig. Derimod var bet idet fakbfynkigt, at Inſerscſentfta⸗ 
bet, efter at buve fanart Transport pan den mindre tra 
ſtede Skyldners Sjælv, Milde have foretrukket ben udedirs 
bæftigere Stylbners UAccept fom Hosedbetalingsmivvel; dg 
uben Nøbvendighed ladet denne poftdatere, til fenere For⸗ 
falbatid, i Stedet for at lade Terminens og Verelens Fors 
falbøtid falbe fammen. Fil Unvendelfe af Parts Ev fand⸗ 
teg fugen Grund, va fverfen Sagena Beffaffenhuv eller Parc 
tiernes Stilling talte verfor. Intet havde været lettere emd 
åt flaffe Vldner pan Fransportens, nasnlig dens Datums, 
Egthed, hvortil ber efter Omfændighederne var Opfordring 
tok; men Vitterlighedvidner var ille brugte, og af Repli⸗ 
fen for Overpetten faaes, at Bryggeriets Gagførse' hadde 
anfeet bet onſteligt at unne under et Ehingstidae: fone Be: 
vis for Tiden, da Transporten blev udſtedt, ver leie høg; 
om milfgt, Andres edelige ForMarimg*, men ar har fuvse 
opgivet bet, "fnbtil Modparten uvbalte fa vm; hvodvidt fn 
famtyffede f, at Olſens evelige Forklaring pad' Ven mifdrté 
Maade indhentedes“ — ret Sambykke, ſom han havde nal 
Grund til at vante negtet, da Olſen enten maatteſerklarr 
Dateringen for rigtig, eller bekjende fig ſtyldigni em ifvafe 
bar Handling. Naar Retten iv: fantt 6 5—13-- 4112 
venbelig i dette Tilfælde, ba var det fordi ben nævnte Av: 
titel flfe forubjætter nogen Tvivl eller ' Tyviſt om Brøyfue 
bernes formelle Egthed, hvorfor der almindeligdis: havos: Ba 
vis nor ved Bitterlighedavidner, Thlnglæsningst, 04. v., men 
fordi Udſtedernes fenere befundne Uvederhaftighed alver An⸗ 
ledning til at befrygte ſtjulte Bedragerier, hvortil ingen 
faabanne Tegn findes, fom her var for. Hannvden, medens 
bet formelle Bevis mangleve, Da det ſaaledes fandtes, at 
Transportens ældre Datum, hvorpaa Fortrinet' for Appellan⸗ 
tene yngre Indforſel alene maatte have været at bygge, ei 
blot var ubeviſt, men tillige hoiſt mistenkelig, anſaaes vet 
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ufønnøbent. ot droſte be mye Sider aß Sagen, Appelanten 
far 1Omioferat harde bragt paa Bane, idet mun. bog ille 
mep fovpreetten amfaaer de til Beftyrkelfe. af hans allerede 
under Aystlonsførretaingen fremfatte Indfigelfe mov Egi⸗ 
heren of. -Transportens Datering af de fremlomue Dplys⸗ 
ninger feneve hentede argumenta juris afffaarne fom fore 
filbe fremfatte, og heller ille fandt, at disſe Argumenter var 
uden VBegt.: . 


L. Nr. 5. ter | Madame Marthe Arnefen mob Hus—⸗ 
O.Nr. 43. Gar, 02. ſ. mand Ole Chriſtopherſen. 


I benne Sag ſtadfaſtede Høiefteret ved Dom af 6te 
GSeptbr. 1864 følgende Overretsdom: 

“J April Maaned 1861 indgit Ole Chriſtopherſen 
meb: daværende Cier af Bruget Forringsaaſen i Herland, 
Annuer hl Eideberg Hovebfogn, en Contract, hvorved han 
fom Husmand pverbroges et Jorde, Bjærteholen kaldet, og 
indrymmedes til Husrum et ammer i Brugeté Stuebyg⸗ 
niæg, ads Hl 2 Krenture i Stalben og Foverrum i Sljus 
let, mob- aarlig Afgift af 6 Spolr. og Forpligtelfe til ale 
minbetigt  Husmandsarbeite mod Liqpidation i Afgiften. J 
Fi fæke, at Husbonden fandt fig misfornøiet med Hueman⸗ 
den, eller (elv vilde bruge bet Afſtaaede, ſtulde han opfiges 
eftet: Boom. Ved Siven af en Del andre Beſtemmelſer 
hbemvifte- Gontrarten derhos til Ousmanbdeloven. Efter Res 
qoifitton fra Hypothetbanten fom Panthaver efter Obligas 
tie» af. 20pe Detbr., thingleſt Ave Nøvbr. 1858, blev bet 

nævne Brug Forringsaaſen ben Wde Febr. 1862 folgt ved 
ofFentlig qutjøn og tilflaaet Enkemadame Marthe Arne- 
— Den 19pbe Moi ſ. A. lod Kjoberſten ved Lensmanden 
— Sberg pag Mruget afholde en Udkaſtelſesforretning, hvor⸗ 

Dle-Gjgopherjen med Familie ubkafiedes fra al Brug 


Da. Mar . . 
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af Ste Januar 0. A., og har han panfraaet, at Forretnin⸗ 
gen underkendes og annulleres, famt at han hos Mhöføverte 
tilfjendes Erſtatning for den ham ved Udkaſtelſen kilfoede 
ort og Stade og for Affavnet af Pladſen og Hüſene; ber 
flemt ved Stkjøn af uvillige Mænd, erhværvet par FJuvfævne 
tee Bekoſtning, famt at han Hilljendes Procesomkoſtninger, 
bvoriblandt GSalar til den befalede Sagfører, villet in 
subsidium paaſtaaes ubredet af Statefasfen.  FJavfævnte 
Madame Arnefen har taget til Gjenmæle og paaftaaet prin- 
cipaliter, at Sagen afvifes og hun tilljendes Koft og Tær' 
ring, og in subsidium, at WUvfaftelfesforretningen findfæ- 
ftes, og at hun frifinbes for Appellantens Tiltale, famt Hos 
ham Hilfjendes Omtoftninger.  Foreløbig bemærtes, at Ind⸗ 
ftævnte ingen Indſigelſe har fremſat i Unlevning af, at Paa- 
ante er iverfjat efter Udlobet af fatalia appellationis, 
uden at Opreiening er fremfommen. Som Grund til Af⸗ 
visning anfører Yndftævnte, at en af Lensmanden foretagen 
Udkaſtelſe efter Huemandeloven af 24de Septbr. 1851 6 16- 
iffe fan indankes lige til Overretten. Heri fan man deg 
ei give Yndftæsnte Medhold, idet navnte $ til Lettelſe før 
Parterne vel tilfleder en anden Fremgangemaade-i Løbet 
af 4 Uger efter Forretningens Afholdelſe, men nfftjærer HE 
Avgang til at vælge ven almindelige Uppel. - Med Henſyn 
til Sagens Realitet anfører Jndfiævute, at da Eendommen 
i Følge Conditfonerne var folgt af Øypothelbanfen med ben 
Ret, $oormed ben var pantfat, maatte Contracten, der var 
indgaaet fenere end Pantfættelfen, og derhos ri en Gang 
var tbinglæft, vige for Uuctionsjalget. Udfigelfe formener 
Inmdftævnte, at Uppelanten ei kunde fordre, at denne Net 
til Pladfen opbørte ved Galget, faa at han maatte anfecé 
fom den, der "vitterlig iffe har nogen fom helt Hjemmel 
til Beſiddelſen“, med Henſyn til bvilfet Slags Perfoner ver 
efter Husmandbslovens $ 16 ei er GSpørgsmaal om Adfigelſe, 


Cadaan ma ha rå år fis i OÅ nn ma Å aa ——— 4 -PN  P Cate aan DE | AFO 
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Retten fal i Anledning af bet Unførte demarke, at da her 
omhandlede Gontract lyder paa Opfigelfe, er GSpørgemaalet 
alene pan, hvorvidt Indſtevnte uden at iagttage Husmands⸗ 
lovens 8 12 kunde berøve Appelanten hans Beſiddelſe. I 
faa Henſeende fan den af Jupfiænnte citerede Beftemmelje 
i Lovens 6 16 iffe fomme i Betragining mod Appellanten, 
ter havde formelig Husmandarontract at opvife til Hjem- 
mel for fin Beſiddelſe; og at den, ber i Følge Kjøb ved 
Fvaugsauction kommer fom ny Eier til en Landeienbom, 
flulve, felv om Husmandseontracten iffe er thinglæft, Funne 
dbispenfere fig fra den i Lovens $ 12 forordnede Ubdfigelfe, 
naar han vil blipe af med en Huemand, har intet Med» 
bold i Loven. J Henhold til det Unførte, formenes ben 
paaankede Udkaftelfesforretning at være ulovfliffet, og vil 
blive at underfjende, hvorhos Qndfiævnte, efter uvillige 
Mands GStjøn, optaget paa bendes Bekoſtning, vil have at 
erftatte AUppellanten det ham puaførte Tab ved Udfaftelfen 
og Afſabnet af de ham ved Contracten af 1861 bjemlede 
Rettigheber til Pladjen og Hufene, dog ikke længere end tl 
f4be Upril 1863, da han var pligtig at flytte efter Opfi- 
gelſe. Derhos vil Indſtevnte have at ubrede Sagens Om- 
tefininger ved Qverretten med 20 Spolr., hvoraf i Salar 
til den. befalede Sagfører Overretsjagfører Nanfen, der før- 
jvarligen bar ubført Sagen, 12 GSpdlr., og af det øvrige 
bliver at ubrebe, faa vidt tilſtrekke fan, Rets⸗ famt Øvrige 
og beriblandt Stævnevidvnernes Gebyrer famt ftæmplet Par 
- pir, fom om Sagen iffe havde været beneficeret. For iffe at 
have forfynet fin Bevidnelje om Unfeftævningens Forkyu- 
belje for eonſt. Lensmand Hjorth med den i Lov af 13de 
Septbr. 1830 $ 224, jfrt. $ 225, befalede Paategning bør 
Eidsbergs Thinglags Stævneyidner efter famme Lovs $ 228, 
jfrt. $ 230, ved Dommen ilægges en Bovd, fom beftemmes 
til 5 Spil. Thi kjendes for Ret: Den paaankede 
Udkaſtelſesforretning af 19de Mai 1862 underkjendes, og 
bør Indſtevnte Enkemadame Marthe Arneſen efter uvillige 
Mande Skjon, optaget paa hendes Beloſtning, erſtatte Ap⸗ 


pellanten Ole Chriſtopherſen bet Tab, han er paafort ved 


624 


Ubfaftelfen og Uffavnet af Pladfen med Husrum paa Brus 
get Førringsaafen i Herland Unner til Eidsberg Hoved⸗ 
fogn, for Tiden fra 19de Mai. 1862 til 14ve April 1863. 
Sagens Omfoftninger ved SHftsnverretten betaler Indſtevnte 
Enkemadame Urnefen til Appellanten med 20 - tyve - Spvlr., 
bvoraf i Salar til den befaleve Sagfører Overretsfagfører 
Ranfen 12 - toly - Spdir., og af det Øvrige udredes, faa 
vidt tilſtrekke fan, Retse famt øvrige og deriblandt Stæv- 
nevibnernes Gebyrer famt ftæmplet Papir, fom vom Sagen 
iffe havde været beneficeret, For at have undladt ven i Lov 
af 13ve Geptbr. 1830 $ 22A, jfrt. $ 225, befalede Paategning 
ved Korkyndelfen for confi. Lensmand Hjorth bode Eids⸗ 
bergg Thinglags Staſsnevidner, Berger Y. Fangeland og 
Johannes Mortvedt, 5 - fem - Sypertesbaler. Ut efters 
fommes”, o. f. 9. 





GF Subflription paa denne Tidende fan tegnes fra 
lfte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forfludsvis betales med 1 Spd. 60 
Skill.; for Udenbyes fommer 30 SKU. til i Poftporto. 
De, fom ei flriftlig opfige ved det 20de Nr.s Mod- 
tagelfe, forpligte8 til at vedblive fom Abonnenter bet 
følgende Halvaar. Subffriptionen tan tegnes paa 
alle Rigets Poftcontorer og her i Byen hos 


I. Chr. Abelfted. 





Ghriftiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. Ebr. Waided. 


Niøgtyvende Aargang D October. 
M40. 1564. 
—-———-p—% >, PI 


Norif Metåtidende, 


et Ugefhrift for praktiſk Lovkyndighe». 





———— — 








Sager, paakjendte å Hvoiefterets ben 
Sesfion 1964. 
EE Olbermanden og Beſidderne paa 
Tyrondhjems Bagerlaugé Vegne mod 
ER. å Affr eg Handelsmand gr. Johanfen og Bager- 
O. Nr. 65. Se. vo. mefterne Martin Johnſeu og Jehan—⸗ 
nes Buggi. 


| J 1862 indredede Handelshufet G. P. Meifterlin et 

Baygeri i fin Gaard i Thyrondhjem under Opfyn af Bager- 
mefter Martin Jobnfen, fom herfor havde en mannedlig Løn 
åf 30 Spolr. Den t2te Novbr, f. A., ba Bageriets Ind⸗ 
retneng endnu ilke var ganffe færdig, oprettede vet nævnte 
Handelshus ved fin Chef, Conſul Carl Meifterlin, en Leie- 
comtvatt med Martin Jobnfen, hvorved han til denne bort- 
letede Bageriet med Jnventarium, Husrum for hans Svende 
og Drenge, med Sengeſteder og Sengklæder for dieſe, for 
en aarlig Leie af 150 Spolr., faalebes, at Letetageren frulde 
forſtaffe fig felv al Renlighed, og efter Letetidens Ophør 
tilbagelevere ve leiede Effecter famme Stand, hvori de 
var ved Motlagelfen. Leien ſtulde tage fin Begynvelfe fra 
ifte Der. f. N., og vedblive indtil Uvdløbet af 6 Maa- 


mand Efrrnlis Foa avban af insvno Q famma ("aar 
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Dörr. Meifterlin & Co., og til heller ikke for egen Reg 
ning at ubføre Brødbagning. 2) Jvet jeg ſaaledes alen 
bar at forbage Mel tilbørende DHrr. Meifterlin & Co., 
efter hvert fom dette leveres mig, og faaletes, fom bet af 
disſe maatte forlanges, forpligter jeg mig til at ubføre venne 
Bagning forfvarlig og med Forpligtelfe til Å modſat Falv 
at erftatte Staden. 33 Vi Meiferlin & Co. forpligte os 
til for ovennævnte Forbagning at betale en Bagerlon af 48 
SHU. pr. 100 Z Rugmel og 1 GSpvlr. før 100 % Hve- 
bemel. 4) Narvarende Contract, ber tager fin Begyndelfe 
fra Ifte-Decbr. d. U., gjælder, indtil ven efter 6 Maane- 
vers Opfigelfe fra en af Siderne er udløben". Det gil 
imidlertid baarlig med disſe Bagerforretninger, hvorfor Mei- 
fterlin & Go. og OG. P. Meifterlin I en fælles Strivelje 
af Ulte Febr. 1863 føreftilleve Bager Johnſen, at ve efter 
be Maaneders Grfaring, ve nu havde, indfaae, at vet ilfe 
fvyaredbe Regning for dem at lave fit Mel forbage hos ham, 
og at bet berfor ikke flod dem anden Udvei aaben, end enten 
at bortlefe Bageriet til en Anden, fom havde Evne til ot 
drive det for egen Regning, eller til &n, fom mere til deres 
Fordel kunde førbage deres Melvarer, efterfom de vem af 
Johnſen leverebe Brødvarer ikke en Gang dakkede de til 
ham leveredbe Raaproducter end fige Bagerlonnen, bvilfen 
desuden ifle kunde ſtrekke til for ham til'at lønne en faa 
for Arbeidsftok, fom han nu havde. De mente derfor bet 
par fart, at bet var til Skade baade for ham og vem, at 
ver fortfattes længer paa venne Maade, va be heller kunde 
fælge fine Melvarer med Fordel til -Andre og han nødven- 
dig maatte fomme til at fætte fig i Gjæld, og de foreflog 
bam berfor at flutte flrar, idet be, for at lette ham Dette 
tilbød at udbetale ham 150 Spdlr., dog med Frabrag af. 
bvad ban efter nærmere Ovaiør maatte komme til at folde. 
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Den 15ve og 16ve Febr. blev indgaaet aldeles lignende Sons 
tracter om Leie og Bagning med Bagermefter Buzzi, Fun 
med ven Forfjel," at Opſtgelſestiden beftemtes til 1 f Stedet 
før 6 Maanever, og Bagerlønnen til 14 Skill. Baagen for 
Rugmel, 32 SKI. Vaagen for Hvedemel. Buzzi havde at 
holde Folkene med Koft og Løn, Meitfterlin at levere ei alene 
Melet, men Sjæren, Sukferet, Smøret og de øvrige Ingre⸗ 
bientfer til Bagningen. Ved venne Jndretuing anfuae Bas 
gerlauget fig forurettet, idet Lauget .opfattede Forholdet ſaa⸗ 
ledes, at Meifterlin & Evo. felv brev Bagerhaandvesrket, ſtjont 
under de nævnie Mefteres Navn, og at disſe egentlig havde 
ubleiet fit Borgerffab til Uberettigeve, følgelig derved for⸗ 
brudt fig mod Haandverksl.s $ 85, hvorfer Lauget ved fin 
Oldermand lød anlægge Polttifag mod Handelsmand gr. Jos 
banfen, fom Chef for Handelehufet Meifterlin & Co., og 
Bagermefterne Johnſen og Buzzi, og efter forgjæves Fore 
ligsprøve paaftaae vem flagte hver 10 Sprir.s Bøver til 
Fattigfasfen, famt fælles Erftatnings- og Omkoſtningsanſvar, 
hvorimod be Indftævnte paaftod Frifindelje og Omkoſtninger. 
Bed Polittrettens Dom blev de Indftævnte frifundne for 
Bagerlaugets Tiltale, og Omloftningerne ophævede. Bager» 
lauget paaanfede denne Dom for Høiefteret, hvor Sagen 
førmedelft be Jndftævnteg Uveblivelje udgik til friftlig Bez * 
handling; men ved Høiefterets Dom, afjagt bte September 
1864, blev Politirettens Dom flavfæftet. Ved Politiretten 
paaftodes Gontracterne at være et Proformaverk, hvilket 
fired mod Sagens Oplysninger. Ved Høiefteret gik Pro: 
ceduren fornemmelig ud paa at vife, at et med Contracs 
terne ſtemmende virkeligt Forhold i fit Væfen var ulovligt 
og ftrafbart. Ved at forpligte fig til iffe at bage for fig 
felv eller Undre, men alene for Meifterlin K Co., mentes 
be indftævnte Bagermeftere at have leiet fig til dette Hans 
velshus fom bets Mefterfoende eller Korftandere for dets 
Haandverksdrift ved egen Bagning af ve Brøvforter, hvore 
meb bet handlede; men Retterne fandt en væfentlig Fore 
ftjel mellem et faabant Tjeneſteforhold og det omtviftede, 
ibet Bagermefterne paa egen Riſico havve leiet Bageriet 
å | 
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med Inventar af et andet Hanbelehus, overtaget at holte 
golfene ved VBageriet for egen Regning, og felv at raade 
over Bagningen, fun mer ben Horpligtelfe, mod en beftent 
Bagerløn, fom f andre Filfælde, at bage forfvarligt Brød 
efter -Gorlangente af ve leverede Jngredientfer, ſaaledes, at 
be felv havde Fordelen eller bar Tabet af den vvertagne 
Bagning; efterfom Bagerlonnen gav noget Overſtud over 
bereg Ubgifter, eller iffe, og at de felv havde at tilfvare 
bet Tab, Handeløhufet maatte fomme til at lide ved Fol⸗ 
kenes uforfvarlige Behandling af ve leverede Ingredientſer, 
uden Øenfyn til den Skjonſomhed og Flid, Mefterne felv 
maatte have anvendt under Beftyrelfen af fin Haandverks⸗ 
brift, bvori Handelshufet ingen Adgang havde efter Con» 
tracterne til at indblande fig, og heller ikke kunde erfares, 
anderledes at have indblandet fig, ent ved at forbre fors 
foarligt Brød leveret af betinget Slags for betinget Be 
taling i Forhold tl vet modbtagne Mel, med Mere, fom bere 
til behøvebes. Ut de indflævnte Bagermeftere havde fore 
pligtet fig Hil at bage alene for Meifterlin & Co., uven at 
bage for fig felv ellek Andre, mentes iffe at Funne komme 
i afgjørende Betragtning, ba Forholdet ikke berved led nogen 
væfentlig Forandring. Om en Kunde leverer en Haand⸗ 
'verfømefter faa mange Matertalier til Forarbeidelfe paa fit 
Verkſted, fom han fan overtage, og fom Følge deraf betins 
ger fig hans hele Virkſomhed anvendt paa disſe Materialier, 
bliver Haandverfemefteren ikke derved hans Mefterfvenb og 
Haandverfødriften ikke hans men Mefterenø, naar vet ellers 
fleer paa fædvanlige Vilkaar. Om man, før Er., til Ar⸗ 
meens Korfynina. i Stedet for at indrette raet Raaeri. Stræds 
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Klage fra Haandverlømefternes Sive. Spørgsmaalet er i 
—ſamme Retning afgjort ver tidligere Præfudicater. (Jfr. 
Retst. for 1849, S. 491—493, og før 1852, 6. 94—96). 





v. Nr. pe Proprieter Carl Stephanſen mod 
O.Nr. 31. sår. 04. (Overretsſagforer G. M. Arentz. 


J Marts 1850 fit Stephanſen af I. Schjonning en 
Gjælveforfirivelfe for et Laan af 400 Spvlr., og til Sil- 
ferhed for bette Laan ſtillede Udſtederen fin Jagt Laurine 
Magvalene, ligeſom han endvidere til Sikkerhed for de famme 
400 Spolr. ven 27de Nuguft ſ. U. gav et Skadeslosbrev 
med Pant i fin Raafeiljægt Lykkens Prøve. Gjaldsforſtri⸗ 
velſen med paategnet Transport eller Endosſement af ven 
Novbr. næftefter, faa lydende: "For mig at betale til Hr. 
Proc. Jørgen Arentz“, blev tiligemev Skadeslosbrevet til 
Inddrivelfe overvraget Jndftævnte, fom — efter hvad der 
var in confesso — beførgede begge Dele thinglæfte ven 
23de Juli 1851, hvorved Forfrivelfen bl. A. fil Paategning 
om, at Jægten Laurine Magvelene ved Mageftifte af Ifte og 
Me Octbr. næftfør var afbændet, ligefom ber og i For- 
ligeflage, undertegnet "Carl Stephanfen ved Arentz“, ankes 
bes over, at Jagten allerede flulbe være folgt, medens 
GØjældeforflrivelfen ikke til Forfaldstid (fidbfte Stævne i Ber⸗ 
gen 1850) var bleven indfriet. Efter en ligeledes af "Car! 
Stephanfen ved Arentz“ uvfærdiget Stævning erhværvede 
ni Arentz den Ste Septbr. 1851 Dom over Sæjønning, 
ver tilpligtede denne at betale Stephanfen de paaføgte 400 
Spdlr. med Å pt. aarlig Rente fra 25de Auguft 1850 
(antagelig Indkaldelſens Dato), indtil Betaling fler, og 
10 Sypvir. i Sagsomfoftninger. Denne Dom blev ikke thinge 
læft, men derimod forfynbt ben 11te Febr. 1852, og ſees 
derefter at være forfynet med følgende ubaterebe og alene 
af Arentz uuderſtrevne Paategning: "VBevdtaget, paa Schon— 
nings Foreftiflling, paa Stephanfens egne, at betales f 5 
Uar med 88 Spolr. 62 SHA. aarlig”. Derefter findes an- 
bragt følgente, ligeledes af Arntz underflrevne, Paategning: 
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“Hovedſtol 400 Gpvlr., Sagsomkoſtninger 10 Sypolr., For- 
kyndelſen 72 SHU, Renter fra 25ve Auguit 1850 tit 250e 
Auguft 1852, 2 Aar, 32 Spolr., tilfammen 442 Syprir. 72 
SHI. Den 25v0e Auguſt 1853 (18527) betalt 88 Syvir. 
62 Stil. gjen 354 Sypvlr. 10 SKU. vet Ufvrag 88 
Spolr. 62 SHI. Igjen 265 Spvir. 68 SKI." Den 2Vve 
Oetbr. 1852 havre Arnz tilfrevet Stephauſen ſaaledes: 
“J Anledning af Deres Skrivelfe af 18ve f. ØM: man jeg 
underrette Dem om, at Sdønning er fommen i Accord med 
fine Greditorer for 50 pCt., at betales i 5 Aar ved Cau- 
tionifterne Schonnigs Sønner i Grote. For Dem har jeg 
tiltraadbt Accorden, dog faalebes, at De faner Deres File 
fommenbe fult ub efter Dommen. Forſte Afdrag forfale 
ber 3ite Decbr.” Men frnere flal ban ifbe have lavet høre 
fra (ig, førend ban, efter at Stephanfen havde henvendt fig 
til Sagfører Blom, i Skrivelfe til venne af 165e Mat 1854 
mebbelte, og at bet med GStephanfens Tilgodehavende fors 
holdt fig ſaaledes: “J fin Tid mobtog jeg vet Bevis til 
Inddrivelſe, hvorefter Schonning flylvte 400 Spvlir., og 
bvorefter en Jægt var pantfat. Denne var imidlertiv følgt, 
Bevifet havde Stephenfen forfømt at thinglyfe; vg Schon⸗ 
ning var fallit. Under bisfe Omftænbigheber vår ver fun 
livet Haab, iſer da Stephanfen tilligemed fin utndifrænkede 
Fuldmagt fendte mig en Skrivelſe, hvori han bever mig fare 
lempelig med Sådønning, fom var pan Beie at opgive fit 
Bo, i hvilket Filfælde Stephanfen tife havve faaet en enrſte 
Stilling. Efter at jeg havve hindret Opbud ved at ſtaffe 
Sdønning 50 pCt.s Accord med de bergenfte Creditorer, 
og fmivlertid erhværvet Dom for Stephanfen, faa at jeg i 
værtte Kald hunde erfeavere foran en bel Rekke øyriae ſimple 
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ffee med ben anden, faa at Stephanfen, efter Fradrag af 63 
Spdlr. 40 Skill., fom tenne ellers flyldbte ham (Arentz), 
altfaa fif tilfammen 113 Spvlr. 84 Skill., hvorfor ver gaves 
Anvisning. GSluttelig gjorde han Undffylbning for den ved 
uophørlige offentlige Reifer foranledigede HForfinfelfe i hans 
Brevverling, og tilføfebe, at vet efter ben Maade, bvorpaa 
Stephanfen havde ladet Sagen bringes i hans Erindring, 
næppe havde været hans Skyldbighed nu at gjøre vdisfe For» 
Harfinger, fjær ra ban (Stephanfen) beg maatte vite Ber 
ſted alligevel. Den 25de Mai 1853 havde imidlertid Schon⸗ 
ning med Urenb til Bitterlighed udſtedt et i Juli f. U. thing 
left Stadesløsbrev, med Pant i fine navngivne fafte Cien- 
domme, Løsøre og Ult, hvad han eter og etendes vorder, 
til Sitferhed før det Anfvar, til Belob 4872 Spvlr., fom 
hans Slægtninger, hvoriblandt Schönnings Søuner i Grots, 
havde pandraget fig ved at indgage fom GSelvflyldnere for 
rigtig Betaling af Gjæld, efter den med hans Erevitorer 
den 27ve Septbr. 1851 inbgangne Accord. Men va Proc. 
Amble, Hvis Melemfomft Stephanfen efter Bloms Fraflyt: 
telfe havde paataldt, henvendte fig Hl Såønnings Sønner 
i Grsto, vifte bet fig, at Cautionen i alle Fald ifle omfat⸗ 
tedbe Stephanſens fulde Tilgodehavende, fvet bisfe Å Skris 
velfe af 185e Decbr. 1856 erflærede, at ve ilfe havde raue 
tioneret til Stephanjfen, og bedværre ikke faae fig Å Stand 
til at ubbetale hans Fordring, ba be allerede ſtod i faa 
fort Forſtud for I. Sdønning, at de ilke unde forøge 
bet. Arentz fagde hertil, at han efter 4. Schonnings Op- 
givende antog“, at GStephanfens Fordring var indbefattet 
i Gautionen, ber bog i alle Fald Fun gjaldt 50 pCt., lige- 
fom han og erfærete, at det var en Misforftaaelfe af ham, 
at GCautionifterne indeſtod for bet hele Belob af Stephane 
fenø Fordring, men at bette ille var noget forfætlig urigs 
tigt Foregivende fra hans Give, ba det før hans Vedkom⸗ 
mende var aldeles ligegyldigt, enten GStephanfen fil Cau⸗ 
tion for bet Hele, bet Halve, eller Intet. Paa Fordringen 
ſaaes ber endelig, efter at Amble havde overtaget bens Ind⸗ 
drivelfe, af I. Såønning felv at være afbetalt den 25ve 
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Auguft 1855 40 Spvlr. og den 25de Juli 1856 48 Spolr. 
62 Skill., tilfammen 88 Sprir. 62 SKU, fom efter ven i 
Arntzs Sfrivelje af 16ve Mat 1864 opgivne Forfalvetid ud⸗ 
gjorde 3vie Termin. Der flod altfaa til Reft be ven 25ve Une 
guft 1856 og 25ve Uuguft 1857 forfaldne to ſidſte Zerminer, 
tilfammen 177 Spolr. 6 GStill., famt Renter frå 25ve Au⸗ 
guſt 1852, ver beregnede til 25be Juli 1856 uvgjorde 49 
Spålr., altfaa i Ult 226 Sprir. 6 GStil., og va Ade Ter⸗ 
min 1856 var overfidbet, udtog Amble før Stephanfen under 
Paaberaabelje af, at han var Gjæft paa Stedet, og at ben 
hele tilbageftaaende Capital med Renter i Folge Overens- 
fomften af 25de Uugnft 1852 ffulde være forfalven ved Over 
fitvelje af nogen Termin, ven 29ve Septbr. 1856 Gjæfte- 
retéftævning mod Søjønning, i Følge bvilfen han, ba ver fra 
ben ubeblivende Indſtevnte hverken fremfom formelle eller 
reelle Jnbfigelfer mod Gøgsmaalet, den dvie Octbr. ſ. U. 
fif Gjæfteretsbom for bet panftævnte Beløb med Renter 4 
p. €.p.a. fra 25de Juli 1856 til Betaling fler, famt 30 
Spdlr. i Sagsomfofninger. Denne Dom erfeqveredes den 
27 Mai 1857 i Schonnings famtlige fafte og løfe Cienbomme, 
i Alt blot vardſatte til 4273 Gpvir. 24 Skill., og va be i 
Forveien var behæftede ved det ovenberørte Skadeslosbrev 
for 4872 Spvlr., og desuden for et i Sfavesløsbrevet ope 
givet tidligere prioriteret Beløb, 2400 Sppolr., antoges bet 
bermed givet at Fordringen var uerholdelig hos Sødjønning 
felv. Amble frævede nu paa Stephanfens Begne Arng til 
Regnſtab for ten Maave, hvorpaa han havde varetaget ben 
nes Tarv, og opfordreve ham beftiffelfegvis ven Ivie Marté 
1858 til at fremfomme, enten med det i Brevet af 16ve 
Mai 1854 omhanvdleve nye Pantebrev, eller med Gjenpart 
eller Oplysning om bet i Skrivelfen af 20de Detbr. 1852 
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fanb principaliter, at Arup ſtulde tilpligtes at betale be 
ved Gjæfteretsvommen tilfjendte 226 Spvlr. 6 SHU. med 
Renter af 177 Spohr. 6 SKA. fra 25ve Juli 1856, og ves» 
uden vei famme Dom tilljendte faa vel fom de frnere paa- 
gaaeve Sagsomfoftninger, tilfammen 39 Spolr. 36 Skill., 
famt benne Sags Omkoſtninger; subsidialiter og for det 
Filfælde, at han under Sagen flulve fremfomme med for- 
foarlig Rebegjørelfe, ba at ban ſtulde tilfyare famtlige Sagé- 
omfoftninger. J fit Tilſvar fremftillede Arntz Sagen fom 
allerede oyen anført fra hans Sive anganende Cautfonen, 
og bemærfebe om Panteſikkerheden, at ver faaes at være thing 
læft ifte et men to Pantebrev, hvoraf vet imidlertid men- 
tes nof at fremlægge bet ene, Cnemlig bet oprinbelige Gjalds⸗ 
brev med Pant i Laurine Magdalene), og at Narfagen, hvor⸗ 
for han iffe havde ſendt Stephanfen visfe Brevffaber, fimpelt- 
ben var ben, at verfom han uden fuldftænvig Ovittering 
fra Stephanfen havde fendt dem fra fig, havde han intet 
Bevis hbavt for fin Berettigelfe til, uden alt Unfvar at efter» 
give eller ordne Betalingen for Schonning ganſte efter fit 
eget Behag. Han paaberaabte fig for Øvrigt hovebfaglig, 
at Fordringen efter den meddelte Transport jurivifl var hans, 
og at Stephanſen ved venne Transport havde fraftrevet fig 
al Jnvflyvelfe paa Sagens Ordning, og altfaa ogfar ben 
beraf mulig flytende Regres; han paaftod fig derfor fri- 
funben, og tilfjendt Forfvarsomfokninger. Ved Underret- 
tens Dom af 24de Juli 1861 blev ban imidlertid tilpligtet 
at betale Hovedſtol og Renter efter Paaftanven, men friz 
tagen for at betale Gjæfteretefagens Omkoſtninger (ve 39 
Spolr. 76 Skill.), fordi nærværende Sag antoges at Funne 
være anlagt, uden at have havt en ſaadan GForløber, hvor⸗ 
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ningerne panftobed for alle Retter, fil Sagen ved Dom af 
bte Geptbr. 1864 i ny Gonclufion famme Uvfald føm vev Un⸗ 
berretten, med Ophævelfe af Omfoftningerne for alle Retter. 

Da Fransporten eller Endosjementet: “For mig at 
betale til Hr. Proc. Jørgen Arntz“ hverken efter Ordene 
eller Arntz's egen Opfatning var at betragte anderledes end fom 
en Fulomagt til Fordbringens Inddrivelſe, og til Pengenes 
Opbebørfel — bhvilfet Sidſte ikke i Almindelighed' fan anſees 
indbefattet i Sagførerens Kald — faa kunde han iffe med 
Foie fenere beraf udlede nogen Berettigelfe til, uden alt Unfvar 
at eftergive eller ordne Betalingen ganfle efter fit eget Ber 
bag, men maatte anſee fig forpligtet til at føretage Ylt, hvad 
ber utfrævebes for faa vidt muligt at fifre Stephanjen fuld 
og betimelig Betaling. Havde han betimelig fadet Dom» 
men af Ste Septbr. 1851 thinglæfe, og derefter forlangt 
Indforſel, -navnlig i Jægten Lykkens Preve, fom ved Glas 
vesløgbrevet af 27ve Uuguft 1850 var pantfat før Fordrin- 
gen, var benne rimeligvis bleven dakket, uagtet Schonning, 
efter Urng's Beretning, allerede da var fallit. Da Arng 
imitlertid havde uindføræntet aaben Fuldmagt til at hanvle 
i benne Sag paa Stephanfens Vegne, maatte denne t Ste⸗ 
bet terfor finde fig i den Accord, Arentz iſtandbragte, og 
fandt fig berfor i ben, unter de af Urng indberettede Be⸗ 
tingelfer af fuld Betaling i fem aarlige Terminer, vet Gaus 
tionifterne Schonnings Sønner i Grøtø. Men vet vifte ſig, 
at benne Uccord, ver ike fremfom unver Sagen, og hvørom 
Arentz faa vel med Henfyn til Tid fom til Betingelfer ud⸗ 
talte fig vaklende og forffjellig, iffe var fom til Stephan⸗ 
fen ved Brev af 20de Octbr. 1852 indberettet, Hvad denne 
Fordring augik, nemlig fuld Betaling ved Cautioniſterne. 
At Arn, ver efter eget Opgivende felv havde iftandbragt 
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fens Prove, ved at undlade Forfølgningen af hans Ret 
mod den uveberhæftige Skylbner paa andre Betingelfer end 
be af ham felv til Stephanfen fndberettebe, fom vdisfe efter 
Ordene i Brevet af 200e Octbr. 1852 maatte forftaaes. 
Vel paaftov Arntz, at I. Schonning Jntet eieve, hvilket, 
naar Det ffulde betybe intet Overffud fra Gjælden, var ſandt 
nok; men betteevar ingen Undſtyldning for hans Undla- 
belfe af, i Tide at holde fig til Pantet, fom han ikke en 
Gang paaftod at være ved tidligere Salg eller Pantfæt- 
ning undbraget fra hans Udføgning, end fige oplyfte, at ver 
vev betimelig Utføgning iffe havde været at erholde fuld 
Betaling for Stephanfens Fordring. Vel paaftoves, hvad 
Overretten ogfaa antog, at Arentz felv havde flaffet Ste- 
phanfen Skivedløsbrevet af 2de Uuguft 1850, hvilket han 
i alle Fald havde beførget thinglæft: men bette var ingen 
Grund til at give Slip paa ben Sikkerhed, fom derved 
vår erhværvet, faa længe ber ikke havdes anden tilfræffelig 
Sifferhed for Stephanfens Fordring; og uagtet ban erkjenvte 
at være i Befidvelfe af vette Pantebrev, var han, trods 
gjentågne Opfordringer, ikke at formaae til at fremfømme 
med vet, eller gjøre Reve for, hvorledes det havre fig med 
famme eller med ben berved ftillede Sikkerhed, fom imiv- 
lertid ſtulde være tabt. Unledningen til, at der blev givet 
ny Goncluflon, var dels en ny Oplysning, belg ven, Høiez 
feret for Øvrigt uvebfommende, Bemærkning i Underrets— 
bommen om Gjæfteretsfagsomlkoftningerne. 


Fra ble September til Ifte Detober blev af Høiefteret 

paafjendt: 

Den 6te Septbr. L. Nr. 1, O. Nr. 22, Iſte Sedf., Kjøbmand A. Flih 
mob Interesſentſtabet i Chriſtiania Olbryggeri eller dets Be⸗ 
ftyrelfe. (Meddelt). 

L.Nr. 2, Ø.Rr. 65, ift Sesſ., Oldermanden og Beſidderne 
for Throndhjems Bagerlaug, paa dets Vegne, mod Han⸗ 
delsmand Fr. Johanſen og Bagermeſterne Martin Johnſen 
og Johannes Buzzi. Meddelt). 

L.Nr. 3, mod Karen Johannesdatter, fældt af alle Retter for 
2ben Gangs Tyveri til 6 Maaneders Strafarbeida 
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L.Nr. 4, O. Nr. 31, tfte Sesſ, Proprirtær Carl Stephanfen 
mob Dverretsfagfører G. M. Arent. (Meddelt). 

LRr.5, O. Nr. 43, Ifte Sesſ, Madame Marthe Arnefen mod 
Husmand Ole Ghriftopherfen. (Meddelt). 

Den 8de. LRr. 6, mod Lasſe Hatleim, (Vil blive meddelt). 

Den Ge. L.Nr. 7, mod Hæge Berge. (Bil blive meddelt). 

Den 10d0e. LNR. 8, mob Gønner ————— m. Fl (Gil 
blive meddelt). 

L. Nr. 9, mod Carl Johannedfen Bonden, m. Fl. (Vil blive 
meddelt). 

L.Nr. 10, mod Helene Bilhelmådatter. (Vil blive meddelt). 

SNRr. 11, mod Carl Oscar Leonhard Lundblad. (Bil blive 
mebbelt). 

L.Nr. 12, mod Gngebret Cngebretfen, fælt efter Grll.8 15— 
10 og 41, af Underreiten til 8, af Qverretten og Qøiefte: 
ret til 10 Dages Fængfel paa Band og Bred. 

L.Nr. 13, mod Julius Udby og Undread Mad, fældte af olle 
Netter efter Crlles 15—10 og 11, Nr. 1 til 15, Nr. 2 til 
10 Daged JFængfel paa Band og Brød. 

Q.Rr. 14, mod Ole Nicolai Berg, fældt af alle Metter efter 
Grll.g 15—10 og 11 til 8 Dages Fengſel paa Vand og 
Brod. 

L.Nr. 15, mod Chriſtian Kasland, fældt for Tyveri af Under- 
retten til 5, af Overretten og JQøiefteret til 8 Daged æng- 
fel paa Band og Brød 

L.Nr. 16, mod Arthur Ghriftian Gåriftenfen, fældt af alle Metz 
ter for Tyveri til 10 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

Den 13de. LNr. 17, mod Enfemadame Neuhaus. (Bil blive 
meddelt). 

Den 14de. L. Nr. 18, mod Ole Rud. (Vil blive meddelt). 

Den 16de. L.Nr. 19, O. Nr. 11, Landhandler Peder Gregerfen 
mob Ekers Skolecommisſion ped bend Ordfører. (Vil blive 
meddelt). 

L.Nr. 20, mod Hand Lande. (Vil blive meddelt). | 

Den 17de. L.Nr. 21, mod Jur Ramftad. Bil blive meddelt). 

S.Nr. 22, mod Anne Kjeldaafen eller Dalen, fældt af alle Ret⸗ 
ter efter Grll.8 19—6 til 5 Dages JFængfel paa Band og 
Brød. 

L.Nr. 23, mod Orlogsmatros Jens Gjriftian Olſen. (Vil 
blive meddelt). 

L.Nr. 24, mod Mittel Vigåmotrøen, fældt af alle Retter for 
2den Ganga Tyveri til 1 Aars GStrafarbeide. 

L.Nr. 25, mod Anders Olfen Roppe eller Gandrudengen, Bjørn 
Gtrømbraaten, Erik og Peder Erikſonner GStrømbraaten. 
(Bil blive meddelt). 
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L.Nr. 26, mod Unton Hanfen, fældt af ale Retter for Tyveri . 
til 10 Dages JFængfel paa Band og Brød. 

L.Nr.27, mod Ole Bigen, fældt af alle Retter for Tyveri til 
8 Dage Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 28, mod Lars Kangholen, fældt af alle Netter for 2den 
Gangå Tyveri til 6 Maanederd Strafarbeide. 

L. Nr. 29, mod Anne Magarethe Titter og Johan Anderfen, 
fældte, Nr. 1. efter Gril.ö 18—23 og 11—2, jfrt. 6—12, 
ved GQjemthinget til 14, ved Hoieſteret til 1 Aars Straf- 
arbeide, Nr. 2 efter 18—22 af begge Retter til 5 Spolr.s 
Bader. 

L.Nr. 30, mod Ole Jver Jobhnfen. CDVBil blive meddelt). 

Den 22de. LRr.31, O. Nr. 6, Te Eiendoms⸗ og Brugsberettigede 
i Eidsvolds Alminding mod Indredepartementet paa det Of⸗ 
fentliges Vegne. (Vil blive meddelt). 

Den 23de. L. Nr. 32, O. Nr. 8, Handelsborger Ramslands Bo 
mod H. Chr. Gregerfen. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 33, mod Aslak Haldum eller Bræfta. (Vil blive 
meddelt). 

Den 24de. L. Nr. 34, mod Johan Uuguft Rodin, fældt af alle 
Retter efter Crllis 15—10 og 11 famt 10—2, jfrt. 6—12, 
til 20 Daged Fængfel paa Band og Brød. 

LRr. 35, O-Nr. 9, Murfvoend Fohnfen mod Sagfører Branzeæg. 
(Alminbelig Udebliveffeddom). 

L.Nr. 36, mod Mathias Hanfen og Urtillerift Paul Johan- 
nefen, fældte ved rombineret Met og Høiefteret, Nr. 1 efter 
Grll.ö 19—1 og 7 til 5 Aars, og Nr. 2 efter 19—6 og 7 
til 9 Maaneders Strafarbeide. 

L.Nr. 97, mod Thorvald Thorefen, Andreas Olfen (Tullefrag) 
og Johan Martin Underfen (Daffin), fældte af alle Netter 
efter Grll.ö 19—3, a, jfrt. 5—6, og Mr. 2 tillige efter 
21—14, jfrt. 6—15, Nr. 1 og 3 til 1, Nr. 2 til 13 Aars 
Strafarbeide. 

L.Nr. 38, mod Lars Hammerftad og Jnger Griftopherddatter, 
fældte af ale Retter efter Gril.s 18—23, han til 6 Maa- 
nederå GStrafarbeide, hun til 20 Daged Fængfel paa Vand 
og Bred. 

L.Nr. 39, mod Erik Korsholte, fældt af alle Retter for grovt 
og fimpelt Tyveri til 8 Maaneders Strafurbeide. 

S.Rr. 40, mod Jæger Gulbrand Frog, fældt af Krigsret og 
Gøiefleret efter Grll.8 19—3,a, og 7 til 4 Ward Strafarbeide. 

L.Nr. 441, mod Anne Saafene, fældt for Tyveri, af Underretz 
ten til 40 Dages Fængfel paa fædvanlig Fangefoft, af Øver- 
retten og Gøiefteret til 10 Dages Fængfel paa Band og Brød. 
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SRr. 42, mod John Teådal, fældt af Underrettem efter Gril.3 
15—3 og 14 til 1 Ward GStrafarbeide, af Dverretten og 
Hoieſteret efter 15—5, jfrt. 3 0g 11, af Overretten til 25, 
af Gøiefteret til 30 Dages Fængfel pas Vand og Brød. 

2.Nr.43, mod Hans Ghriftian Hemmingsjord.: (Mil blive 
meddelt). 

Den 27de. L. Nr. 44, mod Ole Andreas Stokke. (Vil blive arebb.). 

L.Nr. 45, mod Lars Kauferudløkten, fældt af alle Retter for 
Tyveri til 5 Dage Fængfel paa Vaud og Brød. 

L.Nr. 46, mod Asbjørn Øftenfen, fældt af alle Retter efter 
Grad 19—6 til 5 Dages Fængfel paa Band og Brod. 

L. Nr. 47, mod Lars Underfen og Mathilde TaNaksbatter, fælete 
af alle Metter efter Grll.8 18—23, ſidſte Led, hver til 6 
Maaneders Strafarbeide. 

L.Nr. 48, mod Ghriftian Myalen, fældt efter Grll.8 15—10 
og 11, af Unberretten til 12, af Qverretten og KQøiefteret 
til 15 Dage Fængfel paa Vand og Brod. 

L.Nr. 49, mod Engel Lønningdal og Bol Ballesheim, fældte 
efter Gill. å 18—23, af Underretten hver til 12, af Overz 
retten og Hoieſteret fan til 15, hun til 12 Doses JFæng- 
fel paa Band og Brød. 

L.Nr. 50, mod Abraham Magnusfen, fældt af alle- erter til 
4 Dages Fængifel paa Band og Brød, fer at have tillat 
fine Børn at betle. 

L Nr. 51, mod Olava (Lava) Thorftensdatter, fældt ved Hjem: 
thing og $øieferet efter Gril å 19—3,-a, og 7 til 31 Mars 
GStrafarbeide. 

L.Nr. 52, mod Bager Gabriel Lnudfen. (Bil blive meddelt). 

Den 28de. L. Nr. 533, mod Peder Kværnvig. (Vil blive medd.). 

$.Rr. 54, mod Ghiftian og Ole Haugsmoen ſamt Martin,⸗ Jo⸗ 
hannes og Anders Raſterud. «Vil blive meddelt). 

Den 29de. L. Nr. 55, mod Chriſtopher Ingebretſen, fældt af alle 
Netter efter Grll.8 19—1 og 7 til 9 Uar 2 Maaneders Straf- 
arbeide. 

L.Nr. 56, mod Jens Adolf Svenbfen, fældt af alte Retter 
efter Grll.8 19—1, jfrt. 9, og 21—32, ffrt. 6—142, til 
25 Dages Fængjfel paa Band og Brød. 

Den 29d0e. L.Nt. 57, mod Garl Grorud, fældt of Politiretten 
i Chriſtiania og Hoieſiere for Gadeuorden, Bold og vokd: 
fom Modftand mod en Politieonftabel til 10 Dages Fæng- 
fel paa Vand og Brød. 

Q.Rr. 58, O.Nr. 16, Gulbrand Hougen mod Lendmand Thi: 
fieb fom Juecasfator I Niels Kragemoes Bo. (Almindelig 
Udeblivelfeddom, med Koft og Tæring). 
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& Nr. 59, mod Baltfer Bentfen Dahl, fældt af alle Retter for 
die Gangd Tyveri til 31 Aars Strafarbeide. 

L.Rr. 60, O.Rr. 14, Skibsreder Frederil With mod Overrets⸗ 
fagfører Bergh form Mandatar for Handeldhufet Bodhaus, 
Binfe, Amons & Bollin i Amflerdam. (Ufvisning af iret⸗ 
telagt men uforfulgt Anfeftævning, med Koft og Tæring til 
Indftævnte). 

Den 30te. KNr.61, mod Jens Bertheud Grotfjord og Ghri: 
flian Gfaufen Grøtfjord. (Bil blive meddelt). 

Den Ifte October. L. Nr. 62, mod Søren Gauftad. (Bil blive 
meddelt). 

$.Nr. 63, mod Ludvig Bjerke, fældt af alle Retter for 3die Gangs 
Tyveri til 34 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 64, mod Halvor Glaufen Værholm, fældt af alle etter 
for 2den Gangs Tyveri til 9 Maaneders Strafarbeide. 
L.Rr. 65, mod Carl Martin Jverfen (Martin Jverfen), fældt 
ao Retter for 2den Gangö Tyveri til 9 Maanederd Strafz 

arbeide. 

L.Rr. 66, mod Martin JQanfen, fætdt for Tyveri, af de fore» 
gaaende Metter til 10, af Qøiefteret til 15 Dages Foængfel 
paa Band og Brød. 

SR. 67, mod Sunnøf JHougftadeie, fældt af alle Netter efter 
Grl.8 18—25 til 10 Dages Fængfel paa Band og Brod. 

L.Nr. 68, mod Anders Augdal, fældt af alle Metter for Ty- 

- veri til 45 Dage Fængfel paa Band og Brod. 

L.Nr. 69, mod Garl Kolbeinfen Værholmen, fældt for. grovt 
og fimpelt Tyveri efter foregaaende Tyvsdom, af Underrets 
ten til 5, af Dverretten og Qoiefteret til 4 Mars Strafar- 
beide. 

L.Nr. 70, mod Ghriftiane Fuffevig, fældt af Hjemthing og Hoie— 
fleret efter Gril.8 14—18, førfte Led, til 7 Wars Er 
beide. 

SRr. 71, mod Gonrad Frederik Moftrup, fældt af alle Netter 
for 6te Gangs Tyveri til GStrafarbeide paa Livstid. 

Q.Rr. 72, mod Niels Young. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 73, mod Ghriftian Lerhusbjerget. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 74, mod Ole Ghriftian Røinaas og Hanne Helene Klep. 
(BIL blive meddelt). 

L.Nr. 75, mod Bernhard Emil Ferdinand Thorftenfen, fældt 
af alle Retter efter Grll.s 18—25, førfte Led, til 20 Da⸗ 
ges Fængfel paa Band og Brød. 

LNr. 76, mod Lars Olfen Sivertfen, fældt af alle Retter for 
Abe Gangs ulovligt VBrændevinsfalg til 8 Dages Fængfel 
paa Band og Brød. 
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L.Nr. 77, mod Anderå Qougen eller Lilletifæt, foældt af alle 
Retter for gest og fimpelt Tyveri, famt for uden gyldig 
— at have forladt fin Tjeneſte, til 8 Maaneders Straf- 
arbeide. 

L.Nr. 78, O. Nr. 33, Ifte Sesſton, Ole Volleffen Fagerlien 
og Jacob Andreasfen Fagerkien mod Ole Enok Jacobfeu fom 
Bærge for den umyndiggjorte Hans Anton Ganfen. (Vil 
blive meddelt). 


—— — ——— — — ——— sant 





Gate GADE MGE 


Hos Undertegnede kan erholdes: 


Register til Retstidenden fra 1836 til 1850, a 3 Spå. 
— frø 1851—1860, 1 Spd. 60 ß. 
for praktisk Lovkyndighed, en afkortet Bear- 
Å É V er t or UA peidelse af Retstidenden fra 1 636—1842, samt 
Udvalg af ældre Høiesteretsdomme fra 1814— 
1835 af Lektor Fr. Brandt med Register, 
faaes indbunden i 3 Bind for 12 Spd. 
mi med Anmerkninger og Henvisninger til 
Gr IMINGA | | oven Retstidenden af Overretsprokurator Kruse, 
a 48 $. 


Lo Ve 0 ( R ES k r] p | er vedkommende Overformyndervæse- 


De samlet af Cand. jur. Ertzaas, 


X 


J. Chr. Abelsted. 
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Gr GSubftription paa Bee Zidende kan tegnes fra 

lfte Januar, og gjelder for een Halvaargang eller 

ev 26 Nr., fom forſtudsvis betales med 1 Spd. 60 
Skill.; for Udenbyes kommer 30 SKA. til i Poftporto. 
De, fom ei flriftlig opfige ved det 20de Nr.s Mod- 
tagelfe, forpligte8 til at vedblive fom Abonnenter det 
følgende Halvaar. Subffriptionen fan tegnes paa 
alle Rigets Poftcontorer og her i Byen hos 


I. Chr. Abelfted. 








Gyriftiania 1864. | 
Trykt og forlaat af I. Chr. Ubelfted. 











Niogtysende Nargang 12" October 
Ni 41. 195964. 


Nort Netåtidende, 


et Ugekkrift for praktiflk Sovkyndighed. 


— — — 


Sager, paakjendte i Hoieſterets 2den 
Sesfion 1964. 


Den Sde September, 
LNr.6. Advocat Kraft, Yctor, mod Lasfe Hatleim. 


Den 14ve Juni 1860 fandtes en 76 —77 gammel Kaar» 
mand Arnt Hals af Bettftaden myrdet i Skoven paa Droks⸗ 
aafen ved Stenkjær, 30—40 Skridt fra Landeveien. Liget, 
ber var bdælffet med Mofe og Granbar, havde fit Halstørs 
Hæde bundet om Munden og aldeles dødelige Saar I Hoe 
vedet, belg efter ffarpt, dels efter ſtumt Redſtab, hvorhos 
det paa Skjorte og Undertrøte nær var berøyet fine Klæder. 
Den Afdodes Madſak fandtes, tømt for Mad, ved Given, 
hans Tegnebog, med nogle faa Gjældsbevifer i, og hans 
Pung, tomt for Penge, laa i Madfætten. Den vie næfte, 
før bavde han forlavt fit Hjem, for at begive fig til Sten- 
Hær i Pengeanliggender, men havde overnattet hos fin Svis 
gerføn, og var ven Ade feet af Flere paa Landeveien i Følge 
med en Fremmed, imellem Kl. 10 og 11, indtil henimod bet 
Sted, hvor Liget fandtes, hvorpaa der firar efter hørtes to 
Nodſtrig; og fenere faaes iffe Arnt Hals mere, hvorimod 
ben Fremmede gjenfaars paa Veien, men forfvandt ført 
efter, uben at gjenfindes. Da han maatte anfees fom Mors 
beren, blev han efterlyft, og i Breve fra Fogden af 18ve 
Juni og 3vie Juli 1860 fignaleret, i vet førfte efter Ops 
givende ſaaledes: Sprog nordenfjældft Dialert, Alver mel» 
lem 30 og 40 Mar, Hoide omtrent 70 Tommer, Legems⸗ 
bygning flært men mager, Anſigt fmalt og blegt, Haar fort, 
Bakfenbarter førte og gaaende ned under Hagen, Øietaft 
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ftarpt (Klever for en Del fyarende til ven Myrdedes); 
i bet andet faaledes: Sprog veftlandff Maal, Alver omtrent 
40 Aar, Hoide middels, Unfigt brunt og veirbivt, Næfe hei, 
Haar mørkt, Rundffjæg mørkt, Legemsbygning middels, Sær- 
jente noget ffallet oppe i Hovedet (Klæder heller ikke ganfte 
fom. før opgivne). Gifter disfe temmelig forfljellige Sig- 
nafementer blev førft 5 Andre efter Haanden mistæntkte for 
Mordet, og tiltels paagrebne, men løsladte. Den Ene af 
disſe Fem var en liven, tyk, rødhaaret og rødffjægget Sko 
mager. Endelig blev Lasfe Hatleim ben 19de Mai 1863 
anholdt paa GStørdalshalfen, hvor han i berufet Forfatning 
bavbe vilt fredsforfiyrrende Forhold; og da man fandt, at 
ban fvarebe til Signalementet, blev han belagt med Jærn 
og fendt til Stenkjær. Under Forhøret — hvor han neg: 
tebe at have været ber i Egnen den 4ve Juni 1860, eller 
nogenfinde famme Aar, men førft i 1861 og 1862, og fore 
Harebe fit Alibi paa den Tid va Mordet forovedes — blev 
naturligvis be Perjoner fremfillebe, ber havde feet ben for- 
mentlige Morder, til mulig Gjenkjenvdelfe af ham i Ungjæl» 
dende; men alene ben briffældige og tyvsbømte Alde Der 
ponent, edfæftet fom Ifte Vidne, vilbe med Beftemthev gjen» 
Hende bam i Angjældende, fom imidlertid fremveles neg- 
tebe, hvorhos 23de Deponent, fom ikke kunde gjenljenve ham 
i Ungjælbende, men fandt benne magrere og fmalere, ptrede 
Toivl, om 4lde Deponent havde været tilftebe vg feet den 
formentlige Morver, da vet efter venne Depenents Korlla- 
ring flulle være fleet. Derimod erklærebe 29ve Deponent, 
efter at bave taget Angjaldendei Øtefyn, at ban ifte fandt, 
han lignede ben formentlige Morder i alle Dele, va vene 
nes Næfe var fortere, og Hagen mere fremijtaaende, end 
bos Angjældende, der tillige var magrere end bin, hvorhos 
han troebe, at hin havde mørfere Øine, fljønt han iffe turde 
fige vette med Beftemthed; men for Øvrigt fanvt Depo- 
nenten Lighed mellem Begge baade f Udſeende og Dialect, 
bvilfet de øvrige Deponenter for GStørftedelen vgfaa mere 
eller mindre fandt, med Undtagelſe af Ungjældendes førre 
Magerhed, Smalhed og VBleghed, hvorhos Nogle ogſaa 
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fandt Forffjel i Hoiden, Undre forklarede fig om Morde⸗ 
rens mere ludende Stilling, atter Andre om et indbrændt 
Marke paa bet ene Haandled, hvilket ilfe fandtes hos Un- 
gjælbende, fom berimobd havde et Ur ved Naſen, hvilket De» 
ponenterne iffe kunde fres at have bemærtet hos Morderen, 
medens endelig benne berimod ogfaa havde et ſtadigt Mund⸗ 
held, fom ilfe gjenfandtes hos Ungjælbende — og ingen af 
Deponenterne, med Undtagelſe af 41de Deponent, turde fige, 
at bet var ben famme Perfon. For Ovrigt maatte det efter 
Bivnefortlaringerne antages, at Gjerningsmanden 14 Dage 
før Mordet havde været i Namsos, og derfra var fommen 
tilbage inden bet ffeede; men efter et Par VBivneré Fore 
Haring under Thingsvidne i Chriſtiania var der al Sand⸗ 
fynligheb for, at Angjældende havde været der den 26de 
Mai 1860, følgelig ingen Rimelighed for, at han 14 Dage 
før Mordet ven Ade Juni næftefter ffulde have været i Namsos. 
Tiltalt for Mord og Røvert blev han af Referenten ind» 
filet til Frifindelfe for videre Filtale, men ved ensfteme 
mig Dom af Sorenflriveren i Jnterøen og Medbomsmænd 
fældt efter Grl.g 14—1 og 20—4 til at have fit Liv for- 
brudt, og betale Sagens Omfoftninger. Denne Dom blev 
efter Filtaltes Forlangende indanket til Overretten, fom fris 
fandt Domfældte for videre Tiltale, men ilagde ham Om- 
fofrningerne overeneftemmende med Underretsbommen. Amt⸗ 
manden paaankede Overretébommen paa bet Offentliges 
Vegne til Hviefteret, der frifanvdt Tiltalte, paalagde Stats⸗ 
fasfen Omfoftningerne, og ilagde Gorenfiriveren for ben 
aubenbar ugrundede Underretsdom (Cril.s 24—9) 20 Spvir.ø 
Boder til Statsfasfen. Meddomsmandene, fljønt enige med 
Sorenſtriveren, fandt man iffe at burde ilægge noget An⸗ 
ſpar. De ere tvungne til at overtage et Hværv, fom de 
iffe ere vorne, og naar be følge Sorenffriverens Unvisning, 
bør, om end deres Dom findes aabenbar ugrundet, be lige 
faa lidt brages til Anſvar derfor, fom Krigsrettens Med» 
lemmer, naar be følge Auditørens Jndftilling. Mevdomss 
mænbdeindretningen er en forælbet Reft af det gamle døme 
menbe Lagrelte, der forgjæves ønffede fig fritaget for Doms 
* 
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merfalbet, men ved Forordningen af 2ide uli 1591 paa 
Begjæring kun fil en retskyndig fooren Skriver til at une 
bervije bet Å Loven og føre Pennen for bet, medens Lage 
rettegmænbene frembeleg felv flulbe domme ogfaa i be Sar 
ger, ber var dem "for hoie“, for ifle at faae Unledning til 
at ſtyde lavere Sager fra fig, men bog ikke ſtulde fældes 
eller "flet forbærves” for fine vankundige Domme. Denne 
Unftuelfe, ber er gaanet igjennem Jurpindretningen og ben 
Dermed beflægtede militære Retspleie indtil vore Dage, er 
ogfaa gjennem Lovgivning og Praris vedbleven, hvad Med: 
domsmandsindretningen angaaer; thi L.s 1—5—3 er, faa 
vidt vides, aldrig funden anvendelig paa Meddomsmand for 
"Banvittighed eller vrang Undervisning”, og Frd. af 23de 
Decbr. 1735, $$ 4 og 5, vifer tydelig nok, at bet hun er 
beftiftebe Dommere og frivillige Commisfarier, ber for charak⸗ 
teriferebe Domme flulbe bøde pro meliori informatione. 
Ved CErll.s 24—32 fan næppe Meddomsmænd' være henførte 
under ben foreganende $9 for beres Uforftand eller Uvivenhed i 
Loven, og for Uagtfombheb var ber efter Omftændigheberne 
heller tngen Anledning tilat fælbe vem, ba de var i et Slags 
Nodstilfælde (jfr. Erll.a 4—2, g), og man ikke kunde fors 
ubfætte, at de med førre Agtpaagivenhed vilbe have indjeet 
vet Jeilagtige i Sorenflriverens udførlige Botum. Tiltalte, 
ber ben hele Tid var arrefteret, klagede dels herover, dels 
over flet Behandling å Urreften, ved at være under et Things» 
vidne Å Januar henlagt paa et Loft uden Kaftelovn, men 
med tre ituflaaede Ruder, hvor hau iffe kunde Hæve fig af, 
men led af Kulde og Urenlighed i tre Uger; men bherpaa 
kunde Qeiefteret ille under Sagen indlave fig, va bet ege 
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bar Tiltaltes Klageftrift juſt ikke Præg af Paalidelighet, 
faa at ber heller ilke Å denne Del var Noget for Hoieſteret 
at indlade fig paa under nærværende Sag. Filtalte var 
født 1817 i Aſtevold, var fra 1838 gevorben Mufteteer i 
5 Aar, feilebe Vverefter med Jægt paa Fiſteri, men forlifte, 
fod fig berpaa hvarve til Urtillerift, og blev fort efter Dvers 
ronftabel, tog efter 4 Aar Ufftet, og var 1 Uars Tid Kudſt 
paa Brunlaug, ſiden Å Aar f Danmark, meft i Kjøbenhavn, 
berpaa fom Jærnbanearbetder et Aars Tid i Staane, arbeis 
bede berefter ved Canalanlægget Å Stien nogle Maanever, 
git faa fra Tunsberg paa Sælhundefangft Å Nordishavet I. 
Å Maaneder, arbeivede bernæft et Aars Tid hos Treſchow 
i Laurvig, og reifte endelig derefter dels paa Handel, velg 
paa Arbeide, og var 1861 f Overhalden, 1862 i Stor. I 
Slutningen af Mai 1860 var han i Chriſtiania hos Me⸗ 
kanicus Blunck, faa vidt benne erindrede, og Iaante en Gum⸗ 
mirlafticrumsflange, famt fortalte, at han vilve faae i Stand 
et perpetuum mobile, fit Slangen hos Opticus Gteger 
jammenlimet til en Ring, og ct Træhjul gjørt hos Dreier 
fronften, men lod bet Hele tilbage hos Blund, reiſte, an- 
gøvelig paa Veiarbeldbe, af Mangel paa Midler til at ope 
holde fig i Byeu, og fil et Par Ort laante af Blund, ver 
fanbt ham overfpændt og muligen ifte ved fin fulde Fors 
fand. Flexe af VBidnerne i Chriftiania, med hvem han talte 
om fit perpetuum mobile, fanbt, at han maatte have en 
Strue løs. Han havde ogfaa travlt med en Perſpectivkasſe. 


Den Gve September. 
LRr. 7. Advocat Homann, Actor, mod Hæge Berge. 
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fom hun fælte vet at holde det om Halfen, en Tilftaaelfe, 
fom fulvtommen beftyrfebeg ved Sagens øvrige Oplysninger. 
Tiltalt herfor bar hun af de foregaaenve Retter for Fofterz 
mord i Henhold til Erll.s 14—16 dømt til Strafarbeive paa 
Livstid og Uvdredelfe uf Sagsomkoftningerne, men af Hoie⸗ 
feret efter 14—16, jfrt. 6—12 og 14, til 15 Aars Strafe 
arbeide. 


Den 10de September. 
L. Nr. 8. Advocat Homann, Actor, mod Gønner Srifsdatter, 
Johannes Sanftad, Mittel Ebriftenfen, Marthe 
Nieledatter og Elen Ugnete Olsdatter. 


J denne Sag var ben den Mai fivftl. affagt føle 
gende Overretsbom : 

“Ved Hedemarkens Amts Ordre af 28ve Septbr. 1863 
fatte under ZFiltale for Tyvert eller Delagtighed vert, blev 
ved ben af ven conft. Byfoged paa Hamar den 15ve Januar 
d. A. affagte Dom Bernt Andreas Jenfen og Thore Niel- 
fen fælbeve efter Grll.s 19—1 til Fængfelsftraf, famt ve An⸗ 
gjældende ber ved Retten Nr. 2 Sønner Eriksdatter for 
Forbrybelfe mod Crllie 5—1, jfrt. 19—1, og mov Grll.s 19 
—6 til Fængfel paa Vand og Brøv t 20 Dage; Nr. 1 
Johannes Olfen Smeftaveie, Nr. 3 Mittel Chriſtenſen, Nr. 
4 Marthe Nielsvatter, Nr. 5 Elen Agnethe Olsvatter og 
Nr. 6- Lars Tollefſen Herftadeie for Forbrydelfe mov Erll.s 
19—6 til Fængfel par Gand og Brev, Nr. 1 og 4 hver i 
10 Dage, Nr. 3 og 6 hver i 8 Dage, vg Nr. 5 15 Dage; 
berhos blev de lagte in solidum ve af Forhøret og Sa— 
gen flybende Omkoftntuger, hvoriblandt 8 Sypvir. i GSalar 
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i Zfenefte hos Ifte Vidne Lyfeftøber Olfen par Hamar, den 
Sidſte bog fun til ven Juledag 1862, ere overensſtem⸗ 
mente med deres egne Tilftaaelfer fældede forat have efter 
Unftiftelfe af Ungjældende Nr. 2 Gonner Erilsdatter fra 
October Maaned nysnævnte Var HL henimod Nytaar bes 
fjaalet deres Husbonde for temmelig betydelige Ovantite⸗ 
ter 898 og Talg, fom ve leverede Gønner Erifsdatter. Bernt 
Andreas Jenfen er verhos ligelebeg i Følge egen Filftaas 
elfe overført at have fruftjaalet fin Husbonve Lys, fom han 
affatte til Ungjældende Mr. 4, 5 og 6, famt fremdeles 12 
eller muligens 8 Plaber Bat og 14 Mart Bomuld, fom han 
gav Angjeldende Nr. 2. Ungjældende Nr. 2, Gonner 
Griføbatter, ber med fin Mand Angjælvende Nr. 1, Johans 
neg Olſen Smeftadeie, boede å famme Gaard fom Ifte Vidne, 
forllarer, at hun i Octbr. 1862 formasede Bernt Jenſen 
og Thore Nielfen, der uden nogen VBanftelighed gikt fnd paa 
bendes Horflag, til at levere hende 298 af veres Husbondes, 
Ifte Vidnes, Beholdning, at hun atter famme Maaned mov» 
tog af vem en ftørre Pakke, og at be berefter jævnligen hver 
Uge eller faa omtrent belt til ind i Juletiden forffafebe 
hende Lys, og en Gang ogfaa en Dal Talg, uden at hun 
par fat fig i Stand til at opgive Qvantiteten; fremdeles 
tilftaæer hun, at Bernt Jenfen uden Anmodning fra hendes 
Sive å Januar Maaned i Fjor leverede hente 8 fmaae Vats 
plaver, en Hæspel Lyfegarn famt noget Bomuld, fom hun 
fljønneve paa urebelig Maade var tagne fra hans Husbondes 
Beholdning, og hvoraf hun har forbrugt en Del. Hun fors 
Harer, at hun har veberlagt Bernt Jenjen og Thore Niels 
fem, Dele ved at vadſte for vem, belg ved at lade dem erholde 
Kaffe og Mad, bels endelig ved Penge, hvoraf hendes Mand 
efter hendes ſpecielle Anmodning figer fig at have udbetalt 
forffjelige Summer til Bernt Jenfen. Angaaende Dispo⸗ 


fitfonerne over Lyſene og Talgen har hun fortlaret, at hun 
af nø t SN rbal aan amhalnd. Qua ban am Tal aa. NAasvbil laahø 
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have mobtaget 17 til 18 MY efter en Pris af 10 Sil. 
for Marfen; da hun af Frygt for at røbe fig iffe vovede 
at afhænde Noget f Hamar, gjemte hun Lyfene og Talgen 
f en Madkiſte, paa et Loft, hvortil ingen Unden havde Ud- 
gang, og forbrugte hun Noget i Husholdningen, indtil hun 
førmaaede fin Mand, Angjældenve Nr. 1, til å Julen og 
to Gangei Februar at reife over til Næs og Ringsaker og 
ber fælge til Ave Vidne en Del Lyg, efter ben af Bivnet 
opgivne Betaling antagelig omtrent 14 Mart, og til en i 
Ringsaker boende Landhanbler efter tvende under Sagen 
fremlagte Rotaer 2 BY 2 MÅ Lys og I BÆAMTE Talg. 
Da Angjælvenve Nr, 1 ved fivfinævnte Leilighed opførte fig 
paa en befynbderlig Maade, opftob der Mistanke hos Ave 
Vidne om, at han kunde have erhværvet Kofterne paa en 
urebelig Maade; paa Foranlebning af bette Bivne faldte 
ifte Vidne Ungjælbente Rr. 1 og 2 for fig, hvilte efter at 
Bernt Andreas Jenfen var ganet til Bekjendelfe vedtog at 
betale Bidnet i Erftatuing for Lyfene og Talgen omkring 10 
eller 12 Spdlr., og at flytte bort fra Hamar.  Angjældende 
Nr. 2 har opgivet fin Alder til 413 Var; uagtet Rettens 
Skjon paa Grund af hendes Udeblivelfe i fidfte Sesſion ikke 
i den Anledning er bleven erhværvet, fan vet Dog, va Doms 
meren i Domspræmisferne attefterer, at ben af hende opgivne 
Alder fvarer til hendes Udſeende, og da hun er gift, og ve 
under Sagen afhørte 5te og Gte Vidner ere hendes Børn, 
ikke betvivles, at hun er langt over eriminel Lavalder. Da 
hun ilke tidligere vides firaffet, er hun efter bet Unførte 
rettelig anfeet efter Cril.s 5—1, jfrt. 19—1, og efter famme 
Lovs 19—6. Angjældende Nr. 1, Johannes Olfen 
Smeſtadeie, i Følge eget Opgivende og dermed ſtemmende 
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bam for fig, og han af Frygt for at fomme i Uleilighed vede 
tog at betale Erſtatning. Han anfører i denne Anledning, 
at Bernt Jenfen og Thore Nielfen viftnok ofte beføgte ham 
og Kone, men at ban aldrig bemærfeve, at be havde med 
fig Lys eller Talg; fremveles forklarer han, at hans Kone 
en Gang. før Jul fortalte ham, at hun havde været hos Ade 
Bidne og afbetalt paa deres Gjæld ved at levere Lys, fom 
bun angav at have befommet for Urbeide for Ifte Vidnes 
Hustru, famt at han, den Gang ban i Julen atter bragte 
Ade Vidne Lys, viftnok ingen Beſted havde erholdt af fin 
Sone om Hjemmelen til bisfe Kofter, men at han forubfalte, 
at biøfe bels var befomne paa famme Maave, dels Fjøbte 
i ifte Bivnes Butif; ba han derimod i Februar reiſte til 
Ringsafer, fortalte Ungjældenve Nr. 2 ham, at hun havde 
faaet Talgen og Lyfene af ve tvende ved Underretten med⸗ 
tiltalte Perfoner, for hvem hun vadſtede og fyede; for Ov⸗ 
rigt indſtyder ban fig under, at Sonen fiyrede alle Hushold⸗ 
ningsanliggender, og at han iffe tæntte videre over, hvorle- 
beg ve to Drenge hos Ifte Vidne funde have faameget Lys 
og Falg til Dispofitfon for egen Regning. Uagtet viſtnok 
Bernt Jenfen og Thore Nieljen have medgivet Muligheden 
af, at venne Angjældende iffe har bemærket, at ve bragte 
Tyvekoſterne til hans Hustru, og uagtet Lenne berhos til- 
lægger, at de fom ofteft fom om Aftenen, naar hendes Mand, 
ber er meget foag, træt af Arbeive bvilede fig paa Sengen, 
og at man berhos føgte at holde Forholdet faa vidt muligt 
ffjult før ban, fan vet Log ikke betvivles, at han efter Haane 
ben er fommen til Kundffab om bet rette Sammenhæng; 
foruden at bet i flg felv er ufandfynligt, at venne aldeles 
funde dolges for Ungjælbende, maa bet ogfaa bemarkes, at 
Ungjældende efter fin egen Forklaring ved flere Leiligheder 
paa fin Hustrues Anmodning har ubdbetalt Penge til Bernt 
Jenfen for Lys og Talg, ſaaledes efter ben førfte Reife til 
Ringsafer 1 Spolr. og ellers fnart 12 SHU. og fnart 24 SHU. 
Uagtet dette maatte have vakt Mistanke, fortalte han aldrig 
Roget om de flevfundne Kjøb og Salg, fljønt han boede i 

famme Gaard fom Ifte Vidne; tvertimod følgte han iffe 
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Kofterne i Hamar, men veffte til Næs og Ringsaker, hvor 
han afhænvdede Lyfene endog 1 Stil. billigere for Marken, 
end be efter Lagrettets Erklering dar verdt; naar nu here 
til fommer, at Bernt Jenſen førmener, at han maatte have 
ffjønnet det rette Sammenhæng, at Ave Bivne af hans For: 
bold under hans Reiſe til Ringsaker fil Mistanfe om, at 
ber var nogen Urebelighed forbunden med Kofterne, og at 
Ifte og 2bet Vidner af de Forhandlinger, fom fandt Sted 
om Grftatning, ſik det Jndiryk, at fffe blot hans Hustru, 
men ogfaa han felv erfjendte at have førbrubt fig, maa Retten 
tiltræde Underbomnmerens Mening at Ungjældenve Nr. I maa 
blive at fælde efter Crll.g 19—6. Da imidlertid ben forbrys 
berffe Tante er udgaaet fra Ungjældende Nr. 2, og hendes Mand 
nærmeft af Svaghed fynes at være bleven indledet i et 
Forhold, fom uden nogen Virkſomhed fra hans Side alles 
rede var iftanbbragt, antages Ungjældenve Nr. 2 at burte 
anjees med Fængfel paa Band og Brødi 25 Dage, og Un- 
gjældenve Nr. 1410 Dage. UngjældendeMr. 3, Mit 
Fel Gbriftenfen, og hane Huetru Angjaldende Nr. 
A, Marthe Nielsdatter, ere begge omkring 34 Aar gamle 
og faa vidt vides ikke tidligere firaffede. UAngjælvenve Nr: 4 
tilftaaer, at hun i Vinteren 1862 til 1863 af Bernt Jen- 
fen modtog førft 4 eller 5 To- og Treſtillingslys famt ſe⸗ 
nere en 5 til 6 Gange lignende Foræringer, uagtet han 
havde fagt hende, at han havde taget bem hos Ifte Vidne; 
Angjælvende anflaaer Værdien af Lyfene til 116 SKU, med 
bvilfet Beløb hun har erftattet Beftjaalne. Angjaldende 
Nr. 3, fom ilfe var tilftede førfte Gang, dette ſteede, erkjen- 
ber, at han fif vide Befted om bet Pasferede, medens ver 
enbnu var en Del i Behold, fom fenere forbrugtes i Oufet; 
han tilftaaer videre, at han efter benne Tid har feet Bernt 
FJenfen bringe hans Hustru en 2 til 3 Gange Lys, fom 
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tydenhed, gjorde han ingen alvorlig Sndfigelfe mod, at Kos 
nen mobtog Lyfene og forbrugte vem i ten fælles Hushold⸗ 
ning; han tillægger, at ber iffe var Jale om nogen Be» 
taling, men at bane Hustru foræreve Bernt Jenfen to Skjor⸗ 
ter og en Krave. De Viltalte ville ſaaledes være at anſee 
efter Grll.a 19—6 med Fængfel pan Vand og Brød, Mr. 3 
i Betragining af hans Forhold baade til Hanvlingen og 
Mevdtiltalte f Å Dage, og Nr. Ai Dage. Angjaldende 
Nr. 5, Ugnethe eller Elen Agnethe Olsdatter, en 
iffe tidligere flraffet, omtrent 48 Aar gammel gift Kone, har 
tilftaaet, at hun ven famme Vinter af Bernt Jenfen fil til 
Foræring 4 og muligens vev en anden Leilighed endnu 2 
Toſtillingslys; fljønt hun i det Øieblif, hun modtog Ly- 
fene, ikke gjorde fig nogen Tanke om hans Adkomſt, erkjen- 
ber hun bog, at hun fenere fattebe Mistanfe om, at de var 
tagne i Iſte Vidnes Støberi, men at hun alligevel, uden 
at fige Noget til Bernt Jenfen eller Ifte Vidne, forbrugte 
Qyfene. Efter det Unførte vil Ungjælbende være at fælve 
efter Grll.o 19—6 til en Straf af 5 Dageø Fængfel paa 
Band og Brøt. Angjælvende Nr. 6 Lars Zollefe 
fen Herſtadeie født 1831 og ilke tivligere ftraffet, er 
fælbet for Tyosdelagtighed med Henfyn til en Del Falg og 
20 til 30 098, fom han tilftaaer efter Rytaar 1863 at have 
affjøbt Bernt Jenfen for 48 SKA. Ungjældende paaftaaer, 
at ban ingen UAnelfe havde om, at Kofterne var ſtjaalne. 
Han fortlarer nærmere, at han traf ven nævnte *hos Ifte 
Vidne værende Lyfeftøberdreng enten Å VBidnets Port eller 
maaffee hos de Angjældente Nr. 1 og 2, og at Drengen, 
ta han fortalte at ban ſtulde fjøbe Lys hos Ifte Vidne, er- 
Hærede, at ban kunde fane Lys og Talg hos ham; efter 
at De var blevne enige om en Betaling af 48 SHA., bragte 
Drengen den næfte Morgen ind paa bet af Angjaldende 
Nr. 1 og 2 beboede VBærelfe, hvor Ingen da var tilftede, 
en Del Lys og en Talgklump, hvilfet Nit Ungjæltenve mode 
tog indfvøbt fet Avispapir, uben at nogen Beining af Ko— 
ferne eller Fælling af Lyſene fandt Ster. Naar Ungjæl- 
dende ſaaledes i felve ten af Iſte Vidne beboede Gaard 
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indblaber fig med Drengen i Stedet for med Husbonden om 
Kjøb af ve Urtiller, hvormed denne handler, og modtager 
Barerne uden Overvar af Vidner og aldeles efter Slump, 
er viftnof Ungjældendes Forhold vel fliftet til at væte Mie 
tanfe om, at ban har fljønnet, at Kofterne var ftjaalne; 
men ba ber bog ilke heraf fremgaæer nogen Vished berfor, 
antager Retten, at han maa blive at frifinde for videre Til: 
tale. Foruden at Angjælbende Nr. 1, 2 og 4 efter vei 
før Unførte bar givet Ifte Vidne Erftatning, har ogfaa Bernt 
Jenſen vedtaget at lave fig afførte i fin Løn 2 Spdlr., hvors 
efter 1fte Vivne har frafaldt videre Fortring paa Erſtat— 
ning. De Angjælvende maa berhos in solidam tilfvare 
alle de af Forhørene og Sagen flytende Omkoſtninger, deri⸗ 
blandt Underretsreferentens GSalar, fom billiges med de til 
kjendte 8 Spvlr., dog ſaaledes, at Udgifterne ved Forhørene 
paa Hamar ben 17de Juli, paa Gjøvif den Ilte til 15ve 
Auguſt, i Chriſtiania ven 29ve Auguſt og paa Næs i Nordre 
Hedemarken ben 22de Septbr. 1863 blive de Angjælbenve 
Nr. 3,4 og 5,0g med be tre førfnævnte Forhør ogſaa An⸗ 
gjældente Nr. 6 uvedfommende. Derhos maa ve UAngjæl- 
dende Nr. 1, 2, 3, 4 og 5 tilpligtes hver for fig at betale 
te af deres Afſtraffelſe og Rr. 2 tillige de af hendes Urreft 
flybende Omfoftninger. Met ve faalebes antyrede Foran- 
dringer i Henfeende til Angjældende Nr. 6 og i Henfeende 
"HE Straffetid og Qmfofningsanfvar vil faalebes ven paar 
anfebe Dom blive at frarfæfte. Sagens Behandling ved 
Underretten og GSagførelfen ved begge Retter eragteg fors 
fyarlig. Thi fjendesforRet: Ungjældende Nr. 6, Lars 
Folleffen Herftadeie, bør for Juftitiens vivere Filtale i venne 
Sag fri at være. J Øvrigt bør Underrettens Dom, faa 
vibt paaanket er, ved Maat at ſtande, boa faalebes. at Strafs 
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29ve Uuguft og paa Næs i Nordre Hedemarken ben 22ve 
Septbr. 1863 blive de Angjælbende Nr. 3, Å og 5, famt 
for faa vidt angaaer be tre førfinævnte Forhør ligeledes Uns 
gjælbente Nr. 6 uvedfommenve. Ut fuldbyrbes”, o. f. 9. 

Hoieſteret ftadfæftede benne Dom, faa vidt paaanket 
var, dog faalevdes, at Gruen for Johannes Smeftadeie 
beftemtes til 15 Dage. 


- Den 10ve September. 

L. Nr.9. Advocat Grønn, Uctor, mod Carl Johannesjen 
(Bonden), Johan Nieljen (Hakkelin), Martin 
Jenfen (Kjøberen), Carl Sjerftad og Chriſtian 
Nielfen. 


I denne Sag var ven den Juli fivfil. i Chriſtiania 
affagt folgende Politiretsbom: 

“J Folge Politimefterens Ordre af Tve April ſidſtl. 
tiltales Opljøberne 1) Carl Johannesfen (Bonden), 2) Jo— 
han Nieljen (Hakkelin), 3) Martin Jenfen (Kjøberen), 4) 
Garl Nielfen Gjerftad og 5) Chriftian Niclfen for Gade» 
uorben og Bold mod Politfet eller Delagtighed i faadan 
Forbrybelfe, famt 6) Ole Engelhardt for Gadeuorben og 
utilbørlig Optræden mod Politiet, hvorhos Nr. 4 Carl Gjer» 
ftad tillige ved Ordre af Ste Mat næftefter er fat under Til⸗ 
uale for Bold og voldfom Modfiand mod Polittet. Tiltalte 
Nr. 1 er 26 Var gammel og ved Høiefterets Dom af ilte 
Marts db. A. for Legemsfornærmelfe og voldſom Movdftand 
mod Politiet tilfunden 30 Dages Fængfel paa Vand og 
Brød, ligefom han ved Underrets Dom, fom er indantet 
til Overretten, er ilagt I Mars Strafarbeide for 2den Gangs 
Fyveri. Nr. 2 er 36 Var gammel, og i Følge Høiefterets 
Dom af Ade Novbr. 1856 fraffet for Bold mod Politiet 
med 15 Dages Fængfel paa Band og Brød. Nr. 3 er 36 
Aar gammel, og har været frraffet for Tyveri. Mr. Å er 
Al Aar gammel, og for Tiden under Siltale for Tyveri. 
De tre fidfnævnte Tiltalte' have derhos fan vel fom Nr. 5, 
der er 34 Aar, og Nr. 6, ver er 27 Var gammel, været 
mitleterebe for Gadeuorden. Betraffende det Factum, fom 


654 


Actionsorbren af Tove April omfatter, er Der fremlommet 
følgende Oplysninger: Da Ifte Deponent, der er Politi 
conftabel, om Gftermivdagen den 16de Marts fidfil. iført 
fulvt Gonftabelantræk fom ganende i Krydſet af Fjervingens 
Gade og Brogaden, bemærfeve han, at en Del Mennefter 
ſtod midt Å Gaden og, fom Deponenten fyntes, til Hinver 
for den frie Pasjage. Han opfordrede dem Dbderfor til at 
begive fig bort, hvilfet dog iffe ffeede, hvorimod man begyndte 
at barcellere ham. Navnlig bemærkede VBidnerne, at Fil- 
talte Nr. 6 hoit og Iydelig harcellerede Deponenten, [ve av 
bam, og beffyldbte ham før at være fuld, hvilket foranledi- 
gede Sammenftimlen af Mennefter omtring Deponenten. 
Dennes gjentagne Opfordringer til Mængden om at flilleg 
av frugtede Intet, og felv kunde ban iffe flippe bort fra 
Sværmen, ber fringfatte og efterfulgte ham. Der blev nu 
blandt Mængden ytret, at lfte Deponent var fuld og burde 
bringes paa Raadſtuen — hoilken Ytring lave Deponent 
tillægger Tiltalte Nr. 1, fom bog benegter dette — og ſtrar 
berpaa trængte be Filtalte Nr. 1 og 5 fig gjennem Svær- 
men ben mod lfte Deponent, fom blev flæbt hen til en Kjelke, 
ber, efter Nr. 18 Paaftand, paa HForanftaltning af Rr. 
3 var fømmen tilftebe, og næfegrus Faftet over Ende i 
en paa Kjalken anbragt Kasſe, faaledes at Hovebet og en 
Del af Legemet laa å Kasfen, mevens Reften hang udenfor 
Kjælfen, og navnlig Benene flæbte bagefter famme. Efter 
flere af Vidneprovene ſtal Filtalte Nr. 3 have været ben 
virffomfte ved denne Anledning, og den førte, ver greb fat 
iifte Deponent: men det maa bog ved be fremkomne Op- 
lysninger anſees gobtgjørt, at ogfaa be øvrige Å have vel: 
taget ber. Ifte Deponent blev berpaa hurtig trutfen afſted 
henover Lilletørvet og Vognmandsgaden, hvor en anden Con 
ftabel, Ave Deponent, efter gjentagne Opfordringer fif ſtandſet 
Toget og befriet lfte Deponent. Under Transporten bt- 
ſtod Nr. 1 og 5 med at trækte Kjælfen, medens Ifte Depo- 
nent blev boldt faft til eller tryffet nev f Kasſen af Nr. 2, 
tilbels ogfaa af Nr. 1, og efter begge disſes Forklaring til: 
lige af Nr. Å, hvorimod Nr. 3 ikke fan erfares at have 
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været med berved. Selv efter at Ave Deponent havde veift 
ifte Depouent op, holdt Nr. 1 og 2 fremdeles faft f ham, 
indtil Ave Deponent fil futt Nr. 2 tilfivpe og taget Nr. 1 
med til Politifammeret. Iſte Deponent beftriver fin Trang 
port hen til Kjælfen fom ualmindelig volbfom, og efter Tve 
og låve Deponenters Forklaringer var ben Behandling, fom 
overgi Ifte Deponent, volbfom og "hvas”. J Folge For- 
anftaaende have de Tiltalte Mr. I vg 5 gjort fig fyldige 
i Gadeuorden og Forbrydelfe mod CErll.s Kap. 10 $ 1, jfrt. 
26 og Kap. 6 $ 11. Hvad GSpørgsmaalet om Straffens 
Størrelfe angaaer, maa Retten gjøre opmærkjom paa, at 
det utvivlfomt er Ifte Deponents noget beffjenfeve Tilftand, 
ber har givet Unledning til det Pasferede. De Jiltalte 
Nr. 1 og Å have under Forhøret ubtalt, at Ve fyntes, at 
Ifte Deponent paa Grund af fin Druffenffab burde føres 
paa Raadſtuen; enfelte af de Tiltalte have fagt, at de fyns 
tes Synd i ham, og at -de vilde hjalpe ham, va han ikfe 
kunde ftaae fiftert, og Nr. 1.har endog villet gjøre bet der— 
til, at ban biftob Ade Deponent med at bringe Ifte Depoz 
nent til Politifammeret. Af Vidnernes Forklaringer frem- 
gaaer Det, at Ijte Deponent øienfynlig har været mindre 
ævru. Han figer felv, at han finde i et Brendevinsudſalgs⸗ 
fed havde nydt 3 å Å Drammer og noget Potel, famt at 
han deraf følte fig noget ør f Hovedet, Betydelig anløben 
fan han bog efter Bibneprovene iffe have været, efterfom 
ban ffal have flaaet nok faa fløt og talt nok fan fornuftig, 
ligefom hans Opfordbringer til Mængven om at flilles av 
og forholde fig rolig var tydelige og beftemte. Uagtet de 
Liltaltes Optræden mod Gonftabelen iffe fan undſtyldes ved 
hans mindre ædrue Tilftand, og omenvffjønt ven Maabe, 
bvorpaa be ere gaaede frem, er i færdeles Grav haanende 
og Fræntende for Politiconftabelen, antages ber Dog, efter 
Omftændighederne, og ba Ifte Deponent iffe har livt nogen 
Stade paa Legeme eller Helbred ved Medfarten, ikfe at 
være tilftrærffelig Grund til for nogen af de FTiltaltess Vev- 
fommenbe at anvente firengere Straf end Fængfel påa Band 
og Brød, for Nr. I vg 2, der tidligere ere firaffede for 
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voldfom Opførfel möbd Politiet, (30 Dage for byer, og for 
Nr. 3 og 5 å 20 Dage for hver. Da Filtalte Nr. 4 er 
ved Dom, affagt af den conſtituerede Criminaldommer i Chri⸗ 
ſtiania den 8Sde Upril d. A., ſtadfaſtet af Overretten ben Gve 
Mai og af Hoieſteret ven 24de Juni ſidſtl. domt til 10 Da 
ges Fængfel paa Vand og Brød for Korbrybelfe mod Crll.s 
Gap. 9$ 6, faa vil han for ven heromhandlede Forbrybelfe 
blive at ilægge efter Gril.s Cap. 6 $ 17, en Tilægeftraf, 
der pasfende findes at funne anfættes til 15 Dages lige 
Fængfel. Nr. 6 vil for Gabeuorben og upasfende Optrær 
ben mob en Politionftabel blive at ilægge Boder til Por 
litifasfen, efter Omftænbdigheberne, af 3 Spylr. Med Hen: 
ſyn til ben ved Dekretet af Ste f. M. inſtituerede Filtale 
med Garl Nielfen Gjerftad er tet oplyft, at ba Conftabel 
Nr. 21 om UAftenen ben den Mai næftfør vilde bringe Une 
gjældende paa Politifatiønen, fordi han dar drukken, gjorde 
Spektakel paa Gaden og iffe Iyftreve Conftablen, kaſtede An⸗ 
gjældenvde fig over Ende i Gaven, fpændte og flog om fig, 
fangede til Konftabel Nr. 11, fom paa Anmodning fom til 
Hjælp, og forføgte at bive faa vel Konftablerne fom 2 andre 
Nerfoner, ber maatte tilfalbes for at fane Ungjælbende bragt 
til Stationen, hvorhos Ungjældende talte om at ville "bete 
op" eller bræbe tem, hvis han havde en en Kniv. For vette 
fit Forhold, der gaaer ind unter Grll.é Cap. 10 $$ 1 og 2, 
jfrt. 26, formenes Angjældende at burde ilægges Fængfel 
paa Vand og Brød, ver paa Grund af, at han efter vet 
Øvenanførte alerede er tiljunden 25 Dage, fun fan blive 
at beftemme til 5 Dage, og ven famlede Straf vil altfaa 
for hans Vedfommenvde under nærværente Sag utgjøre 20 
Dages faadant Fængfel. Nr. 1, 2, 40g 5, der under For 
hbørene i ført Tid have været arrefterede, ville have at ude 
rede Omfoftningerne ved fin Urreft, og GSagførelfen erage 
tes forfvarlig. - (Fortfættes). 
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Sager, paafjendte i Hoieſterets Vden 
Sesfion 196414. 


Den 10de September. 
L. Nr.9. Advocat Grønn, Actor, mov Carl Johannesfen 
(Bonven), Johan Nielfen (Hættelin), Martin 
Jenfen (Sjøberen), Carl Gjerftad og Chriftan 
Nielfen, 


(Slutning fra forrige Nr.) 

Rærværende Sags Paavømmelfe har udftaaet i Paa⸗ 
sænte af Hoieſteretsdom i Sagen mov Filtalte Nr. 2. Thi 
ljendes forRet: De Tiltalte Nr. 1) Carl Johannesfen 
(Bonden), 2) Johan Nieljen (Hætfelin), 3) Martin Jene 
fen (Kjøberen), 4) Carl Nielſen Gjerftad og 5) Chriſtian 
Nielfen bør for Forbrybelfe mod Crllis Cap. 10 $ 1, jfrt. 
$26, og for Gaveuorden, famt Mr. Å tillige for Forbrybelfe 
mod Grll.é Gap. 10 $2, jfrt. $ 26, at hbenfættes i Fangſel 
paa Band og Brød, Rr. 1 og 2 hver i 30 - trediye - Dage, 
famt Nr. 3, 4 vg 5 hver i 20 - tyve - Dage, hvorhos ve 


Filtalts Nr 1 2 Åna Å hvor far fa stheshno No mon Poroa 
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Den 13de September. 

L. Nr. 17. Advocat Lous, Actor, mod Enfemadame Neuhaus. 

UAngjældenve havde kjøbt vet gamle Børslocale paa 
ben fontorfle Brygge i Bergen, og vermed foretaget nogle 
Forandringer, ber anfaaes ſtridende mod Beftemmeljerne i 
Bygningsloven af 12te Auguft 1848, $$ 9 og 35, bverfør 
bun blev fat under Tiltale for Politiretten, og ved Dom 
tilpligtet, under 1 Spvlr.s ugentlig Bod, inden I Moaned 
fra dens Forkyndelfe at borttage Bygningens nye Jndilæd: 
ning; men af Høiefteret blev hun alveleg frifunden, og Ucs 
tor for Hoieſteret tilfjendt Salar af Statsfasfen. Den ome 
handlede Bygning havde, faa vivt funde fees, fra 1813 været 
benyttet fom Børs, og af en Grundmaalingeforretning af 
1776 faaes det, at ber paa ben føndre Kant havde været 
en Binde, og indenfor famme en Krambod mod Bryggen. 
Da Bygningen blev Børs, var ber nærmere VBaagen ind- 
rettet et Værelfe, der hunde opildes, og ved Given af vette 
længer indover mod Gaden et flørre Rum, forfynet med 
Bægge mod Nord, Oſt og Beft, famt for en Del mod Syv, 
mebens bet for Gtørftetelen paa denne Side var aabent 
med Søiler. Længer fnd mob Gaven var og et Skur, fom 
par aabent mod Syd, og ligefaa mod Nord med et FTralles 
vert, fom indtog den halve Hoide. Efter at Ungjælvende 
var bleven Eier, foretog hun ben Forandring, at Gtillevæg- 
gen mellem førfinævnte Gærelfe og vet tilſtodende Rum blev 
borttaget, faa at begge nu udgjør ret Rum. Den fyvlige 
Del findes nu indkledt med Bort, hvori en Dør er anbragt. 
Rummet mov Gaven er nu helt indflævt mer Bord paa 
Soilerne eller Stolperne. oa deri anbraat 3 Døre. Kors 
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hinde anſees fom blotte Udbedringer, men maatte betragtes 
fom veſentlig Ombannelfe af Bygningen, og at vet maatte 
anſees ſtridende mod Lovens Mening og Henifigt, at en faas 
tan Forandring ffulbe funne finne GStev, idet Lovens $ 9, 
fammenbhokvt med $ 35 indeholdt Forbud mob at omdanne 
Bygninger paa ſaadan Maave, at ben vilde fremfalve den 
gare, bet har været Lovens Henfigt at forebygge. Men ber 
dar hverfen Tale om Opførelfe eller Uvvivelfe af Bygning, 
men blot om Indklæedning af visfe Dele af den gamle Byge 
ning f bens oprindelige Omfang. 


Den 14de September. 
L.Nr. 18. Advocat Rolffen, Uctor, mod Ole Rud. 


J benne Sag ftadfæftede Høiefteret" følgende Over» 
retøboun: 

"Ungfarl Ole Larfen Rub, der er født 105e Unguft 
1826 og om hvis tidligere Forhold intet Ufordelagtigt vides, 
er ved den af Sorenftriveren i Hallingdal unver vie Mai 
ofl. affagte og i Folge Forlangende- af Bufferuds Amt 
her til Retten indankede Dom for Forbrydelſe mod Straf- 
felovens Gap. 19 $ 1 og Cap. 14 $ 24, fammenholdt meb 
famme Lovs Cap. 3 $ 1, anfeet med 1 Aars GStrafarbeide, 
famt tilpligtet at ubreve alle af Sagens Underføgelfe og 
Paatale og af hans Transport til Straffeftevet flypende Oms 
foftninger, bvoriblanvt Salarium til Referenten Sagfører 
Rønning 12 Spvlr. A. Ved 15ve, 16ve og 195e Vide 
nere Prov fammenholdt med Filtaltes egen Forklaring maa 
Folgende anſees oplyft: En Perfon ved Navn Helge Bjørns 
fen Goelberg, ver hverfen unver Forhøret eller Sagen har 
været at finde, og hvis Forklaring derfor ilfe har Funnet 
erboldes, reifte t afvigte Aars Hoſt, formentlig i Septem- 
ber Maanev, fra Næs til fit Hjem i Goels Præfte- 


atæln mon aa I fin hall horsfono Tilfaun foil af Nøoton 
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Fortlaring faldt — i pet Samme Helge Bjørnfen inde i Laden 
"frablede" over Tiltalte — en Tegnebog og en Tobakdpibe uv 
af Jelge Bjørnjens Lomme og over Ungjælbente, der paa 
Helges Spørgsmaal om, hvem han var, opgav fit Navn. 
Livlig næfte Morgen, medens Helge Bjørnfen endnu fov, 
forlod ZFiltalte Laden, og bemægtigede fig iffe blot Tegne⸗ 
bogen med iværende Penge — efter Filtaltes Opgivende 7 
Spolr. — famt Tobakspiben, men ogfaa en paa Helge Bjørns 
fens ubenfor Laden flaaende Kjærre befinbende Skrappe, 


- hvori 2 Dunker Bandevin, hvilke fidfte Tiltalte forvarede 


f en Skov ved Beien til Lærbalsøren, medens han jelv bragte 
Stræppen og Tegnebogen med fig til fidfinævnte Sjet. Paa 
Hjemveien derfra ved Gaarden Dokken i Hemferal møvdte 
Liltalte ben fraværende Helge. Bjørnfen, fom opdagede, at 
ben ham frafomne Skrappe laae inde f en Del paa Lile 
taltes mebhavende Læs liggende Leder. Paa Helge Bjørn» 
fens Unraab føm nu 15ve og 16ve VBidner til, for hvilke 
Helge Bjørnfen tilljendegav, at han hos Ungjælbende fores 
fandt en Stræppe, en Tobakspibe og en Tegnebog, fom var 
bam fraftjaalne, famt at han besuben favneve en 7 å 8 
GSpvlr. i Penge og 2de Dunfer Brænbdevin. Da Helge Bjørn: 
fen tog efter fin paa Diltaltes Læs værende Skrappe, ytrede 
Filtalte: "Jeg tvivler Du forfarer Dig", hvilfet Udtryk efter 
16ve Bivnes og Ungjældendes egen Forklaring maa fore 
ftaaes faaledeg, at FTiltalte anfaae Helge Bjørnfen uberets 
tiget til at tage Stkræppen. Tiltalte, fom erfjendte at han 
brugte bet anførte Udtryk, figer at Grunden hertil var, at 
han ikke firar gjenfjendte Helge Bjørnfen, ver va var iført 
andre Klæder end vem, hvori Ziltalte før havde feet ham, 
ligeføm bet ogfaa forefom Filtalte, at Helge Bjørnfen greb 
efter Jiltaltes Skræppe. Videre forflarer 15ve Vidne, hvad 
Tiltalte ogſaa erkjendte for rigtigt, at Tiltalte føgte at ſtjule 
Helge Bjørnfens GStræppe med fin Regnfappe, men blev 
heri forbinbret af Helge, ter fagde at Tiltalte iffe behør 
vede nu at (fjule Stræppen, naar han iffe havde gjort vel 
før, famt at Siltalte paa Helges Sporgsmaal om, hvor han 
havde befommet Stræppen, fvarede at han havde laant ven, 
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pvilfet Svar Filtalte figer at han gav, fordi han ifle havde 
gjenfjendt Helge Bjørnfen. Imidlertid erkjendte UAngjæls 
dende i 15ve og 16de Vidners Paahor, at han havde taget 
famtlige de Kofter, fom Helge Bjørnfen beſtyldte ham for, 
og lovede at erftatte de favnede Penge og Brændevinsduns 
fer, uten at han dog ligefrem tilftod, at ban havde gjort 
fig flyldig å Tyveri. Helge Bjørnfen vg Tiltalte faa vel 
fom 15ve Vidne blev dverpaa i Folge fammen til 19ve VBive 
nes Bopæl, hvor der mellem Helge Bjørnfen vg Viltalte 
blev affluttet faabant Forlig, at Tiltalte i Erſtatning for 
det ikke tiljtebefomne Brændevin og Penge ſtulde betale 12 
Spolr. og 28% Fif. I Øvrigt blev vet for 19ve Vidne 
opgivet, at bet ommeldte Forlig var grundet paa en mels 
lem Filtalte og Helge Bjørnfen forubgaaet Handel, men 
Vidnet, ver før af Helge Bjørnfen havde hørt, at Tiltalte 
havde beganet Fyvert mod ham (Helge), troede bog at det 
Omftipulerede flulde tjene fom Beverlag og Erftatning til 
Beftjaalne. Under Sagen har Filtalte beftemt paaftaaet, 
at bet iffe var hans Denfigt at beftjæle Helge Bjørnfen Øvels 
berg, men at han blot vilve tage de under Sagen omhand⸗ 
leve Gjenftande i Forvaring for Helge paa Grund af ven- 
nes berufede Forfatning, og fætte bem ind til Forvaring paa 
et eller anbet Sted i Goel, hvori han — efter Opgivende — 
blev forhindret derved, at han ingen Steds i Goel traf Folk 
oppe. Ligeſom Tiltalte imidlertid felv erkjender at han iffe, 
da han font ovenmeldt ved Gaarden Doften traf fammen 
med Helge Bjørnfen, famt 15ve og 16de Virner, yptrede 
Noget om, at bet var hans Henfigt at forvare be omhand⸗ 
leve Kofter for Helge Bjørnfen, ſaaledes Fan bette Viltal- 


tea SInatnende af flere Grunde tffe Mionfra nnaen Filtrø. 
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Bjørnfen, det af ham med Helge Goelberg fom meldt inv- 
gaaede Forlig, og i Sardeleshed at have forbrugt de i Hel 
ges FTegnebog forefunbne Penge, aldeles imod, at bet fan 
have været Filtaltes Henfigt at tage Kofterne Å Forvaring 
for Helge. Retten fun i Henhold hertil iffe anfee vet tvivl- 
fomt at Filtalte maa blive at fælve for Tyveri. B. For 
faa vidt Tiltalte ved den paaanfede Dom er fælvet for For- 
føg paa ben i Grll.s Cap. 14 $ 24 omhandlede Forbry- 
delſe, nemlig Fofterforbrivelfe, bemærtes Følgende: Sagens 
Ave Vidne, Pigen Ingrid Svendsdatter Rub, har forflaret, 
at mebens hun og Filtalte Sommeren 1862 tjente fammen 
hos 12te Vidnes Svoger, 2vet Vidne, havde de oftere les 
gemlig Omgang med binanden, og omtrent f Midten af Sep- 
tember f. A. følte hun fig frugtfømmelig, bhvilfet. hur dog 
ikke før Juletider næftefter betydede Filtalte, fom hertil Intet 
ytrede.  Angjælbende fom berefter — forflarede Bivnet vir 
vere — en Gang i April Maanev f. A. ind til Givnet, fom 
par gaaet til Senga, og efter at Bivnet igjen havre talt 
til Ungjældende om fit Svangerffab, og betegnet ham fom 
Barnets Faver, bød Angjælbende hende et Glas Brænde- 
vin, efter førft felv at have tømt et Glas af famme; Dette 
Glas tømte Ifte Bivne, og fort Tid efter bød Angjælvende 
hende not et Glas, hvortil han ſelv nippede. Ifte Vidne 
figer, at hun i Begyndelfen var uvillig til at tømme vet 
andet Glas, ba hun iffe befandt fig ganſte vel, men An— 
gjælbende nodte bende til ogfaa at dvriffe dette. Efter at 
have nevfvælget en Del af Glasjets Indhold, erfarede hun 
imidlertid, at Brænvdevinet var blandet med Noget, hvor⸗ 
for hun fpyttebe bet Brænvevin, hun havve i Munden, ud 
paa GSengHæverne, og ved nærmere Underſogelſe fandtes 
blandt Bræntevinet en Del Kvifjølv, uden at Vidnet havde 
bemærfet, enten at Tiltalte blandeve Kvikjølv i vet ſidſte Glas 
Brænvdevin, han bød hende, eller at ſaadant fandteg paa den 
Pægleflaffe, hvoraf han ftjenfede hende. Angjælbenve — ver 
erfjenvte, at han Høften 1862 havve legemlig Omgang med 
Ifte Bidne, men efter Sigenve betvivler at han er Faver 
til det af Ifte Bidne ved St. Hansdagstider f. YU. fødte Barn, 
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faafom han er vibende om, at Ifte Vidne havde med flere 
Manvsperfoner at beitille, ihvorvel han erfjendte at have 
havt legemlig Omgang med hende til en faadan Siv, at han 
efter Naturens Orven funve være Barnets Kader — for⸗ 
Harer, at han en Gang i Foraaret 1863 fljænlede Ifte Vidne 
et Glas Brændevin, men at Vidnet, ver laae i Sengen, igjen 
ipytteve Brændevinet ud med bet Uvraab: "Hvad i Vere 
ben var der i Glasſet“, famt at ver ved at underføge i Sens» 
gen fandtes iblandt bet udſpyttede Brændevin en yderſt ube⸗ 
tydelig Del Kviffølv. Tiltalte paaftaaer imidlertid, at han 
aldeles iffe felv har havt Kvikſolv i vet Glas Brændevin, 
ban gav Ifte Gidne, og at han ligeledes er uvibende om, 
hvorledes ber fan være kommet Kvilfolv i Brændevinet, hvile 
fet han figer er ham faameget ufortlarligere, fom han felv 
frar i Forveten troer at have tømt et Glas Brændevin af 
bet famme Glas. Efter at Ifte Vidne havde underrettet 
2vet og Z3die Vidner, i hvis Hus hun da opholdt fig, om 
at Filtalte havde fMjenket hende Brændevin, hvori var Kvil 
følv, opdagede ogfaa be 2de fivftnævnte Vidner, at ber i Ifte 
Vidnes Seng fanvdtes Kvitfølv, efter 2det Vidne en temmelig 
betydelig Ovantitet, hvis Bærdi Vidnet anflaaer til 2 å 4 
Skill., medens Tiltalte paaftaner, at Det ikke var mere end 
for 1 Stilings Verdi. Det er oplyft, at Filtalte for oms 
trent 2 Aar fiden ved Ade Vidne indkjobte for omtrent 2 
Skill. Kvikſolv, hvilket bley ftaaende paa en Hylde fet Til⸗ 
taltes Broders, (dte Vidnes), Stue ftanende Skab, hvorfra 
bet efter 9be Vidnes Prov forfvandt omtrent paa ben Tiv, 
va Ifte Bivne blev af Filtalte fom ommeldt tracteret med 
Brænvdevin, uden at Yde Vivne ved nogen Beſted om, paa 
hvad Maade eller ved hvem Kvikjølvet fom bort. For Øvs 
rigt ere Gre Vidne og FViltalte enftemmige deri, at Kvif- 
følvet blev indkjobt af Tiltalte fom Middel mod “Klaae“ 
(et Slags Uvflet); Imidlertid figer Ave Vidne, at Filtalte 
for ham opgav at Kviffølvet ſtulde benyttes til at fordrive 
Utoi hos Kreaturene. Ut det er Tiltalte, fom har kommet 
Kvikſolv f det Brændevin, hvormed han tracterede Ifte Vivne, 
fan efter bet Ovenanførte formentlig flfe paatvivles, lige faa 
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lidt fom FGiltalte har gjort dette i den Henfigt at fordrive 
ifte Vidnes Fofter, va det nemlig er oplyft (fe 2vet Vidnes 
Prov og Lagrettets Erklæring Ucten 1. c.), at vet der i Egs 
nen er alminvelig antaget, at Kvifjølv har en fofterførtri- 
vende Birfning, ligefom ogſaa vedkommende Diftiktslæge har 
erflæret, at bette Mineral vel iffe i Ulmindelighed, men bog 
under viefe Omſtendigheder fan have faavan Virkning. Det 
er for Øvrigt oplyft, at bet af ljte Vidne — der figer at have 
bavt en lang og fmertefuld Forløsning, (hvilfet dog ikke fy- 
nes at femme med Gjordemodereus 17ve Vidnes Vrov), og 
at have følt fig upasfelig 8 Uger berefter — fodte Barn 
fun levebe noget over 4 Uger, og efter Ifte Bivnes HFor- 
flaring ligefiben bete Føvfel havde været fygeligt. Skjont 
ber iffe foreligger noget Datnm, bvoraf kunde indledes, at 
bet Ifte Vidne af Diltalte bibragte Kvikjelv, ffulde have 
bavt nogen ffavelig Virkning enten paa ljte Vidnes egen 
Helbred eller paa hentes Fofter, hvorimod Dijtriftelægens 
Erflæring giver Grund til at antage, at bet ingen jaavan 
Birfning har havt, maa Tiltalte dog anſees flyltig å Fors 
føg paa den i Erll.s Cap. 14, $ 24 omhandlede Forbryvelfe 
(jfrt. Erll.s Cap. 3 $4). Straffen antages at burde ber 
flemmes til Strafarbeide å Ste Grad, og vil bet af Tiltalte 
forovede Tyveri, ver ei antages at vilde medføre høiere Straf 
end Fændfel, fomme i Betragtning fom ffjerpende Omftæns 
bighed ved Beftemmelfen af Straffetiben, ver i ben paaane 
feve Dom findes at være pasfende faftfat til I Nar. For 
faa vidt Tiltalte ogfaa har været mistæntkt for at have frjaar 
let en Gte Vidne tilhørende Skjorte, hviltet imivlertiv ikke 
i Underretsdommen er anjeet at være ham overført, vil ver 
paa Grund af Appellationsmaaden iffe blive Tale om dette 
Factum her ved Retten. Da Liltalte, fom vvenmelvt, alles 
rede har affluttet Forlig med Helge Bjørnfen Goelberg ans 
gaaende ben GSivfnævnte tillommende Erſtatning for be 
ftjaalne og ikke tilftevetomne Kofter, er der iffe Unledning 
Hl under nærværende Sag at tilljende Helge Goelberg nogen 
Grftatning. Ved den paaankeve Doms Beftemmelfer ane 
gaaende Uctipneomfofiningerne og navnlig Underretéreferene 








665 


tens GSalarium findes Intet at erindre. Sagens Behand⸗ 
ling ved Unverretten faa vel fom vene Udførelfe for begge 
Netter eragtes forfvarlig. Thi fjenves for Ret: Unvers 
rettens Dom bør, for faa vidt paaanket er, ved Magt 
at ſtande.“ 





L. Nr. 19. Å Landhandler Peder Gregerfen mod Egers Fat» 
O.Rr. 1. I tigcommisffon. 

J denne Sag var ben 2ven Marte 1863 afſagt føle 
gende Overretødom: 

"ger 1842 havde Hasfel Jærnvert t Forbindelfe med 
det nærliggende GSfotselvens GSaugbrug en fæles Stole, 
ber forterede under Ekers Præftegjæltes almindelige Skole⸗ 
vpæjen; fra nævnte Aar derimod havde Verfet og Bruget 
i Fællesjfab fit eget GSfolevæfen, og lønnede fin egen Sko⸗ 
lelærer invtil (1851, da Bruget fliltes fra Berfet, og hvert 
af vem fil fin ffærftilte Stole. I Naret 1854 blev Has- 
fel Jærnvert, efter fort Tid i Forveien nemlig Itte Jult 
f. A. at være blevet nedlagt, med unverliggende EGienvomme 
følgt til forifjellige Perfoner, hvoriblandt Landhandler Peder 
Gregerſen paa Modum kjobte Marsovnen, ven ſtorſte Del 
af Gruberne, en Stangjærnhammer m. v. Da denne Cier 
vegreve fig ved at vedligebolde Skolen, og udrede de i benne 
Anledning fornødne Udgifter, maatte Ekers almindelige Sko⸗ 
levæfen træve imellem og udbetalte forſtudsvis Stolelæres 
rens Løn. Efter forubgaaende forgjæves Forligaprøve fag 
føgte derefter Ekers almindelige Stolecommisfiøn ved Stæv- 
ning af 24ve GSeptbr. 1857 Lanvhandler Peder Gregerfen 
med Paaftand om, at han fom Eier af VBerfet maatte fjen- 
beg forpligtet til at bolde og vedligeholde den fafte Stole, 
øg tilivenne Unlevning at refundere Skolekasſen havt Ud⸗ 
læg til Sfolen for Varene 1855 og 1856 mev 280 Sppolr., 
famt paa famme Maave de fenere UdDlæg, Skolekasſen maatte 
fomme til at forflybe Stolen. Ved Unverretevom, affagt af 
Gorenflriveren i Eker, Modum og Sigval ben 25de Oetbr. 
1861, blev Landhandler Pever Gregerfen tilpligtet at betale 
Ekers almindelige GSfolecommisfion de ublagte 280 Spvlr., 
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famt GSagsomfofininger ved Underretten med 30 Sppolr., 
hvorimod Underbommeren fffe fandt at funne f Dommen, 
ſaaledes fom paaftaaet, uttale Verfets Horpligtelfe til faft 
Gfolehold i fin Almindelighev. Denne Dom har Lanv: 
handler Peder Gregerfen indanket her til Netten, med Paa- 
ſtand om, at famme underkjendes og berhen forandres, at 
ban frifindbes for Skolecommisſionens Tiltale, og hos venne 
tilfjendes Procesfens Omkoſtninger for begge Retter. Ind— 
fævnte Ekers almindelige Skolecommisſion har paaftaaet 
Underretsdommen ſtadfaſtet, og fig tilfjendt Sagsomfoftninger 
ved Overretten. Appellanten, der vil have ben ved Un- 
berretten førte Procedure betragtet fom gjentagen ved Over: 
retten, har principaliter anført, at han iffe er rette Sage 
volder, ibet Gøgsmaalet efter hans Formening burde være 
anlagt mod famtlige Kjøbere af Verkets Eiendomme og ikfe 
mod ham alene, ba han nemlig ved ben i 1854 afholdte 
Auction fun blev Eier af Marsovnen, ven Pørfte Del af 
Gruberne, en forfalben Stangjærnshammer m. v., medens 
andre Dele af Berfet, faafom GStangjærne: og Spigerham- 
meren f Geftfosfen, lignende Hammere ved Bingselven famt 
Jordegodſet blev fjøbt af forfljellige Perfoner.  Jnvdfævute 
bar med Henfyn hertil henvift til en ved Underretten frem- 
lagt trykt Fortegnelje over be Hasfel Jarnverk tilhørende 
fafte Eiendomme, hvilfen Fortegnelje blev lagt til Grund 
ped Auctionen, og anført, at de af Uppellanten kjøbte Eien- 
bomme ere be, der i Fortegnelfen ere opførte under Navn 
af Hasfel Jernverk, hvorhos Indſtæevnte ligeledes har paa 
beraabt, at efter Uppellantens egen ubtryffelige Forklaring 
er Marsovsvrift bet Væfentlige ved, eller det, ber confritu- 
erer et Jærnverf, Retten maa med Unverbommeren være 
enig f, at Appelanten er rette Sagvolder, idet han ved 
Auctfonen blev Eier af det egentlige faafaldte Berk, i Fore 
hold til bvilfet de øvrige ved Auctionen folgte, under Vers 
fet tidligere bhenhørende Eiendomme antages at maatte 
betragteg fom Uppertientfer, ver ikfe ere nodvendige Be 
tingelfer for at banne Begrebet "Bert" (efr. GStoleloven 
af 14ve Juli 1827 dens $ 3, 4, f). Retten ffal derefter 
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gaae over til at omhandle GSøgsmaualets Realitet. Ind⸗ 
ftævnte har fluttet fin Paaftand om UAppellantens Forplig- 
telfe til faft Sfoleholt, og fom Følge deraf til at refundere 
Skolekasſen ve hafte Uvdlæg til Berfets Stole, paa Beftem- 
melfen f Lov angaaeute Bergverkavriften af 14de Juli 1842 
vens $65, fammenbholvt med Lov om Ulmueftolevæfenet paa 
Landet af 14de Juli 1827, dens $ 3. Sivftnævnte Lov- 
paragraph paalægger ethvert Bergverk, fom har 30 fafte 
Urbeivere, Horpligtelfe til at befofte og vevligeholve faft 
Stole, famt lønne fammes Lærer, hvilten Forpligtelfe ved⸗ 
varer, faalænge Antallet af fafte Arbeivere ved Verket ikke 
er ringere end 20; bliver be fafte Arbeideres Untal mindre, 
er Berfet fun forpligtet HL at betale for Arbeidernes ffole- 
føgende Børn ved Bygdens nærmefte Skole. I Følge vet 
førftnævntr Lovbud har et nedlagt Bert f 5 Uar fra Ned» 
læggeljen be famme Forpligtelfer i Henfeenvde til Skolevær 
fenet, fom et i Drift værende Verk, altfaa enten Forplig- 
telfe til faft Skolehold eller Forpligtelfe til at betale for 
Børnenes Undervisning ved Bygdens nærmefte Stole, Med 
Henfyn til vet Retten nu foreliggende Jilfælve maa vet — 
fom af Jndftævnte anført og af Uppellanten ikke fpecielt 
mobfagt — antages at være in confesso, at ber ved Has— 
fel VJærnverf var faft Stole fort før Verkets Nevlæggelfe. 
Appellanten formener imidlertid, at Forpligtelfen til fammes 
Bevligeholvelje alerede var bortfaldben ved Verkets Nede 
fæggelfe, bvorhos han in subsidium paaftaaer, at ben i 
ethvert Fald er ophørt ſenere. Den førftnævnte Paaftand 
fløtter Appellanten derpaa, at Der ved Verkets Nevlæggelfe 
iffe længere fandbtes fafte Arbeidere ved famme, fret de tid- 
ligere fafte var blevne opfagte med 3 Maanevers Varfel 
til 14de April 1854, hvilken Dag han faaledes antager For- 
pligtelfen til faft Stolehold at være bortfalben, medens Ver- 
fet fremdeles var i fuld Drift Å over I Var længere med 
be famme Arbeidere fom Dagleiere. Jndftævnte har pros 
tefteret mob, at Der tages Henfyn til dette Unbringende fom 
førft fremfommende i Dupliffen, og tillige bemærfet, at den 
nævnte Ordning med Urbeidernes Opfigelfe og Driftens Fort- 
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fættelje med be felvfamme Urbeidere fom Daglefere maa 
blive uden nogen Indflydelſe paa Forpligtelfen til at holde 
Style, Noget, ver efter Invftævntes Kormening ogfaa færs 
flilt er erfjendt derved, at Verfet desuagtet fremdeles vevde 
blev at holde Sfole. Retten formener med Henfyn til vette 
Punet, at man, felv forudfat, at Appelantens Anbringelfe 
par fremfat i betimelig Tid, ifte fan tage hans derpaa byge 
gede Paaftand til Følge. Man fan nemlig iffe, uden at 
aabne Avgang til, i ethvert fommende ZJilfælde at eluvere 
Beftemmeljen å Bergverkslovens $ 65, gaae ind paa at tils 
lægge en faa fort Tid før Verkets Nevlæggelfe foretagen 
Ømordning af ve felvfamme Arbeideres Stilling fra fufte 
til Dagletere den Birfning, at Verfet ſtulde være løft fra 
fin Forpligtelfe til at bolde faft Stole. Med Unvervome 
meren maa Øverretten ſaaledes antage, at be til 14de Upril 
1854 opfagte Arbeidere, hville besuagtet vebbley i fine Funcz 
tioner ved Verfet indtil vettes Nevlæggelfe, i nærværende 
Filfælde ere at betragte fom fafte. Ut Antallet af disſe 
Arbeidere før Nedlæggelfen var unver 20, eller at det fenere 
f bet under Sagen omhanvledve Tiderum er gaaet nevd un 
ber bette Tal, er af Uppellanten, fom i dette Henfeenvde 
maa antages at have Bevisbyrven, iffe godtgjort. Hermed 
er Uppellantens Forpligtelfe til, i den nævnte Tid — Varene 
1855 og 1856 — at holde faft Sfole given, hvad enten man 
antager, at benne Forpligtelfe er afhbængig af, om ver efter 
Verkets Nevlæggelfe frembeles opholder fig mindſt 20 fors 
benværenve fafte Arbeidere i det Verket tilliggenve Skoles 
Diftrift, eller med Uuvervommeren gaaer ub fra, at et Verk, 
ped hvis Nevlæggetfe der var faft Skole, ubetinget og uven 
Henføn til Arbeiverneg Untal inden Diftriktet er forvliatet 
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Foftningerne her for Retten efter Omftæntighederne at burde 
opbæves. FThi kjendes for Ret: Appellanten, Lande 
banvler Peber Gregerfen, bør til Indftævnte, Efers almin- 
belige GStoleeommisfion, at betale 280 - to Hundrede 
og otteti - Speciesdaler famt GCagaomfoftninger ved Un- 
berretten med 30 - trett - Speciesvaler. Sagens Omkoſt⸗ 
ninger ber for Retten ophæves. Ut efterfommes”, o. f. 9. 

Bed Høieftereté Dom, affagt ben 16ve September 1864, 
blev Appelanten frifunden for Jndftævntes Filtale i denne 
Sag, Omloftningerne for Overretten og Høiefteret ophævede, 
men Appellanten tilpligtet at betale Indſtevnte Omfoftningerne 
vet Unberretten med 30 Spvlr. . Høiefteret antog nemlig 
itfe, at Verket efter be fremfomne Oplysninger kunde anfees 
nedlagt før Slutuingen af Julimaanet, (fjønt Beflutningen 
tidligere var fattet,-og Nedlæggelfen forberedt; og uagtet 
en faaban Forberedelſe fan lede til Omgaaen af Befteme 
melfen i Bergverfal.g $ 65, antog Retten dog, at Ordene 
i tenne $, fammenholdt med £. af 14ve Juli 1827, $ 3, 
ere altfor beftemte til, at man her Funde vælge nogen anden 
Fermin. 


Den 170e September. 
L.MNr. 23. Advocat Kraft, Actor, mod Orlogsmatros Jens 
Chriſtian Olfen. 


Angjælvende, ført i 1841 og anhværvet ved Marinens 
Matroscompagni i 1854, blev Ifte April 1863 belbefaren, 
og tar fra 1855 til 1862 i Alt 16 Gange dels irettefat dels 
ertrajuticielt firaffet for ringere Forfeelfer mod Difcriplinen 
og å fin militære Tjenefte. J Foraaret 1864 blev han ude 
ceommanberet med Dampfanonbaaben Rjukan, famt forfreme 
met til Qvartermefter (Unvderofficter); men efter gjentagende 
at have efter Landlov indfundet fig drukken om Bord og 
forfeet fig i Tjeneften, blev han ven 2Ave Juni f. A. nede 
fat til fimpel Matros. Paa Grund af Klage fra fte Vivne, 
ber er Unterfanoneerømate i Rjukan, blev Angjælvende fat 
under Forhør og Siltale for den fømilitære Ret i Sartjohans- 
havn, og ved bens Dom for fubordinations- og refpectftri- 
digt Forhold tilfunden at fattes med 3 Gange 27 Slag i 
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3 Dage, og verefter at henfættes til Strafarbeide i 2 Var, 
famt at betale Urreft: og Sagsomfoftningerne. Denne Dom 
blev af Generalauditøren efter Grl.o $ 89 og Lov af Ifte 
Juli 1816 indbragt for Høtefteret med fævvanligt Varſel. 
Efter Klagerens Forklaring, ber i alt Bæfentligt blev ber 
fræftet af De øvrige Bidner, havde Ungjældende, medens Rjuz 
fan laa i Garljohanshavn, faaet Landlov, men indfandt ſig 
J Time for fent paa Bryggen, og var va berufet. Klar 
geren, ber om Bord gjorde Tjencfte fom Serjeant, og Vere 
bog, ba ingen af Officiererne eller de øvrige Underbefalings⸗ 
mænd var tilfteve, førte Commandoen, fendte paa Ungjæle 
dendes Vink Baad til Bryggen; men ba Angjældende veg: 
rede fig ved endnu at gaae om Bord, fendteg atter Baad 
med 3 Mand for at hente Angjælbende, i fornodent Fald 
med Magt, hvilfen ogſaa maatte anvendes. Efter at Une 
gjældende var bragt i Baaden, bad han om, at man vilde 
flippe ham, hvilket ogfaa ſteede; men i Stedet for at fors 
bolde fig rølig, fprang han over Borv, og ftødte å vet Samme 
til &n af Manvffabet i Baaden, faa at Denne ogfaa falvt 
over Bort. Klageren beordreve nu en anden Baad ud 
til Hjælp, og Angjælvende blev optagen, famt af Klageren 
beordret til at fomme om Bord, uden at gjøre “Opſtyr“. 
Hertil fvarede Angjælvende med bet Spørgsmaal: "Hvad 
pil Du gjøre mig, hvis jeg ikke gager?“ og gik heller ikke 
om Bord, faa at man førft ved at “ſtikke en Ende paa ham" 
fif ham bragt op paa Dættet. Her blev han løslatt, og 
beordret at gaae ned og flifte; men i Stevet derfor gav 
han fig til at overøfe lageren med Skjeldsord, og tilvelte 
ham met nyttet Næve et Slag i Unfigtet, faa at hans 
Mund hovnede, og beflylbte ham for at være Narfag ogſaa 
i de tidligere Ubehageligbeder, ban bhavbe bavt. En af 
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paa ben Tid førte Commanbdoen om Bord, og at han nær 
rede Uvilje mod Klageren, hvilfet han ogfaa tilftob for Rete 
ten, fdet han ogfaa Der ptrede Mistanfe om, at Klageren 
var Sfylv f de Uleiligheder, han havde havt, uten at funne 
angive nogen anven Grund til fit Nag; men efter ſamt⸗ 
lige Oplyeninger fanbtes ingen Anledning til denne Mis— 
tante, ba Klageren ikke tidligere havde anmeldt ham for 
hans Forefatte, Da Krigsartifelgbrevet af ve Januar 1752 
her mantte komme til Anvenvelfe, var ver fun Sporgsmaal, om 
itte Ungjældenvdes Forhold maatte henføres nnver Urt. 542 
ſaaledes, Straffen blev Urqvebufering, for faa vitt han maatte 
figes at have tillige forgrebet fig paa fin Forefatte ved 
”Haantspaalæggelfe;" men man flal i Praris iffe have 
fundet denne GStraf anvendelig uden i Krigstid, og vilt er 
bet, at ben ikke flemmer med Nutivens Begreber om Straf- 
udmaaling i et Filfælde fom vette. Hoieſteret ſtadfeſtede 
ben fømilitære Rets Dom, men indftileve Ungjælvende til 
Benaadning med 60 Dages enfomt Fængfel. 


Den 17ve September. 
L. Nr. 30. Advocat Lous, Actor, mod Ole Jver Jobufen. 


Mevdens Skipper Øftgaardb med Skibet Io Benner i 
Mai 5. U. laa i Ualefund, hvor bet havde udlosſet en Lave 
ning Stenful, erflæreve Nogle af Manvffabet, at de ifle 
længer vilve følge Skibet, fvet de antog, at de efter Hyre⸗ 
contracterne havde Ret til at fordvre Afmynſtring. Herover 
afgav Skipperen Klage til Byfogden, og va ve Movvillige 
trods bennes Horeftillinger om bet Ubeføiede i deres Fors 
langende fremdeles paaftod at ville forlave Fartøiet, beord⸗ 
rede Byfogren dem arrefteredbe. Da ve i venne Anlevning 
fra Byfogdend Kontor førtes om Bord for at hente fit Tei, 
flutteve Angjælbende, ber var forhyret fom Baademand, 
og å be ſidſte Dage havde været fyg, fig til bem, idet han 
erffærebde, at han ogſaa vilbe f Land, ba han ikke havde 
ben fornødne Pleie om Bord, hvorefter han med ve Øvrige 
gif i Arreſt. Han havde om Bord været tilfeet af Diftrirtøe 
lægen, ben imidlertid havve erflæret, at Sygdommen ikke 
var af ben Beffaffenhed, at han behøvede at bringes i Land, 
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men at han vilde have bedre af at flaae op og arbeide livt, 
hvorfor SHpperen havde negtet ham at lægge fig i Land. 
Unter Forhøret fortalte Angjældende, at de Draaber, han 
om Bord havde faart af Lægen, ikke havve hjulpet ham, 
at han vantreves om Bord, fremdeles var fyg, og derfor 
iffe vilbe gaae om Bord igjen. Da han ved Forhortts 
Slutning heller iffe, fom de Øvrige, vilbe gaae med Skibet 
igjen, blev han fremdeles holdt i Urreft, og ved Amtsordre 
fat under Tiltale for uden Skipperens Tilladelſe og uden 
gyldig Grund at have forladt bet Fartøi, hvormed han 
havde forhyret fig. Imidlertid havde Skipperen hyret en 
Anden f hans Sted, og med bet øvrige Mandſtab forlatt 
Halefund, faa at ingen nærmere Forklaring af bem Funde 
indhentes over Ungjældendes videre Fremſtilling af Forhol- 
bet, ber gif ub paa, at han af ben nævnte Grund havde 
forlangt Tilabelfe til at gaae i Land med ve Øvrige, hvilket 
blev ham megtet, og da han derpaa havde erklæret, at han 
iffe Funde holde ub længer om Bord, havde Skipperen fagt, 
at ban i faa Fald fil at gaae i Urreft med de Undre. J 
Arreften blev han tiljeet af Diftrictslægen, ber erklærede, 
at han fun havde faget over kardialgiſte Smerter i meget 
ringe Grad, og at Karvialgt vift nok fan være meget pla- 
gende, naar Den finder Sted i høt Grav, men at han ille 
antog, at Dbette var Filfældet med Angjældende, da hans 
Madlyſt og øvrige Livsfunctiøner var Å fulvfommen Orven, 
faa at Sygdbommen maatte være faa ubetydelig, at ben 
iffe afgav nogen Grund til at forlade Fartøiet. Imidlertid 
paaftod Ungjælvende, at han havde været vg fremveles 
uafbrubt var. faa fyg, at ban iffe kunde udføre nogen Skibe⸗ 
tjemefte, og at Dette havde været hans enefte Grund til 
Begring ved at følge Stibet. Ved Søretten blev han frie 
funden og Omfoftningerne paalagte bet Offentlige. Hoiefteret 
fældte ban berimov efter Søfartsl.g $ 111, c, til 5 Spolr.s 
Boder og Udrevelfe af Omfoftningerne.  Hyrecontracten 
gav ingen Unlevning til Vegringen. 
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Chriſtiania 1864. 
Trykt og forlagt af J. Chr. Abelſted. 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets 2den 
GSesfion 195964. 


Den 10de September. 
L.Nr. 10. Advorat Paludan, Aetor, mod Helene Vilhelms 
batter. 


I denne Sag ſtadfaſtede Høiefteret, faa vidt paaanket 
var, følgende alene efter Angjælvendes Forlangende indan⸗ 
kede Overretsbom: 

"Den 12te April db. NA. fatte Stiftamtmanden Å Chris 
ſtiania 1) Marthe Larsdatter, 2) Helene VBilhelmsdatter og 

3) Thora Hansdatter under Tiltale, Nr. 1 og 3 for Tyveri 
og Delagtigheb t faaban Forbrybelfe, Nr. 2 for Delagtig- 
hevd i Tyveri og for at have lavet fig befvangre af tre fore 
fljellige Mandsperfoner, uben at hun med nogen af dem 
lovligen er fommen i Egteſtab. Ved den af den conſtitu⸗ 
erebe  Griminalbommer ben Ade Mai affagte Dom blev de 
Filtalte fældeve efter Cap. 19, $$ 1 og 6, for Nr. 28 Bed» 
komm ende fammenbolvte med Gap. 5, $ 4, b, og $ 6, og 
Filtalte Nr. 2 veguden efter Cap. 18 $ 25 t Lov af 20de Auguſt 
1842, Nr. 2 til Strafarbeide (8 Maaneder, hvorhos de tilplige 
tebes, Gen for Alle og Alle for Gen, at udrede de med Sar 
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blev hos Nr. 2, indtil Sagen reiftes. Nr. 1 og 3 er bet 
overført, hvad be ogfaa tilitaae, at de i den Tid, hvort ve 
have boet hos Nr. 2, Nr. 3 vog fun under hendes fivfte 
Ophold hos denne, have forøyet en Mængde Tyverier, ivet 
be, uden at gaae ind i Hufene have paa mangfoldige Ste- 
ber, Nr. 1 antager for fit Vedkommende 50, Nr. 3, ver er 
mindre ſtyldig, for fit 10, fra Gaardsrummene rapfet til 
fig forffjelige Kofter, meeft Kladningsſtykker. Hvav der er 
fremfommet af bet, Nr. 3 har taget, er af Forhørslagrettet 
værvfat til omtrent 9 Spvir.; at erholde nogen Zart over 
ve af Nr. 1 fljaalne Sager har Forhørsadminijirator an- 
feet ugjørligt. Af faadant Tyvegods har Nr. 2 fra ve Med⸗ 
tiltalte modtaget en meget betydelig Mengde, velg til Gave, 
belg fom Betaling for Logiet, dels ogfaa for at fælge bet, 
i hvilken Retning hun fees at have ftaaet de Mevtiltalte bi 
i ifffe ringe Udſtrekning. Til Kjøberne forflarer hun at 
have fagt, at bun har faaet Sagerne af forjffjellige Fami- 
lier, og bet forholter fig faa, at ber af Forffjellige er ydet 
benbe Hjælp, beriblandt af Klædningsfiyffer, fom hun har 
gjort fig nyttige ved Afhænbdelfe, hvorfor bet af be Mev- 
tiltalte antoges, at hun, ber ſaaledes tidligere havde folgt 
Et og Undet, ogfaa vilde have lettere for at faae det Stjaalne 
affat. Hun erfjender, at efter at de Medtiltalte havte bragt 
en Del Sager bjem, fljønneve hun, at hvad be faaledeg 
fom med, maatte være ftjaalet, men at hun desuagtet veb- 
blev at tage berimod. Endſtjont hun figer fig aldrig at 
have taget Noget felv — bhvilfet heller ikke er hende overe 
ført -- vergaaer hun dog, at hun en Gang fulgte med Nr. 
1, i den Henfigt at biftaar denne, medens hun forøvede 
Fyverier. De havde nemlig hver fin tomme Kurv hjem⸗ 
mefra, og Nr. 1 var finde i flere Porte, hvor hun fif fin 
Kurv fylt, hvilken hun derpaa byttebe med Tiltalteg, fan 
at Der var Toi i begge Kurve, da be fom bjem. Endelig 
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Henfigt var at benytte Underretningen til at frljæle paa de 
opgivne Steder. Hvad Tyvsforbrybelferne angaaer, findes 
Tiltalte ſaaledes rettelig fældet. Med Henfyn til Forfeelfen 
mod Gap. 18, $ 25, berimod, vedgaaer Filtalte vel 
at have avlet 3 Børn med tre forffjellige Mandeperfoner, 
men ba hentes yngſte Barn, efter ben fremfomne Daabs- 
atteft, er føbt ben 23de Juli 1862, altfaa undfanget i Ho⸗ 
filen 1861, medens Oplysning angaaende hendes Leiermaal 
førft er ſogt Forhbørsmødet den 26de Marts d. A., er Paa⸗ 
talen præferiberet, og hun vil følgelig for faa vidt blive at 
frinfibe. Straffen for Tyvsforbrydelſerne formenes pasfende 
at beftemmes til 8 Maaneders Strafarbeide, hvorhos Fil- 
talte vil have at uvrede Sagens Omtoftninger. Sagens 
Behandling i førfte Inſtants og Sagførelfen før begge Ret- 
ter eragteg forfvartig. Thi fjendes for Ret:  Filtalte 
Helene Bilbelmsvatter bør for Forbrydelfe mod Lov af 20ve 
Nuguft 1842, Cap. 19 $1 0g $6, fammenholdte med Cap. 5 
$4,b, og $6, henfættes til Strafarbeive i 8- otte - Maas 
neder, men for Øvrigt for Juftitiens Filtale Å denne Sag 
fri at bære, bog at bun ubreder be med Sagens Behandling 
førbundne Ubgifter. At fulbbyrbeg”, o. f. 9. 


Den 16ve September. 
L. Nr. 20. Advocat Kraft, Actor, mod Hans Oljen Lanve. 


J denne Sag var affagt følgende Overretsdom; 

"Hans Olfen Lande, "431 Aar gammel, Gaardmand i 
Narheden af Sarpsborg, og ernærende fig fom Slagter, har 
i Uaret 1851 affønet en ham for at have folgt uftæmpleve 
Kort ilagt Bod, men for Øyrigt ikke været ſtraffet; fra 
fin Sjæleførger har han bet Givnesbyrd, at intet Umoralftt 
om hans Vandel er bekjendt, og at han, ver er Familiefa- 
Der, er en ævruelig og færdeles firæbfom Mand. Den 25ve 
Marts 1863 anmeldt for Politiet i Sarpsborg fom fyldig 
i ulovlig Handel og af en Politibetjent paa Gaven tilfagt 
at møbe til Politiforpør, udeblev han, førmenenve at funne 
fordre Barfel paa fin Bopæl, hvorfor Politimefteren, da han 
igjen fom til Sarpsborg, lod ham arreftere. Bed Politiret 

* 


676 


tiltalt for ulovlig Handel og før Trods og Modſtand mod 
Politiet, blev han i forſte Henſeende frifunden, medens Sa⸗ 
gen i ſidſte Henſeeude afviftes fra Politiretten, hvilken Dom, 
ber paaankedes for Afvisningens Vedkommende, for faa vidt 
ſtadfeſtedes af Overretten ben 8de Juni f. A. Derefter 
reiſtes Juſtitoſag mod ham for voldſom Modſtand mod en 
Politibetjent, uen ved Underrettens og Overrettens Dom, 
ben ſidſte af 10de Auguſt ſ. A., blev han frifunden, og bet 
Offentlige ilagt Anſparet for Sagsomkoſtningerne. Den 
22de September naſtefter, indgav han i Anledning af det 
Forefaldne Klage til Juftits og Politidepartementet over 
Politiets Adferd, og den 10de October indberettede Poli- 
timeſteren til Amtmanden, at der ſyntes Grund til at ans 
tage, at Hans Olfen Lande havde gjort fig flyldig f Falſt⸗ 
neri efter Lov af 200e Uuguft 1842 Gap. 21 $ 27; bog 
ytrede Politimefteren, paa Grund af vet Forhold, hvori Hans 
Lanve ved ben indgivne Klage over hans Embedsfærd havde 
fat fig til ham, bet Ønfte at fritages baade for at fatte 
Beftemmelfe om Forbørs Optagelfe og for at optage For» 
børet, eller over Hoved fom Politimefter at foretage noget 
yverligere Skridt Sagen. I Anledning af Hans Landes 
Befsæring lod Departementet ham gjennem Byfogden bden 
19ve December tilljentegive, at der ikke fandtes tilftræktelig 
Grund til fra bet Offentliges Side at træffe nogen Forføi- 
ning, og f Anledning af Anmeldelfen fra Politimefteren til 
Bjendegav Amtmanden, ved ben 15de December at tilbager 
fende ben til Forhørs Optagelfe, at Juftitedbepartementet file 
i bette Tilfælde havde fundet tilſtrekkelig Grund til at fris 
tage Politimefteren for Beførgelfen af en ham paahvilende 
Embedsforretning, bvillen Formening ogſaa var Amtmane 
dens. Det derefter af Politimefteren optagne Forhør havde 
til Følge, at Hans Olfen Lande ben 12te Januar vb. NA. af 
Amtmanden i Smaalenene blev fat under ZTiltale for Fors 
brydelje mob ben anførte Lov8 Cap. 21 $ 27; men ved 
ben af Byfogden Å Sarpsborg ben 29de Marte affagte Dom 
blev Sagen afvift fra Retten, og Referentens, Sagfører 
Smiths Salarium, 12 Spvlr., tiligemed de øvrige af Sa» 
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gens Unberføgelfe og Forfølgning flybende Ubdgifter beftemte 
at fulle bæres af bet Offentlige, idet ben Gjerning, for 
hvilken Tiltalte figtes, førmentes i intet Fald at funne hene 
føres unber Lovftebet, men, om ben antoges bevift, alene 
at være et Bedrageri, fom Fornærmede gjentagende har ere 
tæret tffe at ønffe paatalt. Denne Dom er fra det Ofs 
fentliges Sive indanket for nærværende Ret. Ifte Vivne, 
Garvermefter til Sarpsborg, forklarer Hæfentlig Folgende: 
Under en af Filtalte indledet Handel om 30 Sikr. Huver, 
fom Tiltalte vilde fælge, og fom Vidnet befaae paa Lande, 
faa vidt det i deres baværende Tilftanbd var muligt, bley 
Vidnet og Filtalte faalebes forenede, at Bivnet kjobte Hue 
berne efter ben Vegt, Tiltalte opgav de havde havt, ba de 
var nye aftagne og ufalteve, famt opgjorde den famlede 
Sum, ber opløb til omtrent 76 Sypblr.; ben Gang var 
ber ifffe ale om, at Viltalte ffulde have Huderue igjen, 
hvis Vidnet itte erlagde Betalingen til de betingede rifter, 
men ba Ziltalte havde kjørt Huderne ned til Vidnet, og vette 
allerede havde udfærbiget ffriftlig Tilftaaelfe for Kjøbefum- 
men i Overensftemmelfe med ben paa Lande trufne Uftale, 
var Jiltalte, efter at de havde læft Tilftaaelfen fammen, ike 
fornøfet med ben fom ben var, hvorimod han gjorde For⸗ 
bring paa, at berfom Vidnet udeblev med de pligtige Be⸗ 
løb til rette Tid, faa ſtulde Huderne betragtes fom Vil- 
taltes retmæsfige Eiendom; hertil erflærede Vidnet, at han 
ba ogfaa for fit Vedfommende vilde have Bevifet forandret, 
faalebes nemlig, at ber forbeholdtes ham Adgang til, ved 
førfte Forfaldstenmin at lade Kjøbet gaae op igjen, og til 
at lade Quderne blive Tiltaltes Eiendom, mod at de betrage 
tedes fom indfatte hos Vidnet til Garvning; Vidnet betins 
gede fig Denne Forandring, bels fordi der var fleet nogen 
Forandring i de paa Lande aftalte Betalingsterminer, dels 
paa Grund af nogle andre Omfændigheder, fom Vidnet 
iffe fan mindeg eller paavife, bels fordi Vidnet var i Tvivl 
om Hudernes Qvalitet; efter ben nye UAftale gav Vivnet 
ben allerede udferdigede og underflrevne Tilftaaelfe en Paa 
tegning, fom han felv underſtrev, men om at Tiltalte ogſaa 
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flulve unterffrive ben, blev ilfe talt, og Vidnet ved ike, 
Hvorvidt han gjorde bet; derhos udſtedte Vivnet med vet 
Samme Garverfebbel til Tiltalte for Huverne, ligejøm han 
invførte bisfe Å Garveribogen, faalebes fom bet fleer med 
Alt, hvad der mobdtages til Garvning, hvorpaa begge Docu- 
menter, nemlig Tilſtaagelſen med Paategning og Garverfed- 
len, overlevereves Filtalte; efter at førfte Jermin var for- 
falben, var Tiltalte hos Vidnet flere Gange og affræveve 
ham be 36 GSpvir., men Vidnet, fom imivlertid havde fun: 
bet, at Huderne havde været miølig behanvleve, navnlig for 
lidet faltebe, erflærede ikke at ville beholde bem, med mindre 
ban fik en Nevfættelje af 6 Spor. i Kjøbefummen, idet 
Vidnet ytrede, at han havde Met til at fordre Handelen 
bævet; dette benegtede Filtalte, og paaſtod, at Vidnet ſtulde 
betale bver Stilling, i hvilfen Unlevning Vidnet henvifte Til- 
talte til hans Documenter, ber ſagde noget Unvet, men Dor 
ceumenterne, navnlig Bevifet af Ilte Januar næftforhen, var 
va iffe tilſtede; Tiltalte indkaldte nu Bivnet til Forligele 
feecommisflonen den Ade Februar, og paa denne Dag ind- 
fandt ogfan begge Parter fig Å Commisfionens Forværelje, 
byorfra be fammen gif ub i Gaarderummet, og unver Op⸗ 
boldet her begav Liltalte fig en fort Stund fnd i et Udhus 
effer Skur, uden at Vidnet ver, hvad han ver beftilte; ſiden 
erHlærebe Vidnet, fom aldrig før havbe møvt for nogen For- 
ligelſescommisſion, og foldede fig for at fomme ber, frjent 
ban var fig bevitft at have Retten paa fin Sive, fig villig 
til at betale det fulbe paaklagede Belob, og han med Til- 
talte gikt derefter ben til dvie Vidne, fom for vem forfat- 
tede et nyt Document, hvori vet bet, at Vivnet venne 
Dag — den 24de Februar — var fommen overens med Til- 
talte om at affjøbe ham 30 Huber for 76 Spvir., af hvilke 
be 36 blev firar betalte, og ve refterenve ſtulde erlægges 
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fvarebe han paa Vidnets Opfordring til at fremfomme med 
vet, at det iffe haftede, men efter at have mødtaget be 36 
Spvlr. contant og det nye Bevis, udleverede Filtalte til 
Bivnet, fom havve betinget fig vet, det ældre Bevis famt 
Garverfevlen, og nu faae Vidnet frar, at Paategningen paa 
Gjælvsbevifet af Ilte Januar, fom havde indeholdt Hjem- 
melen for Bivnets Ret til at hæve Handelen, var lippet 
eller ffaaren bort; Vivnet henvendte fig ſtrax til Viltalte, 
og ytrede høit og lydelig fin Forundbring og Harme over, 
at Filtalte havde funnet begnae en faavan Gjerning, for 
hvilken Vidnet funde gjøre ham ulyffelig, om bet vilbe, idet 
Bivnet tillige udtryffelig omtalte, bvori Gjerningen beftob; 
FTiltalte gjorde ingen Jnvoending, men bemærkeve fun Noget 
om, at Det nu, Da de var blevne enige, maatte være Det 
Samme, og fenere paa Dagen erijendte han for Bivnet paa 
Fomandshaand, at han unver fit Fravær i Skuret Der, høor 
Forligelfescommisfionen holbtes, havde paa ben omhandlede 
Maade forvandffet Documentet, uden at Bidnet erindrer, * 
hvorvidt han fagde fig enten at have ffaaret eller at have 
flippet bort Stykket. Tiltalte benegtede under HForhøret 
forben at have været tiltalt eller firaffet, navnlig at have 
været Domfældt før Salg af uftæmpleve Spillefort. Han 
negtebe at erindre, at han for henved et Var fiben havde 
indbgaaet Handel med Ifte Vidne om 30 rane Huver, og at 
ban af Bivnet havde mobtaget andre Docrumenter end Gar- 
verfebler, naar han hos Vidnet havve til Garvning fndfat 
rane Huter. Han benegtebe endvidere at erindre nogenfinde 
at have lavet Vidnet indkalde til Forligelfescommisfionen, 
at have havt Forhandling med ham om Mellemværende hos 
Zdie Vidne, eller at have ved Bortfljæring forvanffet noget 
Document, modtaget af Ifte Bidne, i hvilfen Gjerning han 
bog tilfidfti med Beftemthed har negtet at have gjort fig 
flylbig. Paa Forehold af fit Navn under Forligstlagen og 
under ben paa Bevifet af 24ve Februar 1863 tegnede Ovit⸗ 
tering har han erflæret (ffe at funne afgjøre, om bet er 
hans egenhandige Underftrifter. Han ytrer derhos, at hvis 
ver er bortffaaret Noget af det omhanbdleve Document, maa 
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Ifte Vidne fandfynligvis felv have gjørt det, for at komme 
ham tillivs, men har bog fiven, med Henſyn til, at der fors 
ben intet Uvenffab har været mellem dem, og at Bivnet ikfe 
er optraabt fom Klager, igjen fagt, at bet gjerne fan være 
faa, at Ifte Vidne er uftyldigt. Tilſidſt, efter at Forbørss 
forhandlingerne var oplæfte, erklerede han, at han iffe ffjøne 
ner fig paa, bvad der er tilført fom bane Forflaring. For 
Retten har Filtalte førklaret fig med noget flørre Aabens 
hevd, men heller itte her med Oprigtigheb. Foruden at ers 
Hjende forben at have været firaffet, har han efter en Del 
Uvflugter vedgaaet at mindes Handelen med Ifte Vidne, og 
at han med ham var paa Commisfionsftedet famt berfra 
begav fig hen til 3die Bivne, der flrev et nyt Bevis imel- 
fem bem, ved hvilfen Leilighed Ifte Vidne fil vet ældre tils 
bage. Han vedkjender fig berhos fine Underfkrifter og be 
fremfomne Bevifer, føgende Uvdflugter til Undſtyldning for, 
at han fragif ben under Forhøret; bog bemærker han, at 
Bevifet af Ilte Januar 1863 vel ligner det, han tilbage- 
[everede Uſte Gidne, men at bet tilbageleverebe forefom ham 
noget ftørre. Alligevel paaftod han førft, at Dette Dorus 
ment ikke indeholdt 2 Ufvelinger, men fun en Horpligtelfe 
under ffte Vidnes Haand; men fenere erklærer han, at han 
efter faa lang Tids Forlob ikke fan hbuffe, om Dorumentet 
havde en Paategning fom den omhandleve. Over Hoved 
Hager han over fort Hutommelfe. Paa Tilfpørgfel, hvorfor 
ban, naar han anfaae Bevifet af 31te Januar 1863 for ubes 
tinget forpligtende for Uſte Vidne, vilbe have vet nye Ber 
vis, ber blev forfattet af Zdie Vidne, fvarer han, at det var 
ifte Vidne, fom vilde have Bevifet forundret, forvi Vidnet 
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talte vel nævnede dem, men yirede, at disfe Omkoſtninger 
pvertog han. Ut der pan Bevifet af Ilte Januar 1863 
bar været en Paategning, fom af Tiltalte er borttagen, maa 
anſees hævet over al Tvivl. Foruden Ifte Vivnes Prov, 
ber, da Vidnet iffe er optraavt fom Klager, eller ønffer Til 
taltes Forfølgning, og Derhos har Ord for at være en fan» 
bru og troværdig Mand, maa betragtes fom fulvgyldigt, 
komme endnu følgende Omftændigheder til: 1) Dorumentet 
vifer f den Filftanv, hvori bet er fremfommet for Retten, 
umiskjendelige Spor af, at Noget er bortklippet eller bort- 
ffaaret fra dets Fod, hvor ber fres tydelige Refter af vvers 
ffaarne Bogftaver; 2) vet, 3die og det, bog paa Grund 
af en for grovt Tyveri ham overgaaet Dom ikke edfæftede, 
Ave Bivne ere væfentligen famftemmige med Ifte VBivne i, 
at fidftnævnte Bivne, efter at bet nye Bevis hos Ivie Vidne 
var nevffrevet, og Tiltalte fom frem med og afleverebe Det 
gamle, paa Stedet lydelig og beftemt figtede ham for at 
have bortffaaret fin egen Forpligtelfe af Documentet, men 
ladet Vidnets ftaae igjen, og derved gjort Noget, hvorfor 
ban kunde blive ulyftelig, om Vidnet vilve, uden at Til- 
talte fvarebe Noget hertil, faa at Bidnerne fil det Indtryk, 
at GSigtelfen var fandfærdig; 3) vet og Ave Vidner be- 
ſtyrke derhos Ade Bidnes Udfagn, at Tiltalte hos Ivie Vidne 
lige til bet GSidfte robede Ulyft til at Fonme frem med ve 
ældre Documenter, hvilfet dog Ivie Vidne, fom var beftjæf» 
tiget med Nedſtrivningen af det nye Document, ille bemær- 
fee; 4) Ste Bidne, ver i Egenſtab af Forligelfescommisfær 
førev Klagen af 21de Februar for Tiltalte, prover, at dette 
fleede efter et Document, fom Tiltalte forevifte, og fom be- 
ſtod af et Stylfe Papir, paa hvis sverfte Del fandtes en 
Filftaaelfe fra lfte Bivne for ve Penge, der flulbe betaleg 
for Quberne, og paa ben nederfte Del en Erflæring for, at 
Huderne ſtulde tilhøre Filtalte, om be et blev betalte; 
5) bet er ufortlarligt, hvad Tiltalte ſtulde med Garverſedſen 
af 3ite Januar for de Huder, han havde folgt, eller hvor» 
for disſe blev indførte i Garverbogen, naar han iffe havde 
betinget fig at funne tage dem tilbage igjen, faafremt Kjø- 


682 


beren ffle erlagde Netalingen, ligefom det er lidet rimeligt, 
at et ſaadant Vilkaar ffulbe være aftalt, uden at Gjælds- 
bevifet, fom famtivig uvfærbigebes, berom ſtulde indeholde 
Noget; vg 6) den Mangel paa Sandruhed og Oprigtighet, 
hvoraf Filtaltes Forklaringer helt igjennem bære Præg, og 
fom fngenlunde fan henføres til, eller undſtyldes med hans 
Mistillid til Sarpsborgs Politi alene, vifer umiskjenvelig, 
at ban bar Noget at fljule, fom han frygter funve føre ham 
i Ulykke. Deauagtet maa det anſees tvivlfomt, Hvorvidt den 
bortffaarne Paategning har indeholdt en utvetydig Bevive 
uelfe om den Net for Ifte Vidne til at hæve Handelen igjen, 
fom dette Vidne gjorde Paaftand paa. Ste Vidne erklæ- 
rer nemlig, iffe alene at han trøer med Beftemthed at funne 
fige, at ber under ben bortflippebe Del fun flod Ifte VBiv- 
neg, og iffe Tiltaltes Underflrift, men ogfaa at han opfat= 
tede denne Del fom fun gjælvenve til Forvel for Tiltalte, 
og alene indeholdende Forpligtelfe for Ifte Vidne. J Yn 
ledning heraf har filftnævnte Vidne forflaret, ikke ortige 
dende at funne gjengite Indholdet af det Bortflippeve, men 
at Meningen og Betybningen var: at bderfom VBivnet ikke 
betalte be ovenfor anførte Summer til rette Tiv, ffulbe Hue 
Derne betragted fom Filtaltes retmæskige Eiendom, ver af 
Vidnet ſtulde oparbeives, og at Forpligteljen til Pengebe- 
talingen i faa Fald bortfalt; derfor, lægger Vivnet til, 
blev Garverfedlen utfærdiget. Det er heller ikke ufantfyn- 
ligt, at 1ſte Bidne, fom er ſvenſt, og flriver fvenfl, og des⸗ 
uden ſees ingenlunbe at være ſtark i Pennen, fan have været 
uheldig f fine Beftræbelfer for at gjøre Tiltalte begribelig, 
og for i Paategningen paa Tilftaaelfen at faae udtrytt ven 
Betingelfe, han havde til Henfigt at fre føtet til Handelen. 
Af Liltaltes mistæntkelige Forhold er man næppe berettiget 
til at flutte videre, end at han, efter at være Tommen til 
Kuntffab om ben Ret, Vidnet vilbe grunte paa Jndholvet 
af Paateaninaen, bar faaet bet Indfald at vile bortrodde 
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maa have gaaet ud paa nogen Betryggelfe for Ifte Bidne, 
navnlig faafremt Filtalte blev nøvfaget at tage fine Huder 
igjen, mod yterligere Anſvar i Unlebniig af Handelen, og 
i ethvert Fald mot, at paa en Gang Gjældsbevifet kunde 
blive gjort gjeldende for Kjobeſummen og Garverſedlen til 
Udleverelſen af Huderne. Idet man derfor findrr Tiltal⸗ 
teg Forhold ſtrafbart, antager man, at Straffen bør ſoges 
f Gap. 21 $ 27. Hvorledes man nemlig, end unver andre 
Omftænvigheder vil betragte den Gjerning, af et Document, 
Der tjener til Bevis for, at en NRettighed tilfommer Nogen, 
eller at han er fritagen for en Forpligtelje, at bortffjære 
en Paategning, faa førmenes Borttagningen Log i nærvær 
rente Filfælde, hvor Paategningen blev given famtivig med 
Documentet3 Uvdfærtigelje og inden dets Overleverelſe til 
Nettighetehaveren, og hvor Der fun var een endelig Aftale 
og en Forpligt, ſtjont Nevffrivningen foregif i to Gange, 
fordi Den var prabegyndt, inden man var fommen til End⸗ 
ffab med Aftalen, at burve anſees for Forfalffning af felve 
Documentet, fom i Birfeligheven fun var et. Heller ikke 
bør det gjøre noget til Sagen, at Paategningen maa antar 
ges ikke at have været unverffreven af Tiltalte, men alene 
af Iſte Bivne; thi, naar Paateguingen fndeholdt Betingelfer 
ved hans Forpligtelje efter Tilftanelfen, faa maatte Bivnet 
anfee fig betrygget, forubfættenbe, at Tiltalte lod Dorumen- 
tet forblive uforandret f ben Filftand, i hvilfen vet var ham 
overleveret.  Overretten, ber faaleveg iffe fan dele Under— 
dommerens Unffuelfe, at ver alene er Spørgsmaal om Til- 
intetgjørelfen af et Document, frafbar efter Cap. 21 $ 
Å, a, finder tog t ben Omftændighed, at Underrom- 
meren har troet i Følge fin Opfatning af Sagen at maatte 
afvife ben, ingen Hinder for flrar at paakjenve Liltalteg 
GStrafanfvar, eftervi Underretsdommen i Birfeligheden er en 
Frifindelſesdom, grundet paa, at Filtalte iffe antages at have 
gjort fig ffylbig i nogen Forbrybelfe mod Capitlets $ 27. 
Filtaltes Straf formenes imidlertid at burde faftfættes til 
den mindſt mulige, hvortil Loven aabner Domfiolene Ad⸗ 
gang, nemlig Strafarbeive (6 Maaneder. Derhos vil Til 
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talte have at udrede be med Sagen forbundne Udgifter, blandt 
bvilfe Underretsreferentens, Sagfører Smiths Salarium bil- 
liges med be ham tilfjendte 12 GSpvir. Sagens Behanvd- 
ling i førfte Inſtants og GSagførelfen før begge Retter, faa 
vidt ben har været befalet, eragtes forfvarlig. Thi tjen: 
bes for Ret; Tiltalte Hans Olfen Lande bør for For- 
brybdelfe mod Lov af 200e Uuguft 1842 Gap. 21 $ 27 hene 
fættes til Strafarbeide 6 - fer - Maanever, famt betale 
be af Sagen flpbende Omtoftninger, bvoriblandt Salarium 
til Unterretøreferenten GSagfører Smith 12 - tolv - Spe- 
efegbaler. At fuldbyrdeg”, o. ſ. v. 

Hoieſteret frifandt Ungjældende for Juſtitiens videre 
Tiltale, idet Rettens Flerhed ikke fandt tilſtrekkeligt Bevis 
for, at ben afflippede Del (Paategningen) havde indeholdt 
Noget, ber ftiftebe Net for Ifte Bivne eller Forpligtelfe for 
- Angjælvende. Vel antoges Angjaldende at have ſtaaet i den 
Formening, at Paategningen i et eller andet Henfeende Funde 
blive til Skade for ham; men dette mentes at unne for- 
Wares beraf, at Ifte Vidne, fom bet ſelv provevde, ivelig 
havde foreholdt ham, at det i Følge benne Paategning havde 
Net til, efter eget Valg at træde tilbage fra Hanvelen, 
medens Ste VBidne, ber forfattebe Indkaldelſen, og hun fandt 
Paategningen underffreven af Ifte Vidne, havde opfattet ven 
fom fun gjælbende til Fordel for AUngjældende, og fom knn 
forpligtende for Ifte Vidne, der ikke huſtede Ordlyven, eller 
om Ungjælbende havde medunderffrevet, ſtjont det efter Pos 
litimefterens SJnbberetning om Vidnets Forklaring før For- 
boret faae ub, fom om Paategningen fun indeholbt For- 
pligtelfe for Angjældenbe, og alene var underffreven af 
benne — og Ifte Vidnes Forklaring fandtes derfor vaklende 
og upaalibelig i Forhold til Ste Bivnes Forklaring. 


Den 17de September. 
L.Nr. 21. Advocat Bird, Actor, mod Jur Raneftad. 


Ungjældende, nu 24 Yar gammel, ifle forhen Øraffet, 
tiltaltes for Forbrybelfe mod Grll.s 10—19, og var vev 
Unberretten og Overretten fældt efter benne $ til 10 Dages 
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gængfel paa Band og Brød. Klageren havde efter Forlig 
ben 10de Juni 1862 ladet gjøre Jndførfel hos UAngjæle 
bendes Fader for Beregningsfum 1256 Spolr. 116 Skill., 
og berved faaet Udlæg i to Brug af Gaarten Raneftad, 
hvilke i Forretningen var angivne ved Matrifulnumer, Løbe- 
numer og Skyld, ligefom ban og havde faaet Udlæg å Av— 
lingen for famme Aar. Slthyldneren efter Forliget tilførte 
under Forretningen, at han paa de omhandlede Eiendomme 
havre udſtedt Skjøbe til fin Søn, Angjældende, hvilfet var 
leveret Sorenſtriveren til Ihinglæsning, og antoges thiuge 
læft famme Dag, 10de Juni, hvorfor han protefterebe mod 
Indforſlen, At Skjodet var ubftedt ben 2den Juni, maatte 
anſees givet, men bet blev førft ten Ilte f. M. thinglætt, 
ba ogſaa Jndførflen thinglæftes. Da imidlertid Ungjæl- 
dende bhegyndte at hugge Å Gaardens Skov, blev ben 17ve 
f. M. afboldt eu Arreftz og Korbudsforretning, og berved 
nedlagt Forbud mod videre Hugft af Jømmer, til Mark⸗ 
ning eller Salg, i ve udlagte Brugs Støv; men Angjæle 
bende agtede iffe Forbudet, hvorimod han fortfatte Hugften 
baade under Forhøret og Sagen, og folgte fluttelig bet Mefte 
af Tømmeret, bvoraf han lod bortføre 60—70 Tylvter. 
Efter Optælling fandtes hugget omtrent 334 Fylyter, værd- 
fatte til 434 Spdlr.; men Lagrettet erklærede, at ved benne 
benfynsløfe Hugft var tilføfet Stoven en Forringelfe af Mere 
end bet Dobbelte. Det var for denne Hugſt og dette Salg 
at Angjaldende tiltaltes og blev fældt. Ut Sfoven maatte 
anſees indbefattet under Indforſlen og Udlægget, fljønt ikke 
færligt ublagt, fulgte af, at Brugene var ublagte med Dereg 
fulbe Skyld. Angjældende havde vel Skjode paa Brugene, 
men Klageren havde Udlag i bem, og Begge var thing 
læfte famme Dag; GStjødet var fra Fader til Søn, og denne 
havde Jntet betalt paa Kjøbet, hvorved Summen var fat 
lav. Herpaa blev dog iffe Afgjørelfen bygget, men paa 
Snbførflen, bvis Betydning ved Forbudet blev indffjærpet 
Angjældende, fom alligevel vedblev med fin henfynsløfe Hugft, 
om hvis Lovlighed ban derfor i bet Mindfte maatte nære 
ſteerk Toivl, om han end iffe var fuldelig overtybet om dens 
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Lovſtridighed.  Høiefteret ftadfæftede Overrettens Dom, dog 
faalebes, at bet Overretsfagfører von der Lippe fom Refe— 
rent ved Overretten tillagte Salar beftemtes at ffulle ud— 
rebes af Statskasſen. Ordren var oprindelig uvfærviget 
til Sagfører Ring, ber dode under Sagens Drift, hvorpaa 
Referatet blev overført til Sagfører Rolfjen, og imivlertit 
blev ben fafte Referent ved Overretten ført fom Vivne. 
Da Sagen fom for Overretten, anfaaes han inhabil tit at 
referere Sagen, og von Ter Lippe bley derfor fubftitueret 
i hans GSted til Referatet i benne Sag, hvorfor ber maatte 
tilfjentes ham Galar; men da Overretéreferenterne lønnes 
af Statskasſen, fandtes det rigtigft at tilljende ben ſubſti— 
tueredbe Dverretsreferent Salar af Statekasfen, 





Fra Gte til 22de Detober blev af Høiefteret paakjendt: 


Den 6te. L. Nr. 79, O. Nr. 12, Nicolai Laugerud mod Galvor 
og Jans Gotvet. Bil blive meddelt). 

L.Nr. 80, mod Marthe Bø, fældt af alle Netter for Tyveri 
til 8 Dages Fængfel paa Band og Brod. 

SNr. 81, mod Lars Thotning, fældt af all» Netter for Ty⸗ 
veri til 8 Dages Fængfel paa Band og VBrød. 

Den 7de. L. Nr. 82, mod Andreas Myklebuſt, fældt af alle Ret: 
ter for 4de Gangs Tyveri,' af Underretten til 6 Mar 1 Maas 
nedå, af Overretten og Hoiefteret til 62 Mars Strafarbeide. 

L.Nr. 83, mod Ole Øftenfen, fældt for Politiuorben og Ud⸗ 
ſtjelden af Politibetjent i Beftilliug, af Underretten til 8, af Over- 
retten og $øiefteret til 10 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

Den 8de. L. Nr. 84, mod Ghriftian Kauffeldt og Hans Genrit 
Daniel Kauffeldt. (Bil blive meddelt). 

L. Nr. 85, O. Nr. 17, Forvalter Nærup og H. Fodnæs mov 
Dirertionen for Kongabergs Sølvverf og Mønt fomt Direc- 
- tionen for Berfetd Fattigvæfen. (Vil blive meddelt). 
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L.Nr. 89, O. Nr. 32 for Ifte Sesſion, Jngebrigt Mofveet mod 
Gonful A. Quitfeldt. Bil blive meddelt). 

L.Nr. 906, mod Hagbarth Vilhelm Johannefen eller Johnſen, 
fældt for Tyveri, af Underretten til 32, af Overretten og 
Hoieſteret til 20 Dages Fængfel paa fædvanlig Fangefoft. 

L.Nr. 91, mod Ghriftopher Nielfen, fældt for ade Gangs Ty— 
veri til 6 Aar 3 Maanederd GStrafarbeide. 

L.Nr. 92, mod Sivert Thornæs, fældt for Idie Gangö Tyveri 
af Underretten til 3 Aar 6 Maaneders, af OQverretten til 3 
Aar 3 Maanedera, af Høiefteret til 3 Aar 1 Maaneds Strafarb. 

Q.Nr. 93, mod Ghriftian Tollefſen, fældt af alle Netter efter 
Grll.g 22—14 til 5 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

L. Nr. 94, mod Johan Oluf Brurofømarf, fældt af alle Ret⸗ 
ter for Tyveri til 10 Daged Jængfel paa Vand og Brød. 

Den Ilte. LNr. 95, mod Jørgen Rudi, fældt af Overretten 
og $øiefteret for Tyveri til 8 Dages Fængfel paa Band og 
Brød. (Underretten havde frifundet for videre Filtale). 

L.Nr. 96, fældt af alle Retter for Tyveri til 20 Daged Fæng- 
fel paa Bund og Brød. 

& Nr. 97, mod Marit Skjørfæter, fældt af alle Retter for 4be 
Gangs Tyveri til 6 Aar 3 Muanederå Strafarbeide. 

Q.Nr. 98, O.Nr. 18, Armeedepartementet mod Lensmand Lo- 
beg. (Bil blive meddelt). 

Den 12te. L.Nr. 99, O. Nr. 20, Hortens Magiftrat og For- 
mandffab paa Gommunens VBegne mod Ghriftiania Fattige 
commisfion. (Bil blive meddelt. | 

Den 13de. LNMr. 100, mod Garl Martin Pederfen og Handels» 
borger Thorfild Finfand. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 101, mod Thor Halvorfen, fældt af Ghriftiania Poli- 
tiret og GQøiefteret efter Grl.ö 10—1, jfrt. 26, til 5 Dages 
Fængfel paa Band og Brød. 

Den 14de. L. Nr. 102, mod Thomas Berge. Bil blive meddelt). 

Den 15de. L.Nr. 103, mod Ghriftopher Stokke. (Bil blive medd.) 

Nr. 104, mod Gulluf Vehus, fældt af allr Netter for Ty- 
veri til 8 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

Q.Rr. 105, mod Elling Sæternæd, fældt for Unktiftelfe af grovt 
Tyveri, efter foreganende Tyosdom, af de foregaaende Net- 
ter til 44 Yard, af Høiefteret til 34 Aars Strafarbeide. 

L.N. 106, mod Jacob Bjærføen, fældt for 3die Gangs To— 
veri, af Underretten til 3 Mar 3 Maanederå, af Overretten 
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L.Nr. 109, mod Anne Nølfen, fældt af alle Retter for grovt 
Tyveri til 3 Mar 1 Maaneds GStrafarbeive. 

L.Nr. 110, mod Benjamin Legaas. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 111, mod Hans Hjelmelandåvaag, fældt af alle Metter 
for grovt Tyveri og Indbrud, efter to foregaaende Tyvs⸗ 
domme, til 8 Aars Straforbeide. 

Q.Nr. 112, mod Caroline Therefe Thorkildådatter, fældt af ale 
Retter efter Crlles 19—1, 7 og 9 til 4 Hard Strofarbeide. 

L.Nr. 1943, mod Oluf Rønning, fældt af Hjemtbing og Hoie⸗ 
fteret for Idie Gangö Tyveri til 44 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 114, mad Ole Sørfolvær. (VBil blive meddelt). 

Den 2001. LRr. 115, Directionen for den førfte norſte Asͤſu⸗ 
ranceforening mod Handelsborger Bolftad, (Vil biive medd.) 

L.Nr. 116, mod Marie Halvorsdatter (Forsberg) fældt af alle 
Retter for 4de Ganga Tyveri til 63 Aars Strafurbeide. 

Den 21dbe. LNr. 117, mod Anfin Storffjær, Anders Amund 
fen og Anne Marie Nieladatter. (Vil blive meddelt). 
Den 22de. L. Nr. 118, mod Kuri Marbakfe, fældt efter Grll.s 

 15—10 og 11, 16—141 og 22—14, af de foregaaende Met: 
ter til 25, af HQølefteret til 30 Dages Hængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 119, mod Jørgen Pauli Olfen, fældt efter Grl.s 10—2, 
jfrt. 26, af Politiretten i Ghriftiania og Jøiefleret til 15 
Dages Fængfel paa Band og Brød. 

Q.Nr. 120, mod Qand og Ghriftian Larsfønner, fældte af alle 
Retter, Nr. 1 efter Grl.3 19—1 til 15, Nr. 2 efter 19—6 
til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

L.Nr. 121, mod Anne Lovife Bolfjorden, fældt efter Crll.s 18— 
25, andet Led, af Underretten til 15, af Overretten og Qøies 
fleret til 10 Dages JFængfel paa Vand og Brød. 

L.Nr. 122, mod Lars Sollerud. (Bil blive meddelt). 

Q.Nr. 123, mod Jacob Varmbrokken, fældt af alle Netter for 
Tyverier Cforhen fældt for Bedrageri) til 6 Mdrå. Strafarbeive. 

S Nr. 124, mod Handelsborgrr Ole Holtan, fældt af alle Ret⸗ 
ter efter Grll.821-13, til 10 Dagea Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 125, mod Gulbrand Anderfen, fældt af alle Retter efter 
Grll.å 19—6, jfrt. 1 og 7, til 1 Wars Strafarbeide. 

$.Nr. 126, mod Johannes Melingsjord. (Vil blive medd.). 





Niogtyvende Nargang ær November 
V 44. 1564. 
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Norif Retstidende, 


et Ugefhrift for praktiſk Lovkyndighed. 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets den 
Sesſion 15964. 


Den 10ve September. 
L.Nr. 11. Advocat Homann, Uctor, mov Carl Oscar Leone 
hard Sundblad. 


Denne omtrent 25 Var gamle Svenſte blev i Juli 
1862 gift i Drammen, bvortra han angivelig flal have faret 
fre å ſidſte Aar, vog uden ver. at have havt noget faft 
Opbhold, idet Konen, fom han endog ſelv tilftaaer ei at have 
ſendt Peuge fiten Vaaren 1863, var flyttet til fine Fore 
ældre i Egerſund, medens han flatfede omfring. Hoſten 1863 
foer ban fra fit Fodeſted Helfingborg mev et ſpenſt SK), 
ber Å November forlifte paa ven jydſte Kyft, bvorefter han 
nogen Tid opholdt fig Å Helfingborg, men begav fig å Jac 
nuar d. A. til Manval, og derfra til Lyngval, hvor han 
havde Tilhold nogle Uger, dels paa Moſteland, fornemme» 
lig hos fin Kones Søfter (2vet Hovedvidne), dels paa Faret 
bos Gjæftgiverffen (Ave Hovevvirne). Den 17ve Marts 
forlod ban Faret, øg begav fig til Farfund, hvor han op⸗ 
holdt fig bos 100e Hovevsidne til 22v0e om Morgenen, da 
ban paa Vidnets Opfordring til at betale Logiet gif ud, 
angivelig for at verle Penge, men fom ifte igjen. Samme 
Dag reifte han med en Stkøite, fom han næfte Formivbag 
forlov i Rasvaag, hvorpaa han, efter at have opholdt fig 
Dagen over i Flekkefjord, gif Landevefen oſtover, angivelig 
for at føge Øyre. Den 25ve KI. 11 fom han med Skyds 
til Mandal fra den 11 Mil fra Faret liggende Gaard Tve- 
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ten, hvortil han var fommen gaaende et Par Timer tiv: 
ligere. Samme Dage Eftermivtag blev han imivlertid ars 
reſteret i Mandal fom mistæntt for Tyverier, føm ven fore 
gaaende Nat var forøvede paa Moſteland hos Ifte og vet 
Hovevvidner og paa Faret hos Ave Hovervidne. Paa Mø: 
ffeland var Vinduerne til Kjokkenet og et tiljtøvenve Vær 
relfe ubtagne ved at frabøie Spigerne, og fra Bæreljet frjaas 
let et Par nye Burer, Malf og Flode, famt utenfor Hujet 
en til Førring ubhængt ny Ekjorte. VBurerne og Skjorten 
gjenfanvteg paa et Gjærve tæt ved Huſene paa Faret, bvor 
Døren til Stolpeboven var løftet af Hængflerne, og Vine 
buet til en Stue i Vaaningshuſets unverfte Etofverk ude 
taget, men igjen fgjen løft invfat. J Gitolpeboven. var 
fijaalet Flæff; f Stuen, hvor 2vet Hovedvidne laa, dets Ur 
og Lommefam, famt Pengepung med 8 Sppolr. i Penge og 
et paa 12 Ort Iyvenve Gjælvsbrev, Ult tilbørende dette 
Bivne, faa og et Brød, tilbørende Ade Hovevvivne. Paa 
Mofteland fandtes tydelig Fodſpor af Tyven veftenfra til 
Baaningshufet, og verfra veft igjen ti' Faret, hvor ve vifte 
fig ved Gjærvet, ved Stolpeboden og uvenfor Stuevinvuet, 
hvorfra Tyven igjen faaes at have hoppet uv. Disfe Spor 
lignede paafalbende Ungjælbendes Skotsoi — ver var forffjel- 
ligt fra bet i Egnen brugelige — vg hans eiendommelige 
Maade at gaae paa (meget ud til Benø). Dette med Mere 
vakte Mistanfen mod Angjaldende, fom man endnu ikke vivfte 
at bære vendt tilbage, men fom 2vet Hovedvidne fort efter 
traf i Manval, og fif arrefteret. Ved Anholdelſen fanvtes 
Ungjældente t Befivbelfe af Ur, Lommekam og 5 Sprir. 82 


GEM Ua dn Gavdumundta . aa am Ain. 
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ſiden ban forlod Faret met høift nogle faa Ortſtykker, efter 
bvav 5 Virner forklarede, idet han unvvrog fig Vetalingen 
for Derberget. Tiltalt for ve ovenberørte Indbrudetyverier 
blev Angjælvenve vev Unverretten fun fælvt for Delagtigs 
bed vert efter Crll,é 5-9 til 15 Dages Fængjel paa Vand 
og Brod, med færvanligt Omkoſtningsanſvar, men ver Overs 
retten bømt for grovt Tyveri til 4 Aars Etrafarbeide, Ers 
ftatning til lite Hovervivne mev 2 Spoelr. 44 Still, og 
fætvanligt Omfoftningsanjvar, famt til Utførelje af Lanvet 
efter ubjinact Straf. Uagtet ve ovenanførte Jnvicfer for, 
at begge Juvbruvetyverier var begaaevde af famme Gjers 
ningemant, blev Ungjælvenve af Sverretten dog Fun fælvt 
for Indbrudetyveriet i Stucn paa Faret, og va vens Dom 
alene var paaanfet efter Ungjælvenves Forlangende, blev 
ben af Hoieſteret ftavforitet fan vitt pananfet var, med File 
æg, at ve hos Ungjælvente anholvte 5 Spolr. 82 Still. 
blive at ublevere til lfte Hovedvidne. 


Den 17de September. 
L. Nr. 25. Advocat Homann, Uctor, mod Anders Roppe 
eller. Ganvruvengen, Bjørn, en og Pever 
Etrømbraaten. 


G denne Sag ftabfæftede Hoieſteret følgende Over⸗ 
retsdom: 

"Bed ven af Gorenfriveren i Hallingdal under 20be 
Februar v. Å. affagte og af Buſteruds Umt i Folge famte 
lige Ungjælvenves Forlangende her til Retten indanfede 
Dom er fjentt for Ret: "De Filtalte 1) Unders Oljen 
Roppe eller Ganvruvengen, 2) Bjørn Grifjen Strømbraa- 
ten, 3) Grit Bjørnfen Strømbraaten og 4) Peder Erikſen 
Strømbraaten bør, ve to Forſte formedelft Forbrybelfe mod 
GStraffel.s Cap. 19 $ 1, at benfættes pan Band og Brød, 
Nr. 1 6 12 - tolv - og Nr. 2410 - ti - Dage, bvorimobd 
be to Sivfte paa Grund af Delagtighed i nævnte Forbry⸗ 
-belje bør henfættes paa Band og Brøv Nr. 3 I 7 - fyv - 
og Nr. 4i 5 -fem- Dage. Saa nvrever og alle de File 
talte in solidum i Grftatning til Madame fal. Thams 1 - 

* 
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en - Spvlr. og 6 - frr - SKU, famt alle af denne Sags 
Unverføgelfe og Paatale lovlig flydende Omfoftninger, hvori⸗ 
blandt i Salarium til MReferenten, Overretsjagfører Meivell, 
15 - femten - Spvlr:  Derimod betale ve hver for fit Veve 
fommende be med beres Transport til Srraffeftedet og Uf- 
firaffelfe forbuntne Omkoſtninger, Alt efter Regninger, ape 
proberede af Overøvrigheven. J forrige Uara Hoſt frage 
tede 6te Vidne et Lanvhanvlerenten Mavame Thams tile 
børende Orehoved GSevaqvavit, ber efter Regning fra vet- 
fommente Handelshus f Drammen flulve inveholde 229 Pote 
ter, fra Drammen til Gulsvig i Hullingval. Paa Gulse 
vigbryggen blev Orehovevet faaenve fra Mandags Ufien 
til ben paafølgente Sønvag Morgen, ba bet af det Vitne 
mobtoges for i Baad opover Halingdalselven at befordreg 
videre til Beftemmelfesftedet. Paa denne Fart lagve vet 
og bet f Følge med ham i en anden Baad værenve Ade 
Vidne i Land ved et fævvanligt Hvilefted Ganvrutengen, 
men efter Opfordring af Tiltalte Nr. 1 Unvers Oljen Roppe 
og af 12te Bivne, ver var Filtalte Nr. 36, Erif Bjørn: 
fens Hustru, roede de over paa ben anden Site af Elven, 
og lagde i Land ved ben af Filtalte Nr. 3 beboede Plavs 
GStrømbraaten, hvor Tiltalte Nr. Å, Pever Erifjen, en Eon 
af Nr. 3, havde Bryllup. Strax efter at 2det og Ade Vide 
ner var fomne ind i Oufet, blev de traftereve med Bræne 
Devin, ber var fimpelt eller urenfet. Denne Trakteren fores 
gif gjentagne Gange fort efter binanven, men efter vet 
Vidnes Prov virede Giltalte Nr. 2, Bjørn Strømbraaten, 
efter at Vidnet anden Gang af ham var bleven trakteret 
med fimpelt Brænvdevin, at det nu var forbi med Det til 
Bryluppet indkjobte Brænvdevin, og opforvreve Vidnet til 
at overlade ham noget Brændevin af det i Vidnets Baad 
beroende Tre eller Orehoved, hvilfen Unmovning Vivnet 
imidlertid med Beftemthed afflog. Ogſaa Ade Bivne fore 
klarer, at Tiltalte Rr. 3 fpurgte Vidnet, om vette iffe kunde 
overlade ham et Par Potter Brænvdevin, da vet var forbi 
meb bet til Brylluppet fndkjobte Brændevin, uven at vog 
Tiltalte Nr. 3 antydede, hvorfra Vidnet ſtulde flafe Bræns 
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bevin. Et Par Timer hengik nu, uden at nøget Traktement 
af Brændevin fandt Sted, men berefter blev ve trakftereve 
med Brændevin, ber fjendelig var af en anden Sort end 
bet forrige, og fom fyntes at være Sødaqvavit (2dbet, Ave, 
Ste og Sve Vivner).  Gjort midtæntkelig vevd better Trakte⸗ 
ment begav nu 2det Vidne fig i Folge med Ade og Ste Vid⸗ 
ner ned til 2vet Vidnes Baad, hvor det firar bemarkedes, 
at Træct eller Orehovedet var boret, og Hullet igjenplugs 
get. Over Plugningen var der (murt noget Snavs for at 
tildætfe ben, og i Baaven ved Siden af Drehovevet fands 
tes en Pinde, ber bar Spor af nylig at være affpiltet, hvor⸗ 
bos Z3die Vidne bemærkede, at der flød Flifer i det Å Baa⸗ 
ben værende Vand. Vev en ftrar efter Ankomſten til Mas 
bame Thams foretagen Eftermaaling befanvtes der paa Ores 
bovevet, fom befandtes at være boret paa 2 Stever, at være 
5 Potter mindre env i Regningen fra vedkommende Kjob⸗ 
mand i Drammen opgivet (Ifte og 3die Vivner). Af ve 
Filtalte har Nr. 2, ver lig(fom Nr. Å er Søn af Nr. 3, 
førflaret, at han, da bet til Bryluppet paa Strømbraaten 
indfjøbte Brændevin ud paa Dagen ben anden Bryllups⸗ 
bag, fom var den famme Dag, 2det og Ade Vidner fom meldt 
bar inde paa Strømbraaten, var vpbrugt, foreflog for Tils 
talte Mr. 1, at be f Følge ſtulde gaae ned til Stranden og 
ber tappe Brænbeyin af det Der beroende Orehovev, paa 
bvilfet Forflag ogfaa FTiltalte Nr. 1 gik ind, hvorpaa de i 
Følge gif ned til 2vet Vidnes Baad, Filtalte Nr 2 lever 
rede et Bor (efr. 10de og Ute Vidner) og Filtalte Nr. 
1 et Unter.  Filtalte Rr. 1 — forklarer Rr. 2 vivere — 
borede da 2de Huller paa Orehovedet, hvoraf be aftappede 
omtrent 33 Pot Brændevin, hvilket be fylbte dels paa vet 
af FTiltalte Nr. 1 medbragte Unfer, og dels paa en Bouteille, 
fom Tiltalte Nr. 4 efter Anmodning af Nr. 2 havde hens, 
lagt under en i Nerheden af Baavden værende Grind, efter 
at Nr. 2 havde underrettet ham om, at Nr. 2 og 1 vilde 
bort at faae noget Brænbdevin, uden at fige hvorfra. De 
borede Huller — forklarer Nr. 2 fremdeles — blev der⸗ 
paa af Nr. 1 gjenpluggede og overfimurte med Snavs, hvors 
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paa be Filtalte Nr. 1 og 2 med det faaledes ftjaalne Bræne 


bevin begav fig tilbage til Bryllupehuſet, og traktereve 


faa vel Brylupagjæfterne fom 2vet og Ave Vidner dermed. 
FTiltalte Nr. 1 har erkjenvt Rigtigheven af ven af Filtalte 
Nr. 2 fom nysanført afgivne Forklaring om, hvorleves vet 
tilgif ver Vemægtigeljen af Brandevinet fra vet i vet 
Vidnes Baad værenve Orehoved. men har verhos favigen 
paaftaaet, hvad bog af Filtalte Nr. 2 beftemt er benegtet, 
at fivftnævnte Jiltalte foregav, at han af vet Vidne havve 
erholvt Fillavelfe til at tappe noget Brænvevin af vet oms 
meldte Orehoved. Tiltalte Nr. 3 har forflaret, at han ven 
anten Brollupédag, efter at ve til Brylluppet indkjobte 15 
Potter Bræntevin var fortærete, efter en unver fire Øine 
ffret Anmodning af Filtalte Nr. 1, ver havde taget ham 
tilfive, henteve I Bouteille med Brænvevin, fom var hens 
ftanende et livet Stykke fra Nr. 38 Stue vev en Fjælvvæg. 
Filtalte Nr. 3 erfjenver, at Rr. 1 ved venne Leilighev ytrede, 
at han (Nr. 1) havde været børte t Baaden (det vil fiye det 
Vidnes Baad, hvori Orehovedet med Brænvevin var) og 
hentet noget Brændevin, famt at Tiltalte Nr. 3, uagtet 
han faaledeg er bleven unverrettet om, hvorledes Filtalte Rr. 
1 var Fommen til ben omhandlede Bouteille Brænvevin, nøt 
af Brænvevinet. Filtalte Nr. 4 har forklaret, at han hørte 
fin Brover Nr. 2 ytre, at venne vile bort for dt faue fat 
paa mere Brændevin, uden at angive hvor, men at han 
(Nr. 4) efter Rr. 23 Anmodning lagde en Flaſte paa vet 
af Nr. 2 omforflarebe Sted, famt at han (Nr. 4) ejter 
UAnmovning af Nr. 1 og 2 hentede et ved et Orekjær nor- 
benfor Stuen paa Strømbraaten henfat Unfer mev Bræn- 


-, bevin, føm Nr. 1 bød ham at fljule under fin Krakfe, ivet 


han bar vet ind f Stuen. Vivere forklarer Tiltalte Rr. 
4, at da han havde fattet Mistanfe om, at Brænvevinet 
par fljaalet, og af ven Grund i Begyndelfen vegrede fig 
for at gaae, ytreve Nr. 1, at han (Mr. 4) iffe heller beho⸗ 
vede at være bange, ba Nr. 1 og 2 ille havde været bange. 
Filtalte Nr. 4 erkjenver nemlig, at han brak af vet paa 
Ankeret værende Brænbdenin, og at han, ihvorvel han iffe 
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havde Vished før, at vet var ftjaalet, dog antog bette, da 
- ban trocte, at man ben Gang iffe funde erholde Brænves 
vin andet Steds fra end fra det i Baaven værende Ores 
hoved. Efter vet Foranforte er det fart at Viltalte Nr. 
2 maa anſees overført at have gjort fig fyldig i Tyveri, 
ligefom det formentlig heller iffe fan anſees tøivlfomt, at 
de Filtalte Nr. 3 og 4 maa anſees ſtyldige i Delagtighed 
af Tyveri efter Crll.g Cap. 19 $ 6. Derimod har Diltalte 
Nr. 1 fom anført iffe villet erfjende, at han f ond Tro har 
veltaget med Nr. 2 i Bemægtigeljen af Brændevin fra vet 
i 2vDet Vidnes Baavd værende Orehoved. Fornden at imide 
lertid Filtalte Nr. 2 beftemt har benegtet at have ytret til 
Rr. 1, at han (Mr. 2) af vet Vidne havve erholdt Til⸗ 
ladelſe til at tage Brænvdevin af vet ommelvte Srehovev, 
maa vet imidlertid bemærfes, at Tiltalte Nr. I paa vet og 
Ave Vidners Sporgsmaal til ham, om han vivfte, hvem der 
havde tappet Brænrvevin, ſvarede, at han verom ikke vidfte 
nogen Beſted, famt at Filtalte for Retten, da ban bley 
fpurgt om, af hvad Grund han havde givet 2vet og Ave 
Vidner dette urigtige Svar, fom med den meningsløfe Ytring, 
at han frygtede for at bringe disſe Vidner i Ulykke; hvis 
han fagde Sandhed, og førft berpaa, efter at være gjort 
opmærfjom paa bet Meningsløfe heri, fagvde, at han fvarede 
2vet og Ade Vidner faaleves fom anført, for ikke at føre 
Nr. 2 f Ulyffe, da han ved VBivnernes' Spørgsmaal om, af 
hvem Uftapningen bar freet, fattede Mistanke om, at File 
talte Nr. 2 ufandfærdigen havde fagt ham, at Nr. 2 havde 
Filavelfe af 2vet Vidne til at tage Brændevin fra det om⸗ 
handlede Orehoved. Ogſaa for Retten negteve iltalte Nr. 
1, forinden Nr. 2 var gaaet til Bekjendelſe, at have nogen 
Formodning om, af hvem Boringen eller Plugningen af Ores 
bovedet var foretagen. Naar hertil fommer de ovenanførte 
af ve øvrige Tiltalte omforklarede mistæntkelige Øtringer af 
Filtalte Nr. 1, formener Overretten med Underbommeren, 
at Tiltalte Nr. 1 heller ikke fan undgaae at anfees fyldig 
i Tyveri, og bet faa meget mindre fom bet, endog forudfat 
at hans Forklaring betræffende Ungjældende Nr. 26 Prins 
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ger forinden Tyveriets Korøvelfe var rigtig, er livet antar 
geligt, at han kunde flole noget paa en fuavan Ytring. De 
Filtalte, af hvilte Nr. 1 er ført 24ve October 1827, Rr. 2 
ført 17ve Unguft 1840, Nr. 3 ført 26ve November 1814 
og Nr. 4 ført Ifte Marts 1842, om hvis foregaaende Vans 
bel fntet Ufordelagtigt er befjendt, uden for fan vivt at Til⸗ 
talte Nr. 1 ved upaannfeve Unvderretgdomme af 28de Juli 
1856 og 20ve Mat 1858 har været mulcteret for ulovligt 
Brænvevingfalg, ville faaleves blive at ilægge Straf, 
Nr. 1 og 2 for Tyveri og Nr. 3 og Å for ven i Crll.s Cap. 
19 $ 6 omhandlede Delagtighev i faavan Forbryvelje. Med 
Henſyn til ve oplyfte Omftænvigbever, og navnlig at famte 
lige Tiltalte ved Forbrydeljens Forøvelje have være mere 
eller mindre berufeve, formeneg Straffen at burve beftems 
mes for bver af ve Filtalte Nr. 1 og 2 til 10 Dages vg 
for hver af ve FTiltalte Nr. 3 og 4 til 5 Dages Fængjel 
paa Bund og Brød. Da baade hifte og vie Vidne have 
edelig forflaret, at ber ved Oxehovedets Unfomft til Mas 
bame Thams befanvtes at være 5 Potter Brænvevin mindre, 
end ber efter. verfommenvde Kjobmande Regning ſtulde vare, 
(fe Tiltalte Nr. 18 String loco citato) ville ve Angjælvende 
Nr. 1 og 2 have at udrede til Beftjaalne Enfemarame Thams 
in solidum 1 Spolr. 60 Skill. fom er Vardien af 5 Pot» 
ter Sodaqpavit efter ben derpaa af Lagrettet fatte Fart 1. 
Spolr. 60 GStil., hvorimod de Filtalte Nr. 3 og Ai Følge 
- Bril.s Cap. 26 $2 fivfte Pasfus alene funne anfees erftats 
- ningspligtige med Henfyn til vet Brænvevin, hvormed ve 
bver for fit Bevfommende bevislig have befattet fig, hvoraf 
følger, at Filtalte Nr. 3 maa have at tilfvare folivariff met 
Nr. 1 og 2 Vardien af en Flaffe eller 3 Pægle Brænvevin 
med 27 Skill. og Nr. 4 Vardien af vet paa Ankeret vær 
rente Brændevin, ber maa antages at have uvgjort Å Pots 
ter 1 Pægel med 1 Spolr. 33 GHl. Ved Unverretsdome 
mens Beftemmelfer angaaende Uctionéomfofiningerne og en⸗ 
delig Underretøreferentens Salarium findes Yntet at bemarkes. 
Sagens Behandling ved Underretten faa vel fom vene Ude 
førelfe før begge Retter eragtes forfvarlig. Thi fjendeg 
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før Ret: Underrettens Dom bør ved Magt at ftande, beg 
fualedeg, at Struffetiven for Tiltalte Unvers Olfen Roppe 
eller Gandrudengen beftemmeg til 10 - ti - og for Fil» 
talte Erik Bjørnfen Strømbraaten til 5 - fem - Dages Kæng- 
fel paa Band og Brev, fomt at de Tiltalte Anders Oljen 
Roppe og Bjørn Erifjen Strømbraaten i Erftatning til Enke— 
mavame Thams uvreve in solidum 1 Sypvir. 60 Stil. - 
een Speciesdaler fertt Stilling, Tiltalte Erik Bjørnfen 
Strømbraaten in solidum med Anvers Olfen Roppe og 
Bjørn Erifjen Strømbraaten 27 - fyv og tyve - Still., og 
entelig Tiltalte Peder Erifjen Strømbraate in solidum med 
be 2de firftnævnte Jiltalte 1 Spvlr. 33 SÆ. » een ge 
tre og treti GEN. 

De EN og Brugsberettigebe i Civse 
L.4r. 31. volds Alminding mod Jndredepartementet paa 
O. Nr. 0. | pet Offentliges Begne. 

J denne Sag ftavfæftede Høiefteret ved Dom af 22ve 
September 1864, med Ophavelſe af Omfofningerne for 
Heiefteret, følgende den 4de December 1863 affagte Over⸗ 
retébom: 

“J Følge Storthingets VBeflutning af 25ve Septbr. 
1851 og fongelige Refolutioner af 27ve Novbr. f. U. og 
Ste Octbr. 1853 blev ve uopdyrfede, Staten endnu tilhør 
rende GStrækninger af Eidsvolds Alminding ver kongeligt 
Stjøbe af 2ven Rovbr. 1853, thinglæft 15ve Mai 1854, 
folgte til de udenfor Almindingen boende, i famme brugs⸗ 
berettigede Gaardeiere for en Kjøbefum af 700 Spolr., hvore 
til Statens Proprietet ved Fartforretning var anfak, famt 
med Forpligtelfe for Kjøberne til, under en daglig Mulet af 
60 Skill., inden Å Aar efter Skjodets Udftebelfe at beførge 
Almindingen ubftiftet i be i en under 24ve Juni 1853 afr 
holdt Samling af de Brugsberettigebe vedtagne 13 Pars 
celler. Da ber under Forhandlingerne mellem Kjoberne om 
benne Udſtiftning reiftes Tvivl mod be i Ulmindingen lige 
gende belg ſtyldſatte dels uſtyldſatte Pladfers Brugsret, og 
man fandt bet nødvendigt at bringe bette Spørgsmaal paa 
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bet Rene, før Uvftiftningen mellem Kjoberne foregif, blev 
disſe Pladſers Eiere, hvoriblanrt Fogden paa Statens VBegne 
fom Gier af 8 endnu uafhandede Ryrningsplavfer, under 
17de Septbr. 1855, efter at Forligsprove forgjæves var ans 
fiillet, af Kjoberne ftævnte til Eidsvolds Underret, og fors 
langte Sagjøgerne vev Sagens Jnramination, ivet ve ille 
funte erfjente, at Plavferne i Almindingen eller deres Ops 
fibvere tilfom nogen Brugsret i famme, Rettens Kjenvelje 
for, hvorvidt ben fandt vet lovhjemlet, at Plavsopfivderne 
tilteles Lod i Almindingen, og, i befræftenve Falv, efter 
bvilfen Maaleftof. Efter at venne Sag var paakjendt af 
Gorenftriveren å Eidsvold ben 28ve Upril 1856, blev ven 
affagte Kjendelſe indanket til nærværende Rat, ved hvis Dom 
af 18de Detbr. 1858 Sagen fif det Uvfalv, at Plavøeicrne, 
faafremt Lagrettet fandt, at Eidsvolds Alminding var til- 
ftrætfelig til at fyldbefigjøre baade Kjøbernes og de invftævnte 
Pladseieres Behov af Sfovprodukter, Fulve Enhver fjær til 
lægges til Odel og Cie en faa fler Unpart af Almindingen, 
fom af Lagrettet maatte findes at fyldeitgjøre veres Eiendom: 
mes Behov af Skovprodukter, forinden Udſtiftning af Ulmins 
bingen foregif mellem Sjøberne felv; faafremt verimod Skjon— 
net maatte guae ud paa, at Almindingen ikke Dertil var tilfiræt» 
Felig, flulbe ten af Plavseierne forlangte Udſtiftning for 
Tiden iffe fremmes. Ved Stævning af 16ve Novbr. 1858 
ſtevnede Kjøberne af Almindingen Morpartiet, hvoriblanvt 
frembeles Fogden paa Statens VBegne for ve ufolgte, Star 
ten tilbørende Plavfers Vedkommende, til bet Å Overreta- 
bommen omhandlede Stjøn. Dette afholvtes ven 24ve Jas 


nuar 1859, dg berunder fremmøtte Fogden og fremlagve 
en GStrivelie fra Finantådevartementet til Hforahud Amtmand 
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rige Brugaberettigebe og Kjøberne. J Ertlæringen af 13ve 
Septbr. var Vette Forflag vertaget af Kjøbernes Befulds 
mægtigete. Fogden tilførte verpaa, at han, hvis Skjonnet 
utfaldt terhen, at Ulmintingen var tilftrætfelig til at fyl- 
deſtgiore Ulles Brugeret, fantt Sagen for ve Staten tils 
børente Brug afgjort ved Overretsdommen derhen, at visfe 
Brug tillægges faa Meget af Aminvingen, hver for fig, fom 
be behøve til Fornodenhed af Efoy i alle Dele, Der bley 
berefter af Lugrettet afgivet ſaadant Gfjøn, "at bet anfaae 
Eidsvolds Alminding fulvfommen tilftrættelig til alle Pars 
tere (Kjøberne af Almindingen famt Eierne og Beboerne 
af Almindingspladſerne) Behov af Brngéprovukter til vereg 
refpective Gienvomme og Brug". Til Fremme af Uvftifts 
ning mellem Kjøbernes Unvel af Almindingen paa ven ene 
og Pladseiernes paa ten anden Side, flævneves DVerefter 
af Kjoberne til en Uvdfliftningsforretning, ber fattes ben 20ve 
Juni 1859. Forretningen beftemtes førft at fulle tillægges 
Fremme paa den Maave, at famtlige Pladfer, alene mad ene 
felte Undtagelſer, ſtulde tilfammen tilægges en Strækning 
af Amindingen; men va f ben paafølgente Sesfion, ven 
Tve Juli 1859, Fogden fom tilfteve for Statens ufolgte Ryd⸗ 
ningsplabfers Skyld og gjorde opmærkjom paa, at Overrets⸗ 
bommen "ar faalebes at forftaae, at hver Pladseier ſtulde 
for fig og fit Behov tilveles et færfilt Stykke Skov, blep 
Parterne enige om, at Uvfliftningen ſtulde have en faadan 
Ubitræfning, at hver Plads ſtulde tilveles fin ſarſtilte Teig. 
Denne Udſtiftning Muttebe ben 17v5e Auguſt 1859, og en Overz 
ubffiftning, hvorved Jngen mødte paa Statens VBegne, af⸗ 
bolvtes derefter fra 2Tve Septbr. til Tde Octbr. f. U., byore 
ved ba benne Sag var til Ende. Forſt ven 16de April 
1860 reqvirerede Eidsvolds Almindingebeftyrelfe hos ven aure 
torfjerede Udſtiftningsfformand Uvffiftning mellem Almin⸗ 
dingens Eiere i Overensftemmelfe med Stjødet af 2den No- 
vember og Overensfomften af 24ve Juni 1853; hertil varfle 
beg be tilgrænbdfende Naboer, veriblantt Fogben paa Stas 
tens Begne for de ufolyte Alminvingsplavfer. Den 14ve 
Juni 1860 holdtes bet førfte Utftiftningemøve, og. irette⸗ 
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fagde ba Formanden en Skrivelſe af Itte f. M. fra vet 
fongelige Indredepartement, bvort bette gjør opmarkſom 
paa, at i Følge ben forandrede Anſtuelſe om Udſtiftning af 
faatanne Sfovftræfninger, fom uttaler fig gjennem Beftem- 
meljerne i Uvftiftningeloven af 12te Octbr. 1857, $ 24, ane 
tages ver paa faadan Maade, fom ver beftemt, at burde 
anftilles nærmere Unverføgelfe om, hvorvivt Uvffiftning af 
benne Alminding funde anfres benfigtémæsfig, eller om ver 
ifte flulte være Foie for bet Offentlige til at fratalve - 
fin Fordring derpaa. Departementet forlangte berfor, at 
ben tilfigtebe Udſtiftning flulve ſtihes i Bero, indtil en faar 
ban Underſogelſe var føretagen. Almindingeeierne Hirete 
fig imod Departementets Opfattelfe, men famtykfede i Uds 
fætteljen. Den 30te April 1861 rontinuereve Udſtiftnings⸗ 
forretningen f Felge Forlangende af Kjøberne, og ved Fors 
retningen fremlagtes en omftændelig Jnbberetning og Jude 
ſtilling af 1400 Auguſt 1860 fra Forftmefterne Hørbye og Scheen, 
ber af Departementet havde erholdt Bemynvigelfe til at fores 
tage ven i Udſtiftningsles $ 24 ombhandleve Unverføgelfe, 
hvilken Indſtilling gif ub paa, at Paalægget i Skjødet om Ude 
fliftning burde frafaldes, ba faaban fandtes uhenfigtemæsfig i 
bette Tilfelde. Tillige fremlagdes Skrivelſe fra Departe- 
mentet af 10de Detbr. f. A., hvori tilfjendegaves, at derſom 
Nogen af Regqvirenterne, fljønt foreholbte ben nævnte Un⸗ 
berføgelfe, iffe befto mindre (fulbe vedblive fit Forlangende 
om Udſtiftning, anfaaes bet retteft, at en Udſtiftningeret fats 
tes, og at Spørgsmaalet afgjorbes ved Kjenvelfe af benne 
efter nævnte Lovs $ 14. En flor Del af Kjøberne, navnlig 
Opfibvere paa be fmaae Brug, fluttede fig til benne Pros 
teft, medeng be Øvrige forlangte Forretningen fremmet. 
Mov Formandens Gotum eragtebe berpaa Udfiftningsretten 
ben 30te April 1861, at Udfliftningen uanfeet Proteften frulde 
finne Sted. Denne Kjenvelfe indankede Jndredepartemens 
tet ved Stævning af 290e Juni f. YU. til Eidsvolds Une 
derret; men ved ben af ben conftituerebe Sorenſtriver ben 
2ven Upril 1862 affagte Dom blev Kjendelfen ftavfæftet, med 
Opbævelfe af Procesomfofiningerne. Ved Stævning af 10ve 
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Geptbr. 1862 har Regjeringsabvocaten paa Indredeparte⸗ 
mentets Vegne indanfet nævnte Underretsdbom her til Nets 
ten, hvor han har netlagt følgende Paaftand: "Ut ven paas 
anfeve Gragtning af 30te April 1861 (fral formentlig være 
“den pananfeve Dom af 2ven Uuguft 1862") unverfjenves 
og forandres berhen, at ben forlangte Uvfliftningsforrete 
ning iffe bliver at fremme, famt at be Indſtavnte tilplig- 
tes at betale denne Sags Omtoftninger for begge Retter, 
bvorunder Salarium, Skyrs og Diæt til Regjeringsavvos 
caten”. De invftævnte Bruge- og Cienvomsberettigede I 
Eidsvolds AUlminding have derimod paaftaaet “Stadfaſtelſe 
og Filfjendelje af Sagens Omfoftninger”.  Overretten ffal 
- foreløbigen bemærte, at man iffe i ven Omftændighet, at UDs 
fiftningeretten et ec varflet, finder tilftrætfelig Grund til 
ex officio at afvife Sagen. Videre bemærteg, at vel er 
ber i Loven af 12te Detbr. 1857, $ 20, for visje Tilfælde 
paabudt Forligömægling inden Udffiftningsretten; men Dette 
Paabud antages invffrænket til Fviftighever af anven Urt, 
end ven her foreliggende, bvorfør der ei heller i Mangee 
len af faavan Forligsprove i nærværente Filfælde findes 
nogen Hindring for Sagens Paafjenvelfe i Realiteten. Som 
allereve anført, føtter Appellantſtabet fin Paajtand om, at 
den af ve Jnvftævnte forlangte Udſtiftning et ffal nyde Fremme, 
paa titnævnte Lev om Jords og Skovs Udſtifteing af Fæl- 
legffab af 12te Octbr, 1857 $ 24, ber er ſaalydende: "Fore 
fanges Udſtiftning af Ulminving, ber eies af Bygdelag eller 
Dele af faavant, eller af andre betydelige Skovſtrakninger, 
bvorfra førre Samling af Gaarde bente Horjyning med 
Fræmaterialier, ſtal ved færlig opnævnte fyndige Mænd fores 
tageg Unverføgelfe om, hvorvidt Uvfliftning er henſigtsmes⸗ 
fig, famt, i FTilfælde, hvorledes denne bør free. Findes i 
gølge ſaadan Underføgelfe Udſtiftning ubenfigtsmæsfig, maa 
denne iffe foregaae enten i Mindelighed eller ved Updſtift⸗ 
ningeforretning. Det Fornodne til Jverkjættelfe af bden 
nævnte Unverføgelje, famt, naar Skifte ſtal flee, til Kone 
trol meb dettes Upførelfe overeneftemmente med de ved Un- 
berføgelfen faftfatte Regler, anordnes af Konger. Omkoſt⸗ 





7102 


ningerne ved faadan Unverføgelfe og Kontrol ubrebes af 
Statskasſen“. Ved fyl. Rejolution af 22v0e Juni 1859 er 
Jnvrevepartementet bemyntiget til at anordne vet Fornorne 
til Jverfjættelje af ven ombanvleve Unverføgelje og Kon 
trol, og i Henhold hertil var Vet, at Forſtmeſterne Hørbye 
og Sdeen af Departementet opnævntes til at føretuge ven 
Unveriogelje, ter levete til det Offentliges Proteft mov ben 
unter 16de April 1860, altfaa længe efter bemelvte Vor 
fliftningslovs Ikrafttreden, reqvirerede Udſtiftning af ven 
Fjøbte Alminding. Mod venne af Jnvrevepartementet paa 
det Offenrliges VBegne fremfatte Proteft have ve JIndjrævnte 
anbragt en Rakke af Jnviigelfer, fom Overretten nu fral 
gaae over til at prøve. 1) Udſliftningsl.s $ 24 har ingen 
UAnvendelfe paa en Skovſtrækning, fom ven her omhandlede, 
ber viftnof oprinbelig var Alminving, men fom efter alt vet 
med jamme Pasjerete er paaet over til en Eiendomsgjen⸗ 
fant, fom alene tilbører Kjøberne, uden at ver længere er 
Fale om nogen fom helſt Brugéret, og ved Storthingets 
Beſlutning og Kongeſtjodet er vet afgjørt, at Kjøberne alene 
ere at betragte fom befanvt be fig fet rent tilfeldigt Sams 
efe, paa bvilfet den almindelige Regel, at ven bør at nyte 
Stifte, fom Skifte begjærer, fommer til Unvendelfe. Ret— 
ten ſtal hertil bemærte, at Eidsvold Statsalminving ved 
at fælges til ve Brugsberettigete iffe anderleves forandrede 
Karakter, end at ben gif over til at være Bygvealminving, 
og bet fommer ei i Betragtning, om den folgtes til Alle eller, 
fom her, fun til Flerheven af be Brugeberettigede (je Ul- 
minvingeloven af 12te Octbr, 1857, $ 1, og ven nye Skov⸗ 
lov af 22ve Juni 1863.8$25). At der til Salaet var fnvt- 
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12te Oetbr. 1857, hvilken Befiyrelfe har uvdfærviget Meqvi- 
fitionen af 16ve April 1860, og for hvis Formanv Overrets⸗ 
ftævningen ft nærværente Sag er forfyndt; ligefan er Stæv-e 
ning til Unberretten fleet overenøftemmente med Lov om 
Stævning i Ulminvingefager af 9vde.Juli 1851, uden Pro- 
teft fra be Jnvitævntes Side. Hertil fommer, at Udſtift— 
ningslovens $ 24 iffe blot nævner UAlminving, men ogfaa 
"andre betydelige Skovſtrekninger, hvorfra Samling af Gaarde 
hente Forſyning“, og frjønt vette Jillæg atter er ophævet 
ped ben nye Skovlovs $ 71, var det dog gjæltenre paa den 
Tid, ven heromhandlede Uvffiftning forlangtes, og va bet 
Offentlige derimod gjorde Indſigelſe. 2) De i ven ome 
bantleve $ 24 foreffrevne Regler formenes iffe fagttagne, 
tet fun 2ve af Departementet felv opnævnte Forfimænd 
have anftillet ven omhandlede Unverføgelje, medens faadan 
burde være fleet ved et paa lovlig Maade iftandbragt Rets⸗ 
ffjen. Retten fan imidlertid iffe være enig med be nd: 
ftævnte i, at Beftemmeljen vil have noget alminveligt Rets— 
fljen unter Dommerens Ledelſe. Ligeſom Uvdtryffene: “Un⸗ 
derſogelſe, til hvis Iverkſettelſe det Fornodne anordnes af 
Kongen“, tyder hen paa en adminiſtrativ og iffe en juridiel 
goranftaltning, faaleves fremgaaer bet ogfaa af de Forhand- 
Inger, ver foranlevigete hint Covbubd, at man har ment en 
faadban Underføgelfe, fom den af Appellantſtabet foranftals 
teve. J Storth. Forh. 1857, Ste B., O.Nr. 38, tales ver 
t den kgl. Propofitfons Præmisfer til Sen førit om "en af 
bet Offentlige iverfjat Unverføgelje”, og at Stiftet, om det 
fommer at finde Stev, fler "paa ven Maade vg under den 
Kontrol, fom af vet Offentlige auordnes“, bvorpaa ber ytreg: 
"For faa vidt ber i ven foreftaaende Beftemmelfe er gjort 
Regning paa, at det Offentlige vil funne anvije fagfynvige 
Perfoner til be omhandlede Underføgeljer, bemærkeg, at ver 
f faa Henfeende næppe fan formoves at opftaae Banflelig- 
hever, naar ve af Deres Mujeftæt begjærte Mivler til Forſt— 
mænte YAnjættelje bevilges”. Storthingscomiteen ytrede 
om benne $, ver vedtoges uforandret efter Forflaget: "VBift- 
nof har Gomiteen fundet, at denne $ hjemler vet Offente 
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lige en meget ſtor Myndighed, men f Henhold til, hvad ber 
er anført i bet fongelige Forflag, finter ben at burde ans 
befale ven”. (Storth. Forh. 1857 Nr. 9, 6.4541). Naar ve 
Indſtævnte i Forbinvelfe med ovenanførte Indſigelſe mor 
Unverføgeljeemænveneg Gompetents endvidere fremføre Fem 
Bemærkning, at ber anganende Henfigtømæefigheren af Eids⸗ 
volve Almindings Deling allereve gjennem Stortbing og Ree 
gjering var foruvgaaet ben noiagtigſte Underſogelſe, ter 
førte til Beflutningen om, at Deling ffulve finde Sted, hvor⸗ 
for bet Offentlige herved maa anſees bunvet, ſtal Retten, 
næft at henviſe til den ovenciterede Departementaftrivelje af 
11te Juni 1860, bemærte, at vet var Lovgivningens egen 
foranvreve, gjennem $ 24 i Lov af 12te Octbr. 1857 ute 
talte Unftuelje, ver nøvvendiggjorte de anftilleve fornyede 
Unverjøgeljer, hvorfor man bert ei funde være bunden ved 
bet, ber var pasjeret unter ven ældre Lovgivninge Om 
raate, ba bet ganffe arfomatift antoges, at alt Fallesſtab 
i Skov var ruinerente for venne. 3) Gjennem ven af 
GStorthinget ven 25ve Septbr. 1851 antagne, af Kongen 
under 27ve Novbr. f. A. approbereve Beflutning er ver 
før Salget af Eivsvold Ulminving givet en fperiel Regel, 
ber gaaer ud paa, at den flal ſtiftes i 13 Parceller, og Los 
ven af 12te Octbr 1857, ver er en almindelig Lov, Fan ikke 
ophave bin fpeielle Reteregel, faa at ven fongelige Rejo- 
fution of: Afpænvelje af Ulminvingen til Utftiftning vg bet 
til famme fig Fnyttende Kongeffjøve er uberørt af Loven. 
J Forbindelfe med vet faaleves Unførte, proteftere be Jnde 
flævnte mob, at be fatteve Beftemmelfer forandreg efter en 
fimpel Departementsorbre, ba ber. allenfals ubdfrævedes ny 
Storthingsbeflutning med fgl. Upprobation. — 
(Fortfættes). 








— (Shriftiania 1864. — 
Trykt og forlagt af I. Chr. Abelſted. 












Niogtyvende Aargang 9. November 
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Nort Netatidende, 


et Ugeſkrift for praktilk Lovkyndighed. 





Sager, paakjendte i Hoieſterets den 
Sesfion 15614. 


De Eiendoms⸗ og Brugsberettigeve i Eids— 
L.Nr. 31. volts Alminving mov Juvrevepartementet paa 
O.Rr. 6 bet Offentliges Vegne. 





(Slutning fra forrige Nr.) 

Men herved maa Retten bemarke, at vet Offentlige 
og be Jnvftævnte Å Forboldet med Kjøbet af Almintingen 
finae lige over for binanten fom tvende private Contrahent⸗ 
partier, og at Sagen har været behantlet I Storrhinget og 
af Regjeringen, er ikke begrunvet deri, at ver ſtulde gives 
en foeciel Reteregel for vette Filfælve, men verimov i, at 
disſe Uuctoriteter var ve ene Verettigede til om Almindin⸗ 
gene Salg at optræve fom Contrahenter mod ve Indſtævnte. 
Beftemmeljerne for Salget af Ulmintingen og Voven af 
I2te Octbr. 1857 fraae jnaleves tlfe i Forhold til hinanden 
fom en fpeciel Lov eller Retøregel til en alminvelig Lov, 
men fom enhver anven ældre privat Forhantling og Con 
tract til en fenere utfommenve Lov. De Jnrftævntes Inde 
venting, at Forbudet mod Delingen ci gylvigen kunde freme 
fættes uden gjennem Gtorthingsbeflutning og fyl. Uppros 
bation, bortfalver ved at fre ben til ven omhantlere Love 
paragrap), ver vifer, at bet er Kongen, ver har at fverk 
fætte bet Fornodne til Jagttagelſe af Lovbudet, Svilten Myne 


al.L.m 4 
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Eidsvold Ulmue kunde vegubden ille med nogen fom helſt 09 
oppæve fin egen Contract uden gjennem GErpropriation og 
Grftatning i Henhold til Grundlovens $ 105. Den åte 
Juni 1853 vedtoges mellem de eventuelle Kjøbere intbyrs 
ves Principet om Delingen i 13 Parceller, og denne vers 
enskomſt, ven enefte, bvorpaa Eidsvolds brugsberettigede 
Gaarde vilve indgaae, blev billiget af Regjeringen og ſtad⸗ 
fæftet i RKongeftjevet, og er en integrevende Del af Han: 
belen, hvorfor ben frie Adgang til Stiftning i Grunven 
er bet Eneſte, fom var at fælge og kjøbe, og hvorfor ver 
funde være Fale om at betale Noget. I Unlevning af 
disſe be Juvftævntes Unbringender, ffal Retten udhave, at 
ba ber, efter hvad under foregaaende Mr. er Hiret, maa 
fljelnes mellem Konge og Storthings Stilling fom privats 
retølig contraherende Parter og fom Lovgivningsmynvighed, 
funne de Jnvftævnte ei fordre fig undtagne fra Loven paa 
ben Grund, at Konge og GStorthing, ber gav Loven, til: 
lige var deres Mevcontrahenter, lige faa livt fom vet Of 
fentlige ved fin Stilling fom tivligere privat Contrahent 
funde være paalagt det Buan», ikfe at gjennemføre Loven 
i bette fpectelle Zilfælde. De Jnritævntes Unførfel om, at 
ben frie Adgang til Skifte var det Enefte, fom var at fælge, 
og bvorfør ber funde være Tale om at betale Noget, fan 
faaledes ei Tomme i Vetragtning fom Grund til at frie 
tage dem for Udfliftningslovens Juvffrænkning i $ 24. Hvor⸗ 
vidt denne Anforſel med nogen Nytte funve været fremført, 
bris Proceøfen havve dreiet fig om Ganhjemmelganfvar mot 
bet Offentlige i Unlevning af ven flutteve Handel, hører ei 
bid at unverføge, fljønt Betyrningen af Claujulen i EStje- 
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vil fætte fgjennem. Der formeneg at være ved Skjodet 
friftet en Ret for Hjøberne til at erholde Ulminvingen fliftet 
i 13 Parceller, og efter bet af Kjøberne ven 24ve Juni 1853 
Bevtagne endog Ret for hver enfelt Gaard til fun at taale 
Sameie mev de i famme Kategori nævnte Gaarde, og naar 
man bintrer en faaleveg for enfelte Individer begrunvet 
Rets Realijation, giver man Loven tilbagevirfende Kraft, 
ba man fratager vem en paa gyldig Muave og i lovlige 
ormer erhværvet Rettighed, hvortil endnu Fommer, at længe 
før Loven af 1857 var given og traavt i Kraft, var Ude 
fliftningefagen paaftævnt, og ven paabegyndte Retshanvling 
maa bedømmes fom om ven med det Samme var bragt til 
Ende. Derhos paaftaaer ve Indſtavnte, at Udſtiftning endog 
maa betragtes fom belvis fuldbyrdet, ba Uvfliftningen til 
be Brugsberettigede var en Beftandvel af vet hele Uvflifts 
ningevert. J Anlevning beraf flal man anføre Folgende: 
Retten til at fordre Uvfriftning var en alminvelig Ret, ver 
Hilfom alle Sameiere efter N. L.s 3—12—15. Naar $ 24 
i L. 12te Octbr. 1857 unver visje VBetingelfer ophæveve 
benne Net, maatte ben viſtnok faar Indflydelſe paa de Hans 
beler om faatanne GSameler, fom forben op i Tiden var 
afflutteve, fvet nemlig afle de, ver i tivligere Aar havde 
fjøbt ven Urt af Gienvomsgjenftande i den Formening og 
unter ben Forutfætning, at ve, naar ve enſtede vet, Funde 
blive ubflifteve, vilve paa en Maave blive ſtuffede vev at 
benne Met ved famme Lov intffrænfeves. Men ven Slags 
Filbagevirfning af Love tan Grunvl.s $ 97 efter alminde⸗ 
lig Fortolkning ikke anſees at have villet forbyte (fe Stangs 
Grundl.s Fortolfning Pag. 608). Derfom ver i ve Jnde 
ſtevntes Skjode Yntet havde været nævnt om Uvfliftning, 
vilde deres Ret til at foretage fanvan været lige fuldt tils 
flere, faa længe hin Landslevens alminvelige Forſtrift var 
ben ene gjælbende. Men ve Indſtavnte maatte va oqſaa, 
efter hvad Retten oven har antaget, lige mev alle Undre i 
famme Etiling have funvet fig f ver ven nye Lov at fre venne 
Net indſtrenket. Her omtaler viſtnok Skjodet urtryfkelig Ud⸗ 
fliftning; men dette er ille feet før at forandre ven legale 
€ 
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Met til en contractmæsfig, hvortil al Foranlebning mang: 
leve, ligefom ve Indſtevnte et. heller have paaftanet, at nogen 
faavan var tilfeve. Thi Utflifiningen omhandledes alene 
i Stjødet fom en Forpligtelfe, hvilket vet Offentlige i vette 
Filfælve, under ve va berflenve Anftueljer om Udſtiftning 
fom vet Henfigtømæsfigfte til Stovenes Gonfervation, paa⸗ 
bed Kjøberne inven en beftemt Tid at uvføre. Det Tfjrnt: 
lige fom Gælger har altfaa alene foranvret en legal Ret⸗ 
tighed, fom Kjøberne havde mod binanden indbyrteg, til en 
eontractmæefig Horpligtelje lige over for Salgeren, og ven 
fenere Frafaldelſe af venne Forpligtelje fra Sælgerenø Side 
og bet Offentliges Optræten med Paaftand om Gjennem: 
førelfen af $ 24 i Loven af 1857 formenes verfor ei heller 
i og for flg at funne betragtes fom noget Jnvgreb, man 
med ven nye Low har gjort å ældre, rcontractmæsfigen frife 
tede Rettighevder. Med Heniyn til ve Jnvitævntes Unfore 
fel om, at Uvfliftningen allerede var paaftævnt, før Loven 
utfom, benvifes til vet Ovenanførte om, at Ver ved Stev⸗ 
ning af 17de Septbr. 1855 af Almindingseierne paaftævntes 
Gag. mod Plavseierne, for at fase afgjort, om de over 
Hovet tilfom nogen Lod i ven folgte Ulminving, famt, i 
befræftende alv, efter hvilfen Mualeftof. At vet i Præs 
migferne til Unverretsvommen af 280e April 1856 (Unvere 
retsacten er ei fremlagt) hever, at Stævningen var uvtar 
gen "til Fremme af ven i Stjøvet omhanvleve Udſtiftning“ 
fan ikke forandre felve den banftævnte Suge Veftaffenhed 
og Øjenftanv; men bennes Forhold til ven Uvfiiftning, fom 
Skjodet omtaler, maa uafhbængig bheraf funne unverføgrs. 
Skjont nu, fom anført, Sagen iffe angif venne Udſtiftning, 


fan bet ilfe negtes, at baade Under og Overretgtommen 
aff ud fra. at faaban Uvdffiftnina nilne nrafalas inet bør 
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ſtevntes Unførfel, at te, Å Særreleahed va Utfiftning til 
be Brugsberettigeve fenere er foregraet efter Overretøroms 
men, have å Grundl.a $ OT VBeftyttelfe mor, at $ 24 i Loven 
af 12te Octbr. 1857 mov vem anventeg, findes deeforme⸗ 
belt ogfan at vare af megen Vegt og at gjøre Sagen ſaare 
tvivljom. * Sverretten trøer bog, at der ere vverveiende 
Grunde tilftete for iffe at tillegge vet Unførte afgjørende. 
nrfiyvelje paa Sagen,  Procesjen mov Plavøcierne havde 
nemlig vet Siden af at være cn Indledning eller Korberes 
velje til en paafolgende Udſtiftning efter Skjodet, fit ſelv⸗ 
flæntige, teraf uafhangige Diemed, itet man principaliter 
beftret, at bine over Hoved tilfom nogen Lod Å Ulmins 
tingene Skov. For Vet Filfælve, at Plavøeierne dertil kjend⸗ 
tes berettigete, forlangtes viſtnok, at de fulve udſtiftes, 
bvilfet Derefter ogfaa, va ven principale Paaftand i Dom- 
men var forfuftet, foregil. Men ogfaa venne Uvfiiftning 
havde fin ſelvſiendige og færftilte Betyrning, va ven var 
en Utftiftning af ucnsarteve Interesſer — VBrugeret mod 
GEiendomøret — og derhoe en Udſtiftning, fom i ven tivlis 
gere Overretsdom efter ben da gjælvenve Lovgivning (ven 
nye Efovlovs $ 59 har heri gjort Forantring) ei antages 
at funne fordres i Hjemmel af nogen Lov, men alene efter 
privat Forening, altfaa var en temmelig forſtjellig Urt fra 
ben i GSfjøret omhandlede. Skjont fremfaldt verved, at 
Udſtiftning mellem Kjøberne flulve paafølge fom Opfylvelfe 
af ven dieſe Å Stjodet unter Tvangsmulet paalagte Forpligs 
telfe, fan bin Uvftiftning bog alene hoift uegentlig figes at 
være nogen Del af venne Udſtiſtning, ber i Folge Skjodet 
fulve foretages af Ulminvingen i 13 Parceller mellem Kjøs 
berne indbyrdes. Efter ben Opfatning, Retten i Folge vet 
Unførte har om ben tidligere Proces mellem Kjøberne og 
Pladseierne og ven berefter paafulgte Udffiftning mellem 
dieſe, formener ben ike, at Betragtningen af visfe Netés 
bantlinger, fom tillige inveholbenve forberevende Skridt til 
uvftiftningen efter Stjødet, er afgjørenvde for at lave Grl.ø 
6 9T træve i Veien for Anvendelſen af $ 24 i Udſtiftnings⸗ 
loven i nærværende Filfælde. Slutteligen bemærtes, at 
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ber fra Arpellantſtabets Sive hverken før eller unver Pros 
ceefen er henter noget Argument i ombantleve Henjeente 
fra ven Omſtandighed, at ven f Skjodet faftjutte Termin af 
å Var var overfivvet. 6) Virere formener ve Juvitævute, 
at tet endog maa betragtes fom res judivata, at Uvfilt 
ning ffal finte Sted, ivet ve anføre, at i ven Saa, foni 
1855 reiftes "for at bringe Udſtiftningen til Jverfjættelje" 
par vet Offentlige ſtevnet fom-Part, og unter ten Sag 
fremfom ingen anten Jnvfigelje mod Uvitiftningen, end at 
te Brugsberettigeve forft ſtulde have færftilte Votter, fvar 
rende til deres Behov, bvorefter ver baade ved Unvderrete 
ten og Overretten fjenvteg for Ret, at Urfliftning mellem 
Kjøberne flulve foregaae, naar ve Brugsberettigede førft var 
udſtiftede. Men venne Opfatning fan iffe gives Medhold 
efter ven Unftuelfe, Retten under foregaacnve Poſt har frem» 
fat om ben førfte Udſtiftnings felvftænvige B-tyrning og vens 
Forhold til ben puatænkte fenere Udſtiftning. Overrets⸗ 
bommen i den titligere Sag afgjorde Intet direkte om Uv: 
. fliftningen mellem Kjoberne i 13 Parceller, lige faa litt fom 
benne Uvffiftning var gjort til Gjenftand for nogen Toiſt 
under ten Sag, hvoruyver vet Offentlige alene var ftævnt 
fom Eier af en Del af ve Plavfer, om bvis Reteftiling og 
Utftiftning ber var Spørgsmaal. Ei heller var ven i Dom: 
men faftfatte Uvffiftning gjort afhængig af, at ven anten 
utfliftning fenere fom f Stand. - Dommen foruvfatte ven 
viſtnok fom Noget, ver vilde fler, men beholtt fin Kraft og 
Gyltighev, bvilfe Hinvringer der env fenere fom i Veien, 
faa at det Hele ftandfeve med vet Reſultat, ver her var 
afgjort. 7) Endeligen paaſtaae ve Indſtavnte, at vet Ofs 
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virffom for at faae Uvflifming utført i ftørfte Specialitet 
(fe Rettens herom oven Referereve). Herved maavog ber 
mærtes, at vet Offentlige ved de nævnte Unledninger alene 
optraavte fom Eier af te ufolgte Plavfer, og fluttede fig met 
Henjyn til visfes Uvffiftning til ve øvrige Plavøeiere. Ved 
ven å 1856 af Kjeøberne fluttede Overenskomſt om Uvftift- 
ning af Statens Brugsret fom Plavseter, var Staten fele 
følgeligen lige faa vel fom de øvrige Pladseiere ved Ven 
af vem indgaaede lignende Horpligtelfe bunvden, vg ved 
Overretsdommen af 180e Oetbr. 1858 var ber endog retse 
lig Ufgjerelje for, at Staten fom Plaveeier med ve øvrige 
ſtulde uvffiftes fra Kællesffabet i Nlmindingen, Det vilve 
derfor været frugteøløit, om bet Offentlige unter Skjonnet 
og Uvftiftningen f 1859 var optraavt med nogen Proteft 
mob vet, ber var Gjenftand for disſe Forretninger. Men 
beraf er tet formentligen invlpfenve, at man ilfe af det 
Offentliges Optræven ved nævnte Unledninger tan uvleve 
nogen grufalvelfe fra dets Sive af at gjøre Loven af 1857 
gjælvente, naar ber fenere opftod Spørgsmaal om at ude 
føre hin anden, f Stjøvet omtalte Uvftiftning, ber f vet Hele 
berfra var forfljellig. Da Overretten faaleveg ikke har troet 
at funne give nogen af de af ve Jnvdfævnte fremfatte Ind⸗ 
figeljer mod Gyldigheden af vet Offentliges Forbud mod 
Almindingens Urftiftning mellem Stjøberne Medhold, tom: 
mer den til det Refultat, at den forlungte UvfHiftning af 
Eidsvolde Alminding iffe tan tilægges Fremme. Process 
ſens Omfoftninger for begge Retter vile paa Grund af Sas 
gens tvivlſomme Beſtaffenhed blive at ophæve. Tyi Fjen- 
bes for Ret: Den af Kjøberne af Evavold Alminting 
forlangte Udſtiftning Van iffe nyde Fremme.  Procesfens 
Omfoftninger for begge Netter ophæves. 


Den 23ve September. 
L.Nr. 33. Advocat Andreſen, Uctor, mod Aslak Haldum 
eller Brakke. 


Idenne Sag ftarfæfteve Hoieſteret følgende Overretsdom: 
"Efter at Ifte Vidne, Overretsſagforer Holm paa det 
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Vidnes VBegne ven 30te Juli f. A. bavde lavet gjøre Arreſt 
og ven 2åve Septbr. næjtefter Erſecution hos Tiltalte Aelal 
Hetabeten Haldum eller Brætfe for Tilgodehavende ſtort 72 
Sptli. på Still., blev ber unver 14de Novbr. f. A. fat 
en Auctfoneforretning for at fælge ve hos Tiltalte arreftes 
rebe og uberfegvereve Gffecter. Under venne fremlagve Fils 
talte en faafalvet .”Filftaaclje”, vateret 20de Juli, things 
læft 100e Novbr. 1862, hvorefter hans Søn, Thore Aslakſen, 
ber nu er 15 Yar og under Sagen afhort fom Tre Vivne 
men uctfæftet, frulte have fjøbt af 10ve Vivne 2 Køer 4 
Sauer, en Seng med Drag, et Melfeffab, en treetages Kal» 
felovn, et Speil og 4 Stole, bvilfet Alt figes famme Dag 
at være betalt, og i Henhold bertil proteitereve han paa 
Sonnens og egne Vegne mod Salget af ve ovennævnte Ting, 
lipefom ban ogfaa unter enhver Omſtandighed forbeholvt 
unbtaget fra Salg Løsere til 12 Spolr.s VBærti fom 
bjemlet ved oven, (jfr. ven i Forbørsacten I. c. inttagne 
Proteft). Paa Ver fommenves Opfordring unter Uuctionen om 
at paaviſe ve omhandlede Effecter erflærete Filtalte, at ve ikke 
længere fanbtes paa Stedet. Horretningen blev fualeves 
fffe afboltt, idet Spørgsmaalet om vend Fremme blev ope 
taget til Gragtning, hvis Afſigelſe tmivtertiv af Sagens Ifte 
Vivnet Strivelje til vedbfommenvde Uvminijtrator af 16de Rov. 
f. A. (Forh. Ucten I. c.) invtil Vivere frafalttes, idet Vide 
net Å Strivelje af f. D. begjærte Forhor optaget faa vel 
i Unledning af ven Forrykfelje af vet arrefterete og utverfes 
averede Gods, der havre fundet Sted, fom i Unlevning af 
Filtaltes bedragerſte Forhold vert under de ovennærnte Fors 
retninger at gjøre gjælbenve Documentet af 2Ove Juli 1862, 
bvillet, efter Klagerens Pauftanv, fun er ei Proformarocs 
ment, figtenve til at befrie be i famme anførte Ting fra 
hans Grevitoreré Forfølgning, ivet ve ſiges at tilhore hang 
Søn, Ifte Vidne, mevens ve derimod formentes fremveles 
at tilbøre Filtalte. Paa Grund af vet Vverefter vptagne 
Forhør, bvorunter Kjøbmand Bjørnfen (2ven Dept.n og 
2vet Vidne) uvtrykfelig gjentog bet gjennem Ife Vidne frem 
førte $orlangente om at faa Angjælvenve tiltalt og frafs 
fet for hans ovenombandleve Forhold, blev denne ber er 43 
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Mar gl. og f Folge Hølefterets Dom af 2Ave Mat 1845 har 
været firaffet med 2 Nars Strafarbeide for Falſt, ved Bur 
ſterude Amts Ordre af Gve Decbr. f. A. unvergiven Til⸗ 
tale for Forbrydelſe mod GStraffelo: ens Kap. 106 19 og 21 
$ 2, og Å Overensſtemmelſe med venne Sigtelfe er Filtalte 
vev ven af Svrenftriveren i Ringerige ven dte April v. U. 
affagte Dom ilagt Strafarbeive i! Aar og 1 Maaned, ivret 
han verhos er tilpligtet at udrede alle af nærværente Sag 
lovlig flyrenve Omfoitninger, hvoriblandt Salarium til Re 
ferenten, Profurator Hygen, 18 Sypvir. foruten Skyds og 
Diæt efter af Overøvrigheven approbereve Regninger. Denne 
Dom er af verfommenve Umt paa Grund af Ungjæls 
benteg Jorlangente fnvanfet til Overretten. Efter hvad 
ber unter Sagen er oplyft og fremlagt, blev ver ven 13ve 
Juni 1861 oprettet en "Hunveløcontract", thinglæft dte Sep⸗ 
tember næftefter, ved bvilfen Fitalte til 100e VBivne fæle 
ger alt ham tilbørente Losore famt Avling med Brugs- og 
Frugtøretten af fin Gaardpart, Bræffe, for WVaret 1862, 
for ven Kjobeſum 100 Sypvir., hvilke flged at være ber 
talte paa ben Maave, at 10ve Vidne har overdraget Til⸗ 
talte et Skovſtykke. Ved en "Leiecontract” af Bre Septbr. 
1861, thingleſt 7Tde Juli 1862, fres 10de Birne tajen at 
have bortlriet til Tiltalte — for en aarlig Leie af T Spolr., 
fom ligeleves figes at være betalt for et Aar — en Del i 
Gontracten nærmere fperificereve Løsorceffecter, hvilte wvife 
fig netop at være de famme Ting, fom ve der ere oprege 
nede i ven vvennævnte “Tilſtagelſe“ af 2Qve Juli 1862. 
At nu Documentet af 13ve Juni 1861 med ve Frangacs 
tfoner fom flutte fig hertil, ſaaledes fom Klageren paaftaaer, 
fun er et Proformavert, og at ber navnlig ved famme tffe 
er foregaaet noget virfeligt Salg af ve omhanvleve Ting 
til 100e Vidne, og at altfaa dette heller ikke igjen fan have 
overdraget ven til Tiltaltes Søn Tre Vidne, fremgaaer nok⸗ 
fom før Øvrigt mod Angjaldendes vedholdende Benegtelfe, 
af felgente Omftænvigpever: 10de Bivne har erkjendt, at 
Gontracten af 13ve Juni 1861 ifte er noget virfeligt gyle 
digt Document, men at tet fun er oprettet for at unddrage 
ve i famme ombhandlede Gjenftande for Tiltaltes Crevito- 
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rers Korfolgning, famt at ben fammeftets omtalte Kjøbefum, 
100 Spolr. aldrig er Bivnet betalt, lige faa livt fom ven 
er liqvideret ved ven mellem Parterne i Contracten berørte 
Skovhandel, hvorpaa 10ve Vidne verimov formener fig frem: 
beleg at have Noget tilgode hos Filtalte. J OQverenøftem: 
melfe hermed erklærer ogfaa bemelvte Vidne, at Silftaael- 
fen af 200e Juli 1862 — felv om ven af VBivnet er uns 
berffreven, hvilket vet iffe tør benegte, ffjønt vet da maa 
være fleet f berufet Filftand — følgelig iffe fam have nogen 
Goldighed. For faa vidt ber endelig paa ven nyenævnte 
Gontract af 13ve Juni 1861 findes paategnet em af 10ve 
Vidne underſtreven Traneport af 23ve Juli 1863, har Vivs 
net,  Henhold til Ifte Vidnes Prov, Ucten 1. c. forkaret, 
at, naar bet fammeftevs overdrager fin Net efter bemelvte 
Gontract til 2vet Vidne, fan flecve ikke vette, forvi 10de 
Vidne anfaa fig eienvomeberettiget til ve omhandlede Effres 
ter, men netop forbi ven Gjæld til 2vet Bivne, til hvis Dak⸗ 
kelſe Overdragelfen fantt Sted, oprindelig paabvileve Til: 
talte felv, bvis Rigtighed for Øvrigt iffe unver Sagen nær: 
mere er oplyft. YAngaaende vigje JTransactivner har liges 
feves 1I0de Vidnes Hustru, Sde Bivne, uvtalt fig paa famme 
Maade, fvet hun, næft at berette om Ytringer, fom i henves 
Paahor ere falbne mellem Tiltalte og hentes Manv, og 
fom iffe funne forflares uden unter ben Forutfætning, at 
be oftnævnte Contracter ere oprettede pro forma, har pros 
pet, at be er gjort paa "blot og bar Fulhed“, bvilfet ogfaa 
flemmer med ben Foreftilling, fom Ilte Vidne, ver i Fors 
ening med I2te Bivne underffrev Contracten af 13de Juni 
1861, til Bitterlighev, efter fir Prov gjorve fig om vens 
Indhold, ffjønt ver for Øvrigt i Vidnete Overvær Intet 
herom mellem Parterne blev ytret. At Ungjældende har ber 
tragtet fig fom Eier af de omhandleve Effecter, felv efter 
Oprettelfen af de titnævnte Gontracter, vifer fig envelig 
ogfaa beraf, at, ligefom ve den hele Tiv har været i hans 
og Huetrues, ve Virnes Befivvelje, faaleves var han ogfaa 
meget virffom for, ved Sivfinævntes og Tve Vidnes Hjælp, 
at faae bemelvte Fing ud af Huſet og gjemte, faa vel fors 
inden Auctionen af 140e Rovbr. f. A., fom forinden en af 
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fåve Vitne t Foraaret 1862 tilyft lignende Forretning, (fr. 
Acten I. c.) ſtjont Losoret jo va ſtulde tilpøre 10de Vivne, 
ber enbnu iffe havde overdraget dem til hans Søn, Tre Virne. 
Denne fivft omtalte Boriflytning tan for Øvrigt iffe unver 
nærværente Sag paavrage Ungjældvenve Straf, va han iffe 
terfor er tiltalt. Ved vet oven Unførte finver Netten vet 
gottgjort, at Ungjælvenve har oprettet Contrarten af 13ve 
Juni 1861 og tet Forbinvelje med famme flaaenve Franse 
actfoner pro forma og i bevragerft Henfigt, nemlig i Haab 
om, efter fin egen Uvtalelfe, at fre I0de Vidne vervev at 
“ſtenge“ for fine Grevitorer. Ungjælvenves VBenrgtelfe 
beraf, faa vel af ven nys berørte Ytring fom af ven ham 
tilagte Henfint, fan faa meget mindre betage De tilvefe» 
bragte Oplysninger deres Betyrning, fom denne ihoi Grad 
fiyrfeø Terved, at de omhandlede Documenters Indhold I 
væjentlige Henſeender, endog efter UAngjælvenves egen Fre 
tjenvelfe, er urfgtigt. Naar vet faaleves i Leiecontracten af 
Bre Septbr. 1861 hever, at Leien, 7 Syprir., for et Var 
ſtulde være erlagt, faa bar han Ucten I. c. maattet vergaae, 
at Dette er urigtigt, idet han bar angivet, at ver Ven Gang 
eriftereve Mellemregnffab mellem ham og 10ve Bivne, og at 
tette Sidſte formodentlig har feet, at Ungjælvenve vilde 
fane faa meget tilgovre. Ligeleves far Ungjælvenve maattet 
tilftnae, at hvad ber er anført Å Documentet af 2Ove Juli 
1862, ver er flrevet af ham, om at de ver opregneve Jing 
er følgte til hans Son, Tre VBirne, og at Kjøbejummen 
er betalt, ikke forholder fig faa, fvet ban har forandret vet 
berhen, at Sønnen ſtal have faaet Tingene i Foræring af 
10de Bivne, uven at der finves nogen Antydning om hvid 
ber bertil ffulde have bevæget bemelvdte Bivne. Som før 
anført er vet, i al Kald efter 10ve Vidnes Prov, heller ikfe 
rigtigt, naar vet i Contracten af 13ve Juni 1861 ytres, at 
ben ver nævnte Kjøbefum er betalt eller ved andet Mellems 
værende liqvideret. Denne Ungfælvenve ſaaledes overførte 
forfætlige Unvertrytfelfe og Forvanffining af Sandheden i 
ten bevragerfte Henfigt at paaføre vet Vivne, fom fin 
Grevitor, øfonomijt Tab, er af Underdommeren rettelig hens 
ført under Gril.e Gap. 21—1, om end Auctionen af 14ve 
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Rovbr. f. A. alligedel vilde være bleven indſtillet, paa Grund 
af at vedkommende Effecter var ſtaffede til Side, ſaaledes 
fom allerede oven omtalt og hvorom nærmer ſiden. Da 
Angjaldende efter ven ham tivligere overganete, før cite— 
rete Hoieſteretedom har været anſeet mev Strafarbeive for 
falffeligen i en Anvens Navn at have utrfærtiget Unvianing 
paa Penge, vil han for fit heromhandlede Forhold blive at 
anjee etter Grll.g 21—2 idet Retten derhos, i Betragtning 
af hvad ter er oplyft om Ungjælvenves fortrykte okonomiſte 
Etilling, talrige Familie og cnvelig af ren liven Slubev, 
bvormed Berrageriet er anlagt og udfort, antager at funne 
anvende ven i bemeldte Lovſted firftnævnte Strafart, Fænge 
fel; om bettes Varighed handles formentlig retteft ſenere. 
Jor faa vitt Ungjælvenve endelig er fat unver Filtale og 
fælvet efter Grll.g Cap. 10$ 19, bar han erkjendt, at han 
famme Dag fom Uuctfonen af låve NRovbr. f. A. ffulve 
afholdes, lod bringe ve Ting, fom fandtes i hans Bolig 
”paa nogle faa Undtagelſer nær”, ver fin Hustrues og Sons 
Hjælp bort fra famme, velø til Zdie Vidne, velg til en Ind⸗ 
gjærting, nær hans Hjem, hvor be var fljulte, indtil Fore 
retningen var hævet. Heriblandt var altſaa ogfaa ve Ting, 
fom er omhandlet f ve før nævnte Urreftz og Erjecutions» 
forretninger vefpective af 30te Juli og 24de Septbr. f. A., 
og hvilke, fom ogfaa før oplyft, altid fenere havre været i 
bang Beſiddelſe. Nogle af disſe fynes dog allereve før 
ben omhandlede Auction paa ulovlig Maare at have været 
dieponerede over. Dette gjælver faaleves om Ten i bemeldte 
Forretninger omtalte fortfivede Ko, ver tidligere var folgt 
til 13ve Vidne, men dette førft tilbragt afvigte Høft; om 
bet utlagte Speil, ver tidligere var følgt ved en Panteauc 
tion (Ode Vidne Forh. Acten I, c.) og endelig om ven lis 
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han efter Loven — formentlig €. 280e Uuguft 1851 — an» 
faa fig berettiget til af riefe Ting at unvtage indtil 'en 
Bærti af 12 Sprir. Thi bemeltte Document huvvde jo, 
efter hvad ver oven er govtgjort, ingen Gyltighed, og dels 
under en motfat Forutjætning funde Dette lige faa litt fom 
ben nys ritereve Lov hjemle FTiltalte, faaleves fom fleet, 
paa egen Haand, at bortføre vet hos ham utlagte Gods, 
om Pet enD var givet, at dets Bærdi ikfe overſteg 12 Spvir. 
Denne firftnævnte Horjrelje, ver af Ungjælvenve er forøvet 
i Forbinvelje mev og i Henhold til vet førft omhandlede, 
efter Grll.ø Cup. 21—2 anſeede Bevragert, med hvilfet ven 
ogfaa havre famme Maal, nemlig at bejvige hans GCrevis 
torer, formenes derfor retteft med Vette at burte betrugtes 
fom en fammenhængende Forbrydelſe og altfaa ogſaa Grundes 
fætningerne i Grll.ø Cap. 6 $ 11 at fomme til Anvenvelje 
ped Strafutmaalingen; i Henbold hertil antages ven fame 
leve Straf pasſende at funne bejtemmes til 25 Dages Fæng- 
fel pan Band og Brød. Ungjælvenve maa verhos tilpligs 
tes at ubreve famtlige af Sagen og Straffens Fulvbyrvelfe 
flyvende Omfoftninger, hvoriblandt Salarium ttl Neferens 
ten ved Underretten, Procurator Hygen, ver billige med 
18 GSpvir., idet bog Uvgifterne ved ven paaanfere Doms 
Forkyndelſe venGde April d. A., ved hvilfen Buret iL. Ote Seps 
tember 1845 iffe af Stavnevidnerne blev efterlevet, hvorfor 
gorfynbeljen maatte gjentages, bør være Augjælvenve uvede 
fommende. Om GErftatning er iffe Spørgemaal (jfr. 2vet 
Bivne). Sagens Behandling ved Underretten og Sugføs- 
reljen før begge Netter har været forfvarlig. Thi fjene 
bes for Ret:  Tiltalte, Uølat Helgefjen Halbum, bør for 
Forbrydelſe mod Crll.s Cap. 21 $ 2 og 10 $ 19 jfrt. 6 $ 
11 henſettes til Fængfel paa Vand og Brod i 25 - fem 
og tyve - Dage. Han ber derhos udreve alle af nærvæs 
rente Sag og GStraffens Fuldbyrdelſe lovlig flypenve Om⸗ 
foftninger, hvoriblandt Salarium til Referenten ved Under⸗ 
retten, Procurator Hygen, 18 - atten = Speciesdaler, fors 
uten Stkyds og Diæt efter af Overøvrigheven approberede 
Regninger, tog at Omfoftningerne ved Underretsdommens Fors 
fyndelfe af 9ve April d. A. blive Ungjældenve uvedkommende. 
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Til Netstivenrens Redaction! 

Referatet i Retstidendens Nr. Al for vette Aar af Ju⸗ 
ſtitsſagen mov Laeſe Hutleim fremfalver -nogle Linier fra 
min Give, fom jea tør bede behageligen optugne fnareft 
muligt å bemelvte Tidende. Om jeg end funve forutfætte, 
at Retativenvens Læfere have lagt Marke til mit Inſerat 
af 21de Septbr. firftl. i Morgenblavet for IOte famme Muaa- 
ned og til juridiſt Ugeblad Nr. 11 for 15ve Septbr., hvori 
Hoieſterets-Votum'et i Sagen er invtaget, famt til mine 
Bemærtninger angaaenve Beretningen om VBotum'et m. M., 
optagne i Ugeblavet Nr. 15 for 13de Dctbr., finder feg nems 
lig Referatet f Retstidenden af ven VBeftaffrnhed, at jeg et 
fan undlade ogfaa i benne Tidende at ytre nogle Ord. Fors 
fljelen mellem Gignalementerne har fin naturlige Grund 
bert, at feg øieblitfelig maatte henvende mig til Øvrighes 
ben med ben tarvelige Befted, jeg før Optagelfen af For: 
- boret underhaanden funde flafe tilveie angaaende ven fors 
meentlig Skyldiges Uvfeende. Ut ven omhandlede Skoma⸗ 
ger blev anholdt f Snaafen, ſteede ei paa Grund af Sig» 
nafementerne, men uagtet bisfe — vg deri havde ikke jeg 
nogen Skyld. Alde Deponent, der blev edfæftet unver et 
Thingsvidne paa Levanger, var ved Underretten og formente 
lig ved GStiftéoverretten et omtalt fom Druftenbolt og Tyv. 
$Han var en mig ganffe ubekjenvt Perfon, og under Things⸗ 
vidnet var Intet oplyft til hans Skade. Sagen er not 
ellers ben, at Perfonen, efter at han beedigeve fin Forkla⸗ 
ring, ffal have begaaet og været domt for Tyveri og Ver 
bragert paa Levanger, Noget, ber forſt i Høiefteret antages 
pplyft. Ligeſom nu en faadan Dom et funvde have tilbae 
gevirfente Kraft med Henfyn til Ave Deponenté Frovære 
bigped fom Vivne, faaledeø er i Høieftereté Votum heller 
Intet anført om, at Perfonen var inhabil fom Vitne paa 
Grund af Dom for Tyveri. Men foruten Alde Deponent 
har Vidnet Gurina Ronæs Acten J. e. og 25ve Deponent- 
inde med Beftemthed i Lasfe Hutleim gjenfjentt ven Pers 
fon, fom om Morgenen før Morvet faaes norvenfor Mord⸗ 
flevet. Naar Gurina Ronæs nemlig figer, at hun fant 
ben af bende omfortlarede Perſon ganfle af 
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famme Ubfeende fom Lasfe Hatleim, og 25ve Der 
ponentinve forflarer, at Perfonen og Lasfe Hutleim 
var binanbden faa Ifge fom ve kunde være, maa bet 
vel med Nette figes at have uvtalt fig med famme Beftemte 
bed jom dive Deponent, ver fagde, at Laeſe Hatleim var 
ben af Deponenten om Morgenen før Morvet frete Perfon. 
Enhver vil funne ffjønne, at jeg har gjengivet verba ipsis- 
sima angaaende Gjenkjenvelfen, og Forflaringerne adſtille 
fig blot mev Henfyn til Uvtryfsmaaven. Tvende Perfoner 
funne have famme Udſeende, og der fan faaleveg ef haves 
abfolut Bishev for Ojenkjendelſe af fremmeve Perfoner —; 
men ben Vished, man faaer tage tiltaffe med, vil dog fin- 
des f alle de trende ommeltte Forklaringer.  Desuven have 
flere Undre, ber faae den mistenkte Perfon før og efter 
Mordet, funvet faa megen Lighed mellem ham og Laeſe 
Hatleim, at ber mangleve Livet i fuld Beftemthed ti deres 
Forflaringer — fe Vivnet Birgitte Krognæsfet, ATve og 
A8ve Deponenter, VBivnerne Peter Holtaunet og Kone famt 
42de Deponent. 29de Deponent er et meget vigtigt Bivne, 
ba ban traf ben Perfon, fom uden al Tvivl er Morveren 
og Røveren, et fort Styfte jønvenfor Mordſtedet unver hoiſt 
mærfelige Omftændighever, og hans Forklaring faaledes dan⸗ 
ner et vigtigt Led i den Kjæve af Oplysninger angaaende 
den ESkylvige, fom ere fremfomne. Det var elleré alene 
denne Deponent, fom lagde Mærfe til et Mundheld hos Pers 
fonen. Det førholver fig ei ganfle fom anført angaaende 
Moærfet paa Haanvlevet; thi ligeføom jeg, fom i Ucten ans 
ført, fyntes at fe Spor af et Mærte, faaletes have nof ve 
Læger, fom efter Uctors Foranleæning med Microffop have 
underjøgt Lasfe Hatleims Arm, funvdet vet Samme, fom jeg 
fandt. J Løbet af 3 YUar maatte vel et Marke ogfaa faa 
govt fom funne utflettes. Det omhanvdlede Ur ved Næfen 
fan Laøje Hatleim govt have faaet efter Sommeren 1860. 
Det maa førft være ved Høiefteret, at Oplyening er frems 
fommen om, at mere end et Birne, nemlig Hjerminv, har 
forflaret flg om Lasfe Hatleims Opphold i Chriſtiania henne 
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nogen fom belt VBegt, end Hjerminv. Med Henfyn til 
23de Deponentinvdes Forklaring, ver flulve foælte Alve Dee 
ponents Paalidelighed, man jeg henviſe til mine anførte 
Bemærfninger angaaenve Botum”er i Hoieſteret, hvoraf frem: 
gaaer, at 23de Deponentintes Forflaring ei i nogen Muare 
foæffer å lve Deponents. Naar vet i Retstidenden paa førfte 
Give bever, at ven fremmeve Perſon gjenſages paa Veien, 
men forjvandt fort efter, uden at gjenfinves, va figter Vette 
til en Perfon, fom fanes af Ilte Deponent Sivert Øpvig 
fivvente øverfit paa en Bakke nordenfor Mordſtedet — om 
bvilfen Perſon Unverretten har antaget, vet var Morveren, 
ſom va recognoscereve Terrainet efter Mortet, men før 
Noveriet, efter bvilfet ban antoges velt for Landevrien at 
have begivet fig til vet Sted, hvor 29ve Deponent traf en 
Perfon vev et Myroptag, fom melvt, under hoiſt mærfelige 
Omſtændigheder, og hvilfen Perfon havde megen Lighed med 
Lasfe Hatleim baave med Henſyn til Dinlect, nemlig ven 
bergenffe, og Udſeende, bvoriblantt flalvet Hoved. Enhver, 
ber har læft ovenmeldte Beretning å Retøtivenven, bever jeg 
ellers om at gjennemfee Morgenblavet og jurivijf Ugeblav, 
for at bet fan erfares, hvad jeg fom Dommer i Sagen mod 
Lasfe Hatleim har havt at fløtte mig til. Jeg fan nemlig 
ef vænte Plads å et livet Blad fom Retstivenden for en 
utførlig Fremftilling af denne Sag, ber under dens Behande 
ling bar voltt mig meget Urbeide og ved dens Paarommelje 
avfrillig Tvivl, men fom jeg ef havde ben fjærnefte Unelfe 
om ſtulde frae bet Udfald, ven fit i Hoieſteret. Jeg antog nemlig, 
at Der blot funde være Fale om Domfælvelfe ellergrifinvelfe 
for vivere Tiltale. Saafremt jeg havve frifunvet for vivere 
Filtale, vilde jeg et fulgt min Overbevisning om vet Rette — 
og at følge fin Overbeviening er Dog vel en Dommere Pligt. 
Stenkjær, ben 26ve Øctbr. 1864. Bernt Unter. 
Sorenftriver. 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets Sden 


Sesſion 1564. | 
L.Nr. 32. | Hanbdelsborger B. Ramelande Bo mod H. Chr. 
O.Nr. 8. (Gregerſen. 


Den 14de October 1863 trak Gregerſen i Chriſtiania 
en 3 Dages Eigtverel paa Ramelanv i Grimſtad for 178 
Eprir. 115 Skill., hvilten ven 16ve f. M. blev arcepteret, 
men ben 28ve protefteret de non solutione, Den 3lte fød 
Bercleieren begjært Arreft, fom afboldteg f. D., og ver blev 
ta gjort Urreit å Klævesvarer, vurderede til 259 Spolr., 
for Beregningefjum 187 Spolr. 58 Skill. Varerne forfyr 
nedes med Rettens Segl og overlevereve Crevitor.  Urree 
flen blev thinglæjt Den Zdie Novbr., og Dagen før udſtedte 
Øregerfen Gjælteretaftævning mov Ramsland for Verelens 
Beløb med Renter og Omtoftninger, famt til Starfæftelfe 
af Arreſten. Sagen berammeveg til Ste Novbr., men aller 
rede ben 3die begjærete Ramsland fit Bo taget under Bee 
banviing af Gtifteretten, og f. D. blev det regiftreret. Den 
Ste anbængigsjortes Gjæfteretsfagen, men Indſtavnte ude— 
blev, og ten Ote faltt Gjæfteretsvom, hvorved Ramsland 
tilpligtereøs at betale Gregerſen det paaftævnte VBerelbelød 
med B:relrente og 20 Sypvir. i Sagsomkoftninger. Den 
flte gjordes efter venne Dom Jnvførfel hos Rameland, med 
hang GSamtyffe paa Byfogdens Kontor, hvorved Gregerfen 
fif Utlæg i ve arreftereve Ktævesvarer for 209 Sprir. 95 
Stil. Den 25ve Novbr. afholvtes Slifteret, og Avminis 
firator oplyjfte, at Boeté Burebeholbning og en Del Løs: 
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øre bar værdfat til 1279 Spolr. 4 Ort, og be uveftaaente 
Fordringer opgivne af Opbyveren til 500 Gpvir., altfaa 
tiljammen 1779 Gyprir. 4 Ørt, mevens Gjælven af Opbude— 
manben var opgiven til 1800 Sprir. Gregerſen havve lavet 
beramme Action over fit Uvlæg til Ade December, og ven 
blev da afholdt. Under Forretning lod cn af Boets Cre— 
bitorer proteftere mod beng Fremme, men Satteauctiens— 
forvalteren fremmede bog Uuctionen, "La Det arrefierede 
løfe Gods var leveret Creditor i Hænde”. Erſecutionen og 
NAuctionen blev verpaa af Boet efter Crevitorernes Forlane 
gende paaanket fom Rettens Fornegtelfe og volbjomme Tvang 
lige til Høicfteret, og Byfogden ftævnt til at ſtande til Rette. 
Begge Horretninger paaſtodes kjenvdte uefterrettelige, famt 
Øregerfen og Byfogden folidarift tilpligteve at betale Boet 
Fartfummen for de bortfølgte Ting, 259 Sprir., mev 5 pt. 
aarlig Rente fra Unfeftævningens Dato, IOte April, og Om— 
foftningerne for Høiefteret, hbvorimod ve Indſtevnte paaftod 
GStavdfæftelfe, og Gregerfen Omtoftninger, Byfogden Kokt 
og Jæring. Efter det Unførte var, Spørgsmaalet, om Op 
budet formedelſt ben paa famme Dag thinglæfte Urreftfor- 
retning funte betragtes fom ugylvigt for Gregerfens Ved—⸗ 
fommenbe, og bette Sporgsmaal befvareve Hoiefteret benege 
tente, i Overensftemmelfe med et tidligere Præjuvicat i 
et aldeles lignende Tilfelde. (Jfr. Retst. for 1852, S. 
811—815). Bed dens Dom af 23ve Septbr. 1864 blev 
be paaanfede Forretninger underkjendte, Gregerjen tilpligs 
tet at betale Ramslandse Bo Auctionsbelobet 145 Eprlr. 
22 Still. md 5 pCt. uarlig Rente veraf fra 30te Upril 
1864 til Juvbetaling ffeer, men Omfoftningerne for Hoie— 
fteret ophævete. 


Den 24ve September. 
L. Nr. 43, Advocat Kraft, Actor, mov Hans Chriſtian Hem- 
mingejort. 


Denne 26 Aar gamle Gaartbruger i Senjen, ver med 
Kone og Born befinver fig I fortryfte Kaar, var vev egen 
Filftaaelje og Sagens øvrige Oplygninger overført at have 
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under Fiſtet i Berlevaag (Tanen) i April 1863, fra en 
ubehoet Bod, uten at være fommen ind, frjaalet en nær 
Vinduet — fom han ved at frabøie Spigerne uvtog — flaa- 
ende Reiſepult, bvoraf han, efter at have gjemt ven under 
Boven, næfte Aften udtog 50 Spolr., betalte en Del Øjelv, 
og blev verved røbet. Beſtjaalne antog at have miftet 60 
Eypvir., og for at unvgaae Bivrtløftighed og Befoftning gav 
Angjælvenve ham Pant i fin Jord og fit Hus for 70 Spvir. 
(vert iberegnet 10 Sprlr. i Omtoftninger, Beftjalne ſtulde 
bave bhavt i Anledning af Tyveriet), ligefom han og ved 
fin Filitanelje fif forebygget Sagene fortfatte Behandling 
ver Referent, idet Ordren gil denne, der allerede havre ud— 
færtinet Stævning, blev tilbagefalvt, og Sagen henvift til 
ſummariſt Behandling.  Beftjaalne paaſtod imivlertiv Er—⸗ 
ſtatning tilkjendt, og Referenten Salar. For vette til grovt 
nergrendſende og betydelige ſimple Tyveri blev Ungjælvende 
ved Hjemthing og Hoieſteret ilagt 6 Maaneders Strafar⸗ 
beide og Sagsomkoſtningerne, hvoriblandt 14 Spolr. i Sa⸗ 
lar til Referenten, og ved Hjemthinget tillige Erſtatning til 
Beſtjaalne mev 60 Spolr., hvilken ved Hoieſteret under denne 
Sag itke blev tilkjendt. 


Den 27de September. 
L. Nr. 44. Advocat Kildal, Actor, mor Ole Andreas Stokke. 


Filtalt for at have farlavt bet Fartoi, hvormed han 
var forhyret, var tenne 29 Aar gamle Matros vev Søret- 
ten frifunten, og Omfoftningerne pualagte bet Offentlige. 
Samme Utfald fik Sagen i Høiefteret. Angjaldende havde 
i Mai 1859 forhoret ig met en Slonnert fra Aaleſnnd 
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Sprog, blev fremlagt i Sagen, og fandtes ilke underflreven 
af ham felv, men af Skipperen og ven forrettende Conſular⸗ 
agent. Den indeholdt, at Ungjældende og veto andre Ma— 
trofer, "va deres Contract i Gaar var udloben“, havde atter 
forbyret fig for Reife til Gngland mod en Forhøielfe i Hy— 
ren af 13 Falaer (Daler) for Maaneben. Fra Galag 
afgik Stibet med Ladning for Englanv, beftemt til Falmouth 
for Ordre om Losſeſtedet, og ber medgit nogle Dage, inven 
GSfipperen modtog Ordren. I disfe Dage talte Matroe 
ferne fig imellem om, at be vilbe gaae med Fartøiet, hvid 
Fouren bar nordover, men iffe, hvis ven bar fydover. Da 
Gtipperen omfiver havde mobdtaget Ordre om at gaae til 
Hayle (flere Sømile føndenfor Falmouth) for at losje, 
negtebe Ungjælvende og be to andre i Galag atter forby- 
reve Matrofer at gaae med, Angjældende, fom det fynrå, 
forbi Trakſeddelen for bans Kjærefte var ftanvfet, uagtet 
ban havde Betyreligt tilgove paa Hyren. De gif nu med 
GStipperen til Conſulen i Falmouth, og venne ffal have til 
Hjentegivet Skipperen, at han kunde faae Politirts Biſtand, 
om ban ønfleve ven, til at bringe Folfene om Bord, men 
disſe ffulle va have fvaret, at ve i faa Fald vilve gane til 
Kois og ilfe arbeide. Medens Skipperen var å Hayle for 
at bente Lote, -forlod Angjælvenve og ve to Matrofer ben 
28ve Nuguft 1860 om Formiddagen Skibet, og lov en 17 
Aar gammel Kabytevreng alene om Borv, uagtet Fuarteiet 
ba faa paa Reven fun for I Unfer, og uven Lanvtoug, 
famt med utffalfeve Luger; men bet var iffe, hvad man 
alder flygt Geir. Om Eftermivdagen fom Lotfen om Bort, 
og metbragte Ordre til Drengen om at bente Skipperen i 
Land, oa ba Drenaen til ven Ende laave fra Morve. fom 
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peren, der havde maattet hyre nyt Mandſtab, nu iffe vilde 
indlade fig. Da alt Dette, fom fagt, foregik i 1860, og 
GSøfartsloven førft traadte i Kraft med 1861, var Sporgs⸗ 
maalet alene om Anvendelſe af L.s A-1—3. Angjal⸗ 
vende havde tilgode 35—36 GSpvrir. paa fin Hyre, og ter 
kunde faaledes iffe være Fale om Tilbagetaling, men alene 
om at bode GSaameget, fom Dder ver ben nye Hyrecontract 
for Reiſen fra Galatz til England af ven Juni 1860 var 
lovet ham, nemlig 8 Spdlr. maanedlig, hvorpaa Jntet fande 
tes at være vppebaaret. Straffeboden kunde ſaaledes ikke 
opløbe til summa appellabilis for Høiefteret; menva Sporgs⸗ 
maalet tillige var om at bøve Skaden til Skipperen, fom 
anfatte ben til 200 Sypvlr., var for faa vidt Jntet imod 
Sagens Paavømmelfe å Realiteten. Ei beller funvde Paa 
talen anſees præffriberet efter Cril.s T—13. Klagen var af 
Skipperen ingiven fra Farfund ben Ade Februar 1861 til 
Gnvrulleringebetjenten, fom i Mai Maaned fendte den til 
QJnvrulleringsfontoret i Throndhjem, hvor ben blev henlig» 
gende, angivelig fordi Skipperen iffe var fommen tilbage, 
hvorfor ben af Jnvfenderen efter Anmodning af Slippe: 
rens Kone blev tilbageforvret ben 11te December f. A., til- 
bagefendt f Januar 1862, verpaa 20de f. M. fenvt Konen, 
og af hende ben 22de leveret Byfogden i Aaleſund, fom 
i Marté Maaned nælftefter optog Horhøret, hvorpaa Til⸗ 
tale befluttedes f Juli Maaned f. A., og Sagen fremme - 
beg, faa vidt Vedkommendes Fraværelfe paa Søreifer ifle 
derfor var til Hinver. Den franfle Hyrecontract mangleve 
ven fornodne Beftemthed og Begrænrening, Noget flfe Un- 
gjælvende, og væntelig heller iffe Skipperen, (vet fremmede 
Sprog formaaede at afbjælpe; men Begge var enige om, 
at ben havde fin Begrendsning — fun var de ikke enige om, 
hvori ven beſtod. Angjældenve paafiod, at han fun havde 
forpligtet fig til at følge Jartøiet til England, og ankom⸗ 
men til Falmonth anfaa han fig derfor fritagen fra at følge 
bet videre, faa meget mere, fom ter i Galag havde været 
Fale om, at Stibet flulve anløbe Falmouth for Ordre, og 
GStipperen havde villet have dem forpligtere tilat følge det 
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til Loefeftebet, uten de havbe negtet at indgaae herpaa, og 
de verfoer blev enige om JFalmouth fom Ufmonitringsftev. 
Skipperens Forklaring herom var vaklenve. Unter Forho— 
ret ſagde han, at De tre Matrofer uvtrykfelig vedtog at blive 
ped Jartøiet, invtil det var fommet til Losjeftevet og ver 
var uvlogfet; under Sagen fagre han verimovd, at han ifte 
erindreve, om Losſeſtedet ubtryffelig blev nævnt ved Con: 
tractens Ufflutning, men va Manvifabet vivfte, at han ffulve 
gaae til Falmouth for Ordre om Loeſeſted, anfaa han vet 
i Følge Fingens Natur, Skik og Vrug ferpligtet til at 
følge Sfibet, til Det var koumet til Fosjrftedet og ber ude 
losſet. De to andre Maatrofer var ikke hjemvendte, og funve 
faaleveg iffe afbøres. Men Stipperens GSojterjøn, ven 17 
Aar gamle Kahytevreng, ver fulgte mev ven hele Tiv, fore 
Harede, at Matroferne, va ve med GSfipperen fom tilbage 
fra Galatz, fortalte, at Ungjælvenve og ve tv ovennævnte 
Matrofer var blevne enige om at følge ham til Falmoutbh, 
famt at ben fjerde Matros flulve følge ham til Conjtantiz 
nopel, hvor ban ogfaa forlod Gtibet efter Uftale. Denne 
Matros, afhort fom Vidne unver Sagen, forHlareve ogſaa, 
at ve tre Undre havde fagt, De var blevne enige med Skip— 
peren om at følge bam til ben forfte Plads i Englanv, ffjent 
man vidſte, at Skibet ffulve anløbe Falmouth for Ortre, 
At Angjælvenve og Kammerater gif å Lan», medens Skibet 
paa Reven laa uven Landtoug, fun for et Unfer, og fun 
med Kahytsbrengen om Bord, antoges at ligge utenfor Ure 
tionsordren, og Onftænvigheterne Derved var heller ikke til 
ftrætffelig oplyft. 


Den 2Tve September. 
L.Nr. 52. Advocat Lous, Uctor, mod Bager Gabriel 
Knudſen. 


I venne Sag ſtadfeſtede Hoieſteret de ergangne Domme. 
Overretsdommen er faa lydende: 

"Den 32 Aar gamle Bager Gabriel Knudſen, der I 
Følge upaannfet Underretsdom af 16ve Marta 1861 har for 
Tyveri og Bevrageri været ſtraffet mev 30 Dages Fængjel 
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paa Band og Brøv, er ved den inden Drammens Bything 
under 27ve f. M. affagte og af Bufferuvs Umt faa vel Å 
Folge Filtalteg Forlangenve fom værende Gjenftand for nod⸗ 
ventig Appel ber til Retten indankede Dom i Henhold til 
Gril.s Gap. 19 $$ 1 og 7 anfeet med 2 Aars Strafarbeide 
og tilpligtet at udrede i Erſtatning til Beſtjaalne Murmefter 
S. Nieljen 9 Spvir., famt at udrede alle af hans Arreft, 
Forhoret, Sagen og hans Fransport til Straffeftevet flyvende 
Omfoftninger, hvoriblanvt Å Galarium til Referenten Pro— 
curator O. H. Chriſtenſen 7 Spvlr. Aftenen ven 19ve Juni 
d. A., Kl. 11—12, blev ber fra Tve Vidnes, Murmefter Søs 
ren Nieljené, Gaard i Drammen bortftjaalet en Heft med 
SKariol og Sæle. Af Rieljens Kone (Eve Vivne) er fore 
Faret, at hun ben ommelvte Aften, efter at have lagt fig, 
børte En fjøre ud af Gaarden forbi det Værelfe, hvort hun 
faa, bvorpaa hun Iuffeve Vinduet op og fpurgte ben Kjør 
rende, hvem han var, bvortil, faa vilt hun erindrer, ſvare⸗ 
des "Lars Chriſtenſen“, og paa hentes yverligere Spørgse 
maal, om han havde fjørt feil (hun havde nemlig iffe hørt 
Nogen fjøre ind i Guarven), fvaredeg ja". Da nu Eve 
Vidne gif ind i Stalven, var baave Heft, Sæle og Kariol 
borte. Kort efter fom 7Tde Vivne, der efter Sde VBivnes 
Foranftaltning var "bleven unberrettet om Vet Pasferede, 
bjem, og efter at have erfaret, at ve nævnte Gjenftande var 
borttagne, begav han fig i Følge med en Politibetjent (Iſte 
Bivne), efter at have leiet Hett og Gigh, afftev par Beien 
til Chriſtiania, hvor ve i Narheden af After Kirke antraf 
Ungjælvenve i Folge med 2vet Vidne flaaende ved 7Tde Bivs 
nes Kariol og Heſt, og befanvdtes va begge Kariolarmer at 
være afbræffeve. Det er vev Ifte og vet Vidners Prov 
oplyft, at FTiltalte, va han af Ifte:0g Tre Bivner blev inde 
bentet ved Aſters Kirke, opgav, at han havde leiet Heften 
bos Biilom paa Storemoen; men paa Tilbageveien til Drams 
men, bvorhen han blev tranéporteret fom Urreftant, oppgav 
ban, at han havre leiet Heften med Karfol af en ubekjendt 
Begmanvsgut. Dette fivfte Opgivende er Tiltalte ogfaa ved⸗ 
bleven under Forhøret og Sngen, og har i ven Anledning 








128 


pderligere forflaret Følgende.  UAftenen den 19ve Juni ſidſth., 
KI. omtrent 11, fom ved Broen mellem Bragernæs og Stromss 
en Gut fjørende med Gigh efter ham, og han fjørte va med 
benne Gut til Strømsø Torv. Da Filtalte unverveis trede, 
at han næfte Morgen vilve med Dampſtib reije til Chriſti— 
anfa, ptrede Kjøregutten, at Tiltalte af ham funve fane Hett 
og Kariol frem og tilbage for 11 Spvir., unver Betingelje 
af, at han ſtulde være tilbage næfte Dags Formiddag KI. 
omtrent 11, va Gutten ffulbe movtage Heften paa Stromse 
Forv. Dette Tilbud movtog Tiltalte, og fulgte med Guts 
ten, ber lod Heften og Gighen ftaae ved Ganvpoften paa nys: 
nævnte Torv, fnd i en Gaard, hvis Port i alle Fald ille 
var anderledes Iuffet, end at ben gif op, ba man fljøv paa 
ben, & denne Gaard, fom Tiltalte erkjenver at være ven, 
hvori Toe Vidne boer, blev Filtalte af bemeldte Kjørrgut 
overleveret Heft forfpændt en Kariol, hvori Ungjælvenve 
fatte fig op og Fjørte afſted, medens Gutten blev tilbage. 
FJiltalte erfjenver at have hørt et Fruentimmer tale, i vet 
Gamme han kjørte ud af Gaarden, men figer iffe at erins 
bre, hvad hun fagte, og ved heller ikke, om Tiltalen gjaldt 
ham, hvorfor han beller iffe gav noget Svar. Denne Lil: 
taltes allerede i fig felv livet ſandſynlige Forklaring beftyre 
fed ikke noget Henjecnde af be under Sagen fremfomne 
Oplysninger, fom tvertimod i hoi Grad tale mod Rigtig— 
heden af Ungjældendegs Opgivende om Maaren, hvorpaa han 
ſtulde være fommen i Befivvelfe af ven omhandlede Heft 
og Kariol. Det man faaledeg vevd Jvie, Ave, Ste og bte 
Vidners Prov anſees oplyft, at ber iffe til ven af Filtalte 
opgfvne Tid flod ved Banvpoften par Strøms Torv nogen 
Gigh med forfpændt Heft, uten at ver var nogen Folf hor. 
Fremdeles bemærteg, at Zdie Vidne Har provet, at va Vide 
net Uftenen ten 19de Juni ſidſtl. KL omtrent 12 fom gaas 
ende forbi 7de Vidnes Gaard, faa Vidnet, at Filtalte flod 
indenfor Porten i Færd med at faae denne op for at kjøre 
ub med Tve Vidnes Heſt, fom ligeledes flod ver foripændt 
en Kariol, og hørte Bivnet, at Nogen talte, i vet Samme 
Filtalte kjørte afftet, og at Diltalte herpaa (varede, uden at 
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Bidnet bog funde høre, Hvad der blev fpurgt om eller bere 
paa ſvaret. Angjældende — forklarer Zdie Vidne fremdes — 
føer berpaa afftev, faa fort han kunde, idet han førft havde 
fat fig op i Karfolen, efter at han var fommen ud af Pore 
ten. Da Angjælvende blev foreholbt vet Befynderlige i, 
at han felv lukkede Porten op, uagtet i Følge hans Forkla— 
ring ben Kjøregut, af hvem han vil have leiet Heft og Ka- 
riol, var tilfteve, fvareve han blot dertil, at Gutten fagde, 
at ban ffulde blive igjen. Foruden at Filtalte fom ovens 
anført, va han af Ifte og 7Tve Bivner blev anbolvt, forſt 
opgav, at han havde letet Heften paa Storemoen, men fenere, 
at ban havde leiet ven af en ham ubetjent Bogmanregut, 
maa ogſaa bemærfeg, at han efter Ifte Vidnes Prov for 
Dette oppgav, at ven ombhandleve Kjøregut havde hvidt Haar, 
meveng han for Retten har opgivet, at Gutten var rød» 
baaret. Endelig er det ved Ifte og Tve Bivners Prov ope 
lyft, at Filtalte paa Veien fra Uffer til Drammen tilbød 
fig, for at faae Sagen forligt, at betale Tove Vidne, Hvar 
tenne maatte foriange, om bet end var Meget, men hoor⸗ 
paa 7ve Bivne ikke vilbe indlave fig. Metten finder faa- 
leves med Unverbommeren, at Ziltalte, uagtet hans Beneg» 
telfe, maa anſees overført at have fraftjaalet Tove Vidne en 
Heft mev Sæle og Kariol. Da Tve Vidne har fortlaret, 
at Porten til hans Gaarderum ikke er lukket paa anten 
Maave end ved en Krog indvendig, Der fan faaes op in» 
Denfra ved at ſtikke Haanven imellem Portens Aabning, fam 
at bverfen Stalven eller Rummet, hvor Kariolen ftaaer, paa 
nogen fom belft Maade er tiluffet, fan Filtalte alene blive 
at fælve for fimpelt Tyveri, der i og for fig ei antages at 
vilde paadraget ham hoiere Straf end Fengſel; men paa 
Grund af ten ham tidligere overgangne Eyysdvom maa han 
blive at belægge med Strafarbeiveidte Grav. Efter Omftæns 
dighederne findes GStraffetiden f ven paaanfeve Dom pase 
fende beftemt til 2 Aar, hvorhos Filtalte ogfaa rettelig er 
tilpligtet at udrede til Tve VBivne i Grftatning 9 Spolr., 
bvortil Bidnet har værvfat Erſtatningen for Filtaltes Ber 
nyttelfe af Øeften, ben itubrukne Kariol, Skydfen fra Dram⸗ 
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men til Affer og Leten af en Kariol fra fivftnævnte Stet 
til Drammen, mov bvilfen Fart Filtalte ikke har havt Noget 
at erindre, Endelig maa Filtalte felvfølgelig have at uv- 
rede be af hans Arreft og af Sagen for Øvrigt flyrenve 
Omfoftninger, hvoriblandt Unberretsreferenten Procurator 
Chriſtenſens Salar billiges med T Spolr. Sagens Behand— 
ling vev Underretten faa vel fom Sagforelſen vev begge Net- 
ter eragtes forfvarlig. Thi tjendes for Ret: Under— 
rettens Dom bør ved Magt at ſtande. 


Den I0te September. 
L.Nr. 61. Advocat Homann, Uctor, mod Jens Bertheus 
Grøotfjord og Chriſtian Eſauſen Gretfjord. 


Filtalte for Forbrybelfe mod Crll.s 18—19 var ver 
Hjemthingerommen Nr. 1 efter venne $8 førfte Led og Nr. 
2 for Forſog paa Forbryvelfe mod begge vene Led famt 18—1 
fældte til Strafarbeive, Nr. 112, Nr. 204 Var, mev fide 
panligt Omfoftningsanfvar. Denne Dom, hvormev Nr. I 
erklæreve fig tilfrevs, Nr. 2 utilfrevs, var fom Gjenftand 
for nodvendig Paaanfe intbragt for Hoieſteret. Efter Prær 
ſtens Indberetning havde Ifte Vidne for ham anmelvt, at 
et omtrent 12 Vor gammelt Pigebarn, Ste Virne, havde 
havt Samleie med begge Ungjælvenve, bvilfet visfe ogſaa 
for Ifte Vidne havde tiljtaaet. Nr. 1, henvev 22 Uar gams 
mel, ter ogfaa tidligere havre ført et ukyrff Liv, var fra 
Pinrøtid f. U. i Ijenefte hos tet Vidne, hvor Pigebarnet 
var udſat til Opfoftring. Han erfjentte, at han mellem Ju: 
len og Midten af Januar, va han og Barnet havde Rat: 
teleie paa Loftet, 3 Gange havre gaaet hen i henves Seng 
og bedrevet fuldftændig Utugt med hende. Denne Tilftaa- 
elje beftyrfetes ogſaa ved Barnets Forflaring, hvorefter han 
havve begyndt Samleiet, medens hun fov, uden at hun nogen» 
finve Dertil havre givet fit Samtykfe, men alene ved hans 
Truſler med Prygl havve afholvt fig fra at fortælle vet til 
Andre, invtil hun f anden Anledning blev vred paa ham, 
og ta fortalte vet. Efter Præftentteften var bun ført Gre 
gebr. 1852, altfaa iffe fulbt 12 Aar, da Forbrybeljen blev 
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begaaet; men da hun efter Lagrettets og Lagens Erklæe 
ring var mere end alminvelig uvviflet, og fnarere faa ud 
til at være 14 Yar gammel, og Nr. 1 negtede at have vidſt 
hendes Ulver, uden at vette paa anven Maade blev oplyft, 
hvorimod han paaftod at have anfeet bende for ældre, end 
hun var, blev, han i Henholv til tivligere Præjuvicater fun 
fælvt efter førfte, iffe efter andet, Lev af Grll.sg 18—19; 
og GSpørgsmualet var fun, om han fffe tillige burte fældes 
efter 18—3. Bel gfves Tilfælve, hvor naturlig Søvn efter 
Svir, Nattevaagen, v. f. v., fan være faa tung, at Gjer- 
ningen i bet Bæfentlige fan være fuldbyrvet, inden Offeret 
vaagner, men f Negelen vil Kvinten vangne, inden bet Fom- 
mer faa vitt, og ffjønt et fundt Barné Søvn ofte er tung, 
maa paa ben anden Side vetå Legemøbeffaffenhet medføre, 
at bet under Paabegynvelfen af en faatan Gjerning fnar 
rere vaagner, end den vorne og erfarne Kvinve. Pigebar— 
net, hvis længere Taushed, inden hun blev vred, vakker 
Tvivl om hendes Oprigtighed å dette Punt, tilftov vgfaa, 
at hun vaagnede vev at føle noget Tungt liggende paa hende. 
Nr. 2, 56 Var gammel, gift Mand og Jnverft hos vet 
Bivne, negteve under Sagen at have havt legemlig Omgang 
med Pigebarnet, fom han fun vilve have fjælet noget. Men 
Barnet forklarede, at hun en Morgen, efter at Nr. 1 var 
reift paa Fifte, inden Faften (ve Februar), vaagnede ved, 
at Mr. 2, fom med Kone lan paa famme Sted, fom hun, 
faa paa hende, og bedrev Utugt med henve. Nr. 2 fagve 
felv, at han lagde fig bag hendes Ryg, og kælede for henve, 
bvilfet Konen ſagde at have feet, uden bog va at have bez 
mærfet noget Bivere; men for ljte Vivne, GStolelæreren, 
havde Nr. 2 erfjendt — hvad han heller fffe under Sagen fra» 
gif — at han virfelig va havde bedrevet Utugt med Barnet, 
bvilfet han vog for Retten føgte at bortforklare, fom om 
Meningen ikke havve været egentlig Utugt eller fulbført Sam⸗ 
leie. Hertil fom flere betegnende Omftændighever. Da Piz 
gebarnet af Madmoderen blev flyttet ned fra Loftet, for at 
vet iffe ſtulde ligge ber med Angjaldende, vifte han fig vred, 
og bad en Gang Barnet at fomme med ham og lægge fig, 
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fordi han ikke kunde faae ſove, uden at hun fulgte med, 
hvorhos han over Hoved vifte fig caresfant mov Barnet paa 
famme Fiv, fom han vifte fig ligegyltig mod fin Kone. Bet 
flere andre Leiligheder føgte han, efter Barnets Forklaring, 
dels ved Løfter om Torkleder og Undet, dels med Magt at 
ffaffe fig Samleie med hente; men herom fremfom mor 
hans Benegtelfe intet .tilfrætteligt Bevis. Om Barnets 
Ulver turde Nr. 2 itte erklære fig ganffe uvivende. Han 
tilftød faaleveg, at han vidfte, hun var 10—12 Aar, va hun 
for omtrent et Var fiven fom til 2vet VBivne. Da hun 
imivlertid, fom anført, var ualmindelig ubviflet for fin Ul- 
ber, og ber fun mangleve henve nogle Dage i 12 Aars 
Alderen, ba han begif Forbryvelfen, fan han vel ba have 
antaget hende at være over denne Ulver. Med Henfyn til 
Barnets Søvn gjalvt bet Samme om Nr. 2 fom om Rr. 1. 
Hoieſteret fælvte begge AUngjældende efter Erll.s 18—19, 
førfte Led, hver til 2 Aars Strafarbeive, med Omkoſtnings⸗ 
anſvar efter Hjemthbingsvommen. 


Den Ifte October. 
L.Nr. 72. Advocat Grønn, Actor, mod Niels Houng. 


Efter at Slæveføret ved Midten af Februar Maaned 
1863 for bet Mefte var forfvundet i Chriftianias Omegn, 
og man bhavve begyndt at bruge Hjulredfiab, fandt Beiins 
fpectøren blandt UAnvet Å Bakker, fom hælde mod Nort, at 
Veien var belagt med Joſvuld eller Holfe, fom gjorde visje 
Strætninger ufarbare eller i alle Fald meget farlige at bes 
fare med Hjul, og han paalagve Derfor Lenemandene at 
foranftalte Grus frembragt og uvbrevt over Holfen. Blandt 
Anvet gav han ved Befaring den 17ve Februar af Veiſtyk⸗ 
fet fra Byen om Øftenfjø til Enebafveien Ordre til at kjøre 
Grus paa Jefvulven paa bette Veiſtykke, og venne Ordre 
blev af Lensmanden meddelt Gaardbruger Niels Young, Der 
var Rodemeſter for den Node, ber utfører Sommerarbidet 
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Hjørfel nærmeft maatte fættes ved Siden af Ophbugning af 
Isſvuld (Beil. af 15de Septbr. 1851, $ 35), følgelig ane 
fees fom Vinterarbeide og hans Rode uvevfommenve, og 
mebbelte ikke Ordren til dens Befarbedøpligtige. Veiinſpec— 
toren antog derimod, ba Hjulredſtaber paa den Tid alminz 
delig benyttedes, og ven paabudte Gruskjorſel ſigtede til at 
giore Veien farbar for disſe, at Arbeidet maatte anſees ſom 
Sommerarbeide; og da han derhos mente, at det i alle 
Fald var YJoungs Pligt, fom Rodemeſter at bringe Ordren 
til de Arbeivspligtiges Kundſtab, foranledigebe han Young 
ved AUmtsrefolution af 17de Marts 1863 forelagt 3 Spvir.g 
Bever for fin Overhørighed af given Orvre, i Henhold til 
Veil.s $ 66, jfrt. $ 47, og ba Young iffe vedtog Forelægs 
gelfen, blev ban af Fogden politiretøsvis tiltalt til Undgjæls 
belfen efter be nævnte $$, men ved Politiretstom i Ager 
af 20ve Mai f. A. frifunven for Politiets Tiltale. Denne 
Dom blev af Umtmanven med Bevilling invanket til Over⸗ 
retten, ber (Dom af Ade April ſidſtl. fældte Young for Over— 
trævelje af atternævnte S$ til 3 Spdlr.s Boder til Amtets 
VBeifasfe, og Uvrevelje af Sagsomfoftningerne, bvorpaa Sar 
gen med lige Bevilling efter Joungs Begjær blev indanket 
til Høitefteret, fom ftavfæjtete Overrettens Dom. De overe 
ordnede Netter fandt vift nof ie Spørgamaalet ganſte utvivle 
fomt, men fantt vog overveiende Grund til at betragte vet 
paabudte Arbeide fom Sommerarbeide i Veilovens Forftand, 
uten Henfyn til Aarstiden, hvorpaa vet blev beordret ud⸗ 
ført. (Gfr. Beil.s $ 33). Hvad ver flal forftaaes ved 
Binterarbeide, vifer VBeil.ø $ 35. Under Sagen fremlagve 
Young GErilæring fra 5 Gaardbrugere om, at ver fjørteg 
med Slade paa vet omhandleve Veiſtykke, va han fik Orz 
dren til Meddelelſe; men ved Erklæring fra Lensmanden og 
flere Ombudsmand oplyftes, at Dette, fom flere Veiſtykker 
i Nerheden, fra Mivten af Februar for vet Mefte var fnea 
bart, og at Hjulredffaber da alminveligvis benyttedes paa 
Den Bei, hvortil vet hørte, famt at Holfe og Svuld gjorve 
Brugen af dieſe Revftaber farlig. Det var faaledes langt 
fra, at ZTiltalte havde nogen utvivlfom Net i fin Unftuelfe, 
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og han anfaaes derfor faa meget mere forpligtet til at lyde 
fine Forcfattes Ortre, fom den fun gif ud paa at mevvele 
de Veiarbeivepligtige Å hans Rove Veiinfpectørens Beftem- 
melje. Hvad GSubjumtfonen angaaer, Da var ber Sporgés 
maal, om iffe Filtalteø Forhold nærmeft egnede fig til Hen- 
førelfe under Gril.g 24—30, jfrt. 32. Efter Lensmandens 
Anmelvelje havde Tiltalte negtet at mevdele Ordren, men 
Anmeldelfen var ham iffe foreholdbt under Sagen, og intet 
Sporgsmaal forelagt ham i faa Henfeenve. Det Samme 
gjaldt om Forelæggeljen — der var forfyndt i hane Fra 
vær — hvad Vette Punct angif. Ut han unver Sagen ſogte 
at forfvare fig med ben ovenanførte Unffuelfe, beviſte beller 
ikke, at ban tivligere egentlig havde negtet Opfylvelje af 
Ordren, og faa vel Forelæggeljen fom Filtalen var frret i 
Henhold til Beil.s $66, ver alene handler om Forjømmeljer. 


Den Ifte October. 
L.Nr. 73. Advocat Kilval, Actor, mod Chriſtian Lerhus- 
bjerget. 


UAngjælvende, en 43 Var gammel, i 1855 tyvedomt, 
fattig Juberft med Kone og å Børn, ver fiven forrige Aars 
„Hoſt havde havt ftarigt Urbeive hos Abe Vidne paa Gaars 
ten Jeven i Faaberg Præftegjæld å Gudbrandodalen, tiltalte 
for Tyveri og ulovlig Omgang med Hittegods, og var 
derfor ved be foreganende Netter ilagt 8 Maaneders Straf» 
arbeive med færvanligt Omkoftningsanfvar, efter Crll.ø 19— 
1 og 7, famt 21—1 og 14, af Dverretten tillige efter 21—6. 
Da Zdie Vidne under Ungjælvenves Ophold paa Gaarden 
havre mijtet avffilige Jing, bvorfor Mistanfen faldt pua 
Angjældente, blev ver ved Lensmanden foretaget Ranjng- 
ning hos venne, og gjenfundet flere 3die Vidne tilberente 
Jing af mindre Bærvi, nemtig 193 Bindhager og en Sag⸗ 
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Styffet, fom han vilde have fundet paa forffjellige Steder, 
uden at oplyſe Dem, men førft foregav mottagne af en Smed paa 
Gaarden for ut iftanvfætte Zdie Vidnes Baad, bvilfet Sme—⸗ 
ben benegtede, med Filjøiende, at de Dertil var utjenlige. 
Herfor blev han fældt efter Crll.g 21—14. 3) en Fil, 
vær» 6 Skill., fom han paaſtod i fidfte Vinter at have funet 
faant paa dvie Vidnes Saug for at opfile en Naver, men 
ſom Gaugfolfene, Ifte og 2vet VBivner, ikfe erindreve at 
have laant ham; i alle Fald negtede be at have laant ham 
ben jaaledes, at han funde bringe ben bjem. Herfor blev 
ban fælvt efter Grll.s 19—1. 4)2 Sætte, værd 96 Skill., 
ven ene gjemt i Kjælveren under en Tonde, ben anden paa 
Loftet under en Kasfe, hvilfe han paaftov, at 3die VBivneg 
Fjeneftedrenge, 8ve og 10ve Birner — hoad visje anſaa 
rimeligt — fidte Vinter havde leveret ham til Mevbrin- 
gelje af Fover for Heftene under hans Kjørfel for Ivie Bivne, 
og bvilfe Sæffe han vilbe have bragt tilbage, naar man 
vertil havde givet ham Tid. Der fandtes imidlertid ogſaa 
et Par Stykker af en tredie Sek, han pan famme Maave 
havde movtaget, og fom hans Kone, bie Vidne, forflarede 
at bave efter hans Anmodning ttuflippet, for bermev at 
fappe hans Unverburer — og Gjemmefteftederne var betege 
nenve. For be to bele Sælfe blev han fælvt efter Gril.s 
21—1 og for ven ituklippeve af Overretten efter 21—6. 
5) en Ør, værd 60 Still, gjenkjendt af lite og vet Vid— 
ner fom åvie Vidnes, brilfen han puaftod at have I fivfte 
Vinter funvet paa en Tomt ved Mjosjiranven (i Faaberg, 
bvor dvie Vidnes Gaard ligger), og bragt op i 3die Vive 
neg Stall, men fenere faaet fjtanvbragt af Smeven, og bragt 
bjem for at fljæfte ven, og bruge ven i Zdie Vidnes Ar— 
beive. Gifter lite og 2vet Vidners Forflaring bortfom Øren 
forrige Sommer enten f Zdie VBivnes Baad eller f veta Tome 
merlæntje ved Mjøsjtranven. Hvorletes ven Har bleven 
ffaftløs, eller hvori ven ſtulde have trængt til Omfmerning, 
blev iffe oplyft, men Stjæftningen til vene Brug i 3die Vid— 
neg Urbeive maatte i alle Fald lige faa befvemt eller be— 
foemmere have Funnet ffee paa Gaarden, uden at UAngjæls 
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vende behøvede at mebtage ben til fit Hjem, hvor han havde 
beholdt den i længere Tid, indtil den ved Ranfagningen 
gjenfandtes. Derfor blev han fælvt efter Crll.sg 19—1. 
6) en mellem Sengen og Væygen i Ungjældenves Stue gjemt, 
til 24 Spdlr. værvfat Vedſaug, fom han paaftod at have 
i forrige Nara Hoſt faaet til Laans af Ivie VBivne, ver ber 
negtede bet. Derfor blev Angjaldende ligeleves fældt efter 
Gril.g 19—1. 7) en Tommerklave, mærfet & M, værd 30 
Skill., tilhørende K. Morterud, hvilfen Ungjælvenve forrige 
Høft vilbe have funvet ved Mjosftranten, ophængt ven i 
et Træ vev fit Hus, for at Eieren ved Leilighev funve faae 
ben tilbage, men undladt at oplyje ven. Det blev imivde 
lertid ikke oplyft, at han vivfe den tilbørte Morterud. Der» 
for blev han fælvt efter Grll.s 21—14. 8) nogle Jærn- 
ffruer, værd 4 Skill., fom han paaftod at have funvet i en 
mnærket Kubbe i Mjofen, uten at oplyfe vem. Herfor blev 
ban ligeleves fældt efter Gril.g 21—14. I Forbinvelje med 
Crllis 21—1 og 6 blev famme Gapitels $ 2 anvenrt; men 
ta de under bisfe S$ benhørende Pofter fun anfaaes egnede 
til Fængfeløftraf, blev ve alene betragtede fom fljærpende 
Omſtandigheder ved Uvmaalingen af Tyveftraffen.  Unver- 
retten havde fælvt for noget Mere. Hoieſteret ftavfæfteve 
ben afene efter Ungjælvenves Forlangende intbragte Overe 
retsdom faa vidt paaanfet var. 
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Sager, paafjendte i Hvøiefterets Sden 
Sesfion 15614. 


Den 28ve September. 
L. Nr. 53. Advocat Kilval, Uctor, mod Pever Kværnvig. 


Filtalt for Forbrybelfe mod Crll.g 17—1, var denne 
52 Har gamle Husmand ved Underretten fældt efter denne 
$, jfrt. 14—1, til 7 Mars Strafarbeide, med fædvanligt 
Omfoftningsanfvar, hvorimod han ved Overretten var frie 
fuuden for videre Filtale, med famme Omfoftningsanfvar. 
Hviefteret fældte ham efter Crll.g 17—1 til 30 Dages Fæng- 
fel paa Vand og Brød, med ſamme Omfoftningsanfvar. 
Angjældende havde for Øvrigheben anklaget fin Husbonde 
og Svoger, Niels GSelifæt, til Unfvar 1) for at have i 
Octbr. 1859 i temmelig flreng Kulde bufet et Lagdslem, 
Konen Magnilb Elvadal, i et gammelt Størhus med dbaar- 
lige Vinduer og fjælden opvarmet; 2) for at have i Ja- 
nuar 1860 i mageløs VBinterfulde hufet hende i et koldt Kjøle 
fem, hvor hun, faa Dage efter, en Nat endte fit Liv, faa 
at Grl.s 15—17 verpaa maatte være anvendelig; 3) for 
at have tels mishandlet fine Gjetere, dels vift upasfenve 
Avfærd mod fin egen Faber, ibet Angjaldende derhos over 
Hoved ſtildrede Untklageve fom en yberft haard Mand. Ankla⸗ 
gen ſluttede med, at den frøttebe fig til et almindeligt Ønfte 
i Bygden, og at GØjenftanben egnede fig til offentlig Paa- 
tale. Med Anmeldelfen fulgte to Vidneſedler af Ifte og 
190e Novbr. 1862, hbvoraf den fibfte gif ud paa, at Viv- 
nerne kunde bevidne, at ben paallagede Behandling af Lægdé- 
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fonen i Octbr. 1859 var ſaadan, at ven maatte ende hendes 
Dage før Tiven. vet Umtmanvden opfatteve Anmelvelfen 
fom gaaende ut paa, at Anklagede ved VBanrøgt eller Fors 
femmelfe havde Del i Legdekonens Dev, blev Lenemanden 
beordret til, nærmere at underføge Sagen, og efter at vette 
var fleet, fndgav Lensmanven en Jnvberetni.g, bvorefter 
bet maatte antages, at Klageu havde ſin Grund i Hævniytt. 
Ungjældenbe indfandt fig vernæft paa Umtefontoret, vedblev 
fin Klage, og levereve Amtmanden en Seddel, hvorpaa han 
havde optegnet nogle Omſtendigheder til Støtte for fin Hu⸗ 
fommelfe, bvoriblandt; "Dette Soſtenlag“ (10 Anklagede 
og Kone) er mistæntt for 2 Manvs Dod før” — bvilfe Ord 
unper Sagen fandtes overftrøgne — bhvorefter var tilføiet: 
"og vinde ve nu, tage de vift flere". Angjeldende ytrede 
berhos for Amtmanden, at Lensmanven paa Grund af Svo- 
gerffab med Unmeldte flfe havde været upartiff i fin Ind⸗ 
beretning. Amtmanden beorvreve nu Forhor, efrer hvis 
Udfald Ungjældende bley tiltalt fom anført. Efter ve frem 
fomne Oplysninger er at bemærfe: Bev 1) Størhbufrt havve 
for flere Aar ſiden været bet egentlige Vaaningshus, og of 
ve mange Vivneforflaringer om dets Beſtaffenhed fremgik, 
at bet vift not havve fine Mangler, ivet ver i Gulv og Fag 
tildele var fmaa Aabninger, ligeføm og i Binvuerne; men 
efter alt bet Oplyfte maatte bog antageg, at vet paa ven 
Tid af Uaret (Å October) efter Stedets Leilighed var at 
anfee fom forfvarligt Beboelfesrum, va ver ingen ualmins 
belig Kulde var indtraadt, Sengilæverne var antagelige, 
og ber bagtes, hvorved Rummet blev opvarmet. Senere 
blev hun omflyttet. Ved 2) I Følge Præfteatteft var Legde⸗ 
fonen bød ben 26ve Januar 1860, efter at være ven If 
f. M. for anden Gang fommen i Lægd hos Unflageve. I 
Kjottenet, Hvor hun venne Gang havve fit Leie, var Kon⸗ 
fur til ven baglige Rogning; men dens Rørgang gif gjen- 
nem en aaben Sforften uten Spield, ſom fedvanligt er der 
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fonen å noget andet Rum paa Gaarden, da hun var meget 
urenlig, og medførte uutholdelig Stank, hvor hun opholdt 
fig. I fin Seng havde hun to Skinvfæller, og Halm unter 
fig, va bun formevelft fin Urenlighed iffe funde lægges paa 
Bolfter.  Dugligituen var bet enefte Rum paa Gaarvben, 
ber funte anfees fom bedre Ophbolvefted, hvor Husbonds⸗ 
foltene ſelv opholdt fig. Diſeſe flilvreves fom velvillige 
Mennefter, der i UAlmindelighed holdt fine Folk vel, og den 
Nat, va ven gamle og firøbelige Lægrøfone dode, var Io 
bos hende den bele Tid. Døvsarrfagen blev ikke oplyft; 
og i alle Fald iffe, at Huebonvefolfene deri havde nogen 
tilregnelig Styſld. Ved 3) De ubeftemte Beflylvninger mod 
Anklagede under venne Poſt maatte anfers alveles ubes 
føtede, efter hvad Faveren og de flere Vidner havve for- 
Haret besangaaente. Da Ungjælvende var Gusmand paa 
Gaarden, og gift med Unflageves Søfter, havde han fulv 
Unlevning til felv at gjøre fig befjentt med Forbolveneg 
ſande Befloffenhed i ve ber omhanvleve Henfeenver, lige 
faa vel fom Vidnerne, ved hvis Fgrflaringer ben blev ope 
lyſt. Anmeldelſen fremfom 24 Uar fenere, og det oplyfteg, 
at Angjeldende imivlertid var bleven forbitret paa Ankla— 
gebe, ferdi denne havre folgt til en Fremmed et Jordſtykke, 
Angjælvende felv havde villet fjøbe, men for ringere Pris. 
J Forfvareffriftet for Ungjældende hev det, at han iffe havve 
villet anmelve Svogeren, hvis denne havde villet lade ham 
faae Jorvityffet, og ved at fammenholve hermed Ungjæle 
vendeg anerfjendte truende Brev til Unklagede af låve April 
fivfil., maatte tette ogſaa antages at have været Filfælvet, 
ftjønt Unmelveljen udgav fig før at være ubfprungen af ren 
Retsfølelfe. Under Fokhøret og Sagen fremfom en Mængve 
Vidneſedler, flrevne af Ungjælbenve, men hvis Indhold for 
en ſtor Del ikke af Vivnerne blev anerkjendt. Paa ven 
anden Side blev ved VBivner oplyft, og af Angjælvende 
erfjenbt, at han havre lavet falte Ytringer, der gif ud paa, 
at Anklagede havde bræbt Legdskonen. Hertil vilde han 
være foranleviget veb Ytringer, fom Anklagedes Fader ffulve 
have brugt, hvilket benne benegteve, idet han tvertimod paa» 
* 
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ftod at have hørt bet af Ungjælvende. Ligeledes forkas 
rede nogle Vidner at have hørt, at Lægrefonen ſtulde have 
frosfet ihjel, bvilfet et Par VBivner mente at bivrøre fra 
Ytringer af Unflagebes Faber, ber imidlertid fun vilte have 
fortalt, hvad han havre hørt af Ungjælvenve.  Ulligevel 
fandtes intet Bevis for, at Ungjælvende havde villet figte 
Antlageve for forfætligt Drab, og hans -Paaberaabelfe af 
Grll.s 15—17 tydede heller iffe derpaa. 


Den 28de September. 
L. Nr. 54. Advocat Kraft, Actor, mov 1) Ghrifttan Houge» 
moen, 2) Ole Hougsmoen, 3) Martin Raſterud, 
4) Johannes Rafferud, og 5) Anders Rufterud. 


Filtalte — I Forbindelfe med en Sjette, for hvis Verfom- 
mende Sagen Iffe var indanket for Hoieſteret — efter Crll.s 
22—14, var be Ungjfælvende vet de foregaaende Retter fælvte 
efter denne $ til Fængfel paa Vand og Brøv, Nr. 1 og 2 
bver i 5 Dage, Nr. 3 og 4 hver i 10 Dage, og Nr. 5 i 
8 Dage, med fælles Omkoftningsanfvar, bog faaleveg, at 
Overretten ilagve Mr. 5 alene Sættevommerens Salar. 
Hoieſteret ftadfæftede Overrettens Dom, faa vidt paaantet var. 
Sagen angif Navirfe i en Stovfiræfning, der tilhører Gaar⸗ 
bene Berger (Ifte og det Bivners), Torderud (Tve Vivnes) 
Borderud (Bve Vidnes) og Mofegrænd (Sorenflriverens Em⸗ 
bedsgaard) i Soløer, og vette Aavirke var paaklaget af famt= 
lige Gaardes Beſiddere, bog at Tve Vidne ilkke vilde have 
fine Husmænd, Nr. 1 og 2, tiltalte, for faa vidt ve havde 
bugget i hans Skov. Nr. 1, 44 Aar gammel, tilfod at 
have 20ve Derbr. 1863 i ven nævnte Skov taget en 6 Ulen 
lang Tommertop, alene tjenlig til Brænvdfel. Men 2vet og 
Zdie Vidner, fom traf ham i Følge med ve øvrige Angjæl: 
dende træffenve ven hjem, ſagde, at ole Tommertoppene 
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Vidne, i hvis Skov Frævirket maatte anfees taget, at han 
brugte faabanne Zoppe belg til Saugtømmer, belg til Brænve. 
Nr. 2, 31 Var gammel, tog famtivig en af ham felv til- 
buggen Top, fom bog maatte antages at have været af en 
af 6te Vidne fammenlagt Lunne. Om Beſtaffenhed og 
Vardi af denne Lop gjaldt det Samme fom under Nr. 1 
er anført. Begge disfe Ungjældende paaſtod, fun at have 
villet tage Loppene i Tde Vidnes Skov; men der var efter 
Bivneforflaringerne ingen Tviyl om, at te jo var tagne i 
Ifte Vidnes Sfov, hvor Sporene efter de Ungjælvende førte 
hen, og f Toe Bivnes Skov fandtes ingen faadan Top, og * 
de Ungjældendes Foregivende om Heiltagelje af Skovene 
var uantagelig. Nr. 3, 32 Var, og Nr. 4, 27 Var gams 
mel, var Sønner af og Jnverfter hos Nr. 5, ver var 74 
Aar gammel. Nr. 3 tilftod at have den 20de Decbr. i 
ifte Vidnes Sfov bemægtiget fig en Grantop efter en Tøm- 
merftof, og at han ven foregagende Høft havre taget en 
anden Jømmertop i famme Skov. Den førfinævynte Top 
gjenfjendtes af Ifte Vidne. Nr. 4 erfjendte ligelebes at have 
ben 20ve Decbr. i famme Skov taget Toppen efter en Tom- 
merftof, og tidligeré en liden Torgran. Efter Ste Vidnes 
Stjøn funde denne Top og benne Torgran, fom VBivnet 
havde feet Ungjældende trakke, fun være værd å SKA. Styk⸗ 
fet. Mr. 5 tilftod at have famme Dag taget en Lørgran, 
alene tjenlig til Brænbde, f famme Skov, men efter lfte og 
Zdie Vidners Forklaring antagelig i Embedsgaarbens Skov. 
Qagrettet værtfatte ben til 12 SHI. Det var ikfe oplyft, 
at Nr. 3, 4, og 5 førte fælles Husholdning, eller var fælles 
om Bemægtigelfen, idet be paa famme Tid og Sted fom 
Nr. 1 og 2 føgte at flaffe fig Juleved. 


Den Ifte October. 
L.Nr. 62. Advocat Homann, Actor, mod Sivert Gauſtad. 


Angjælvende, nu 20 Aar gammel, tilſtod at have i 
fine 9ngre Aar rapfet Adſtilligt, og havde efter fin tidligere 
Husbondes Erilæring været fiorfnudet og lei. Tiltalt for 
Tyvsforbrydelſe i Forbindelfe med en Anden, for bvis Ved⸗ 
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kommende ber fffe bar anket, var Angjældende vev Untere 
retten fælvt for grovt og fimpelt Tyveri famt Delagtighed 
efter Gril.g 19—6 og 19—5, jfrt. 5—7, til 2 Aars Straf⸗ 
arbeide med fævvanligt Omfoftningsanfvar, og famme Uv- 
falv havde Sagen ved Overretten for ham faaet, naar nnvs 
tages, at Dverretten ikke fandt Anvendelſe for Crll.s 19—6. 
Ved den alene efter Angjaldendes Forlangende indankede 
Overretsdem var han faldt 1) for at have, medens han 
migtæntt for Tyveri fad i Baretægtsfængfel, fra 13de Viv- 
neg Berkitev fljaalet nogle Spiger og en Jinfplave, ver fom 
tilſtede, hvilket Tyveri han tilſtod. 2) for at have efter 
egen FTtltaaelfe nogle Dage efter fin Coslavelfe fra Vette 
Fængfel ftjoalet en Pung med iværende 3 Ort fra en Gut, 
fom fif Pungen tilbage, idet Angjælvenve tilftov.. 3) for 
en Dag i Vinteren 1862—1863, va han var paa Søm 
fammen med Mevtiltalte, formevelft Hunger og Kulde at have 
taget en Del Madvarer og Brandevin fra vet Bivne i ubeboet 
og aflæft Hue, hvis Nøgle var gjemt over Døren, hvorpaa ins 
gen Gold fandteg, faa at Nøglen maatte være funden og brugt. 
Erftatning frafalvt. 4) for at have næfte Baar af vet 
Bivnes Kagge frjaalet 14 Pægel Brænvevin paa famme 
Maade fom forrige Gang. 5) før at have benyttet et Spil 
Kort, fom Mevtiltalte fenere famme Vaar havde taget fra 
en Fifferftue, hvor det fort forud var benyttet og efterlavt 
af bte og Tve Bivner, men iffe verelinqveret (opgivet). Une 
gjældentve ver tilſtod vie og åve Poſt, erfjendte og at have brugt 
Kortfpillet fammen med Mevtiltalte, efter hvis Forflaring bet 
efter et Par Dages Forløb blev bragt tilbage; men va intet Elen» 
tomstyvert efter Samraad unter benne Poft var bevift, og An: 
gjælvende iffe lunde anfees overført nogen anven Deltagelfe, 
end hvad ber falle Fald blot unde henføres under Brugstyyeri, 
fom iffe bar paaflaget, blev han i denne Poſt, bvor Overe 
retten havde anvendt Crllis 19—5, af Hoieſteret frifun: 
den. 6) for at have famme Vaar, efter egen Bekjenvelfe, 
fjaalet fra et Loft et Forklade, værd 66 Skill., (Erſtatning 
frafaltt). 7) for at have fidft i Mat f. U., efter forud 
fattet Beflutning og efter Indbrud gjennem et Vindue, ſtjaa⸗ 
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fet fen Krambobd nogle Kringler, noget Brændevin vg noget 
Bomuldslærred, Alt værdfat til henvev Å Spvlr., famt 3 
Speciesdalerſedler. (For vet, Der ei fom tilbage blev Er— 
ſtatning frafaldt). 8) for, efter egen Bekjenvelfe, i Juni 
f. A. at have i en Bygning paa en Holme ſtukket Haanden 
gjennem en ituflaaet Vindueerude, aabnet Binvuet, fleget 
int, og ftjaalet 23 MÅ Ulv, værd 48 Skill., fom blev til 
bageleveret. 9) for at have frataget 13de Bivne et Bor, 
fom gienfandtes i hang til Fængfelet medbragte og ber eftere 
lavte Skrin, og fom han fun vilbe have taget til Laansg, 
med Henſigt at levere det tilbage; men Skrinet var for- 
feglet, og ber fandtes intet Tegn tit nogen faadan Henfigt. 
Hoieſteret fældte AUngjælvende for 2 grove (7 og 8) og 6 
fimple ZTyverier til 2 Aars Strafarbeide og Omfoftnings- 
anfvar fom af Overretten beftemt. 


Den ifte October. 
L. Nr. 74. Advocat Grønn, Actor, mov Chriſtian Roinaas 
og Hanne Helene Klap. 


Nr. 1, 51 Aar gammel, havde to Gange været gift; 
men uagtet han fffe havre Noget at Mage paa fin anven 
Kone, havde han bog inden hendes Død avlet tre Børn 
med Nr. 2, ver nu er 30 Uar gammel, og med hvem han 
efter onens Dev, 27ve Hebr. 1862, flytteve fammen, hvor⸗ 
efter be havde levet, fom om de var Egtefolk. Forſt den 
11te Mai 1863 blev be herfor af Præften anmeldte, hvor⸗ 
efter ve blev tiltalt før Concubinat, og Nr. 1 tillige for Mis- 
hanvling af fin Qeft. Ved Unverretten blev de Ungjæl- 
dende efter Erll.g 18—22 vømte hver til 15 Dages Kængfel 
paa Band og Brøv, og Nr. 1 tillige efter 23—19 til 5 
Spolr.s Bøver, med fælles Anſvar af Sagsomfoftningerne, 
undtagen ben Del, fom falvt paa 2 Forhørsfesfioner og For- 
kondelſen af en Givneftævning om 2ven Poft, der blev ilagt 
Nr. 1 alene, og Strafomfofiningerne hver for fig. Indan⸗ 
fet til Overretten efter ve Filtaltes VBegjær blev Sagen 
afvift i 2ven Poft (om Bøverne), men Underretsbommen i 
Ovrigt ftavfæftet, med Nevfættelfe af Referentens Salar, 
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og fælles Unfvar af 4 af Sagsomkoftningerne, færftilt An- 
fvar af å for Nr. 1 alene. Overrettens Dom var efter de 
Filtaltes Forlangenve i Henhold til L. af Gte Septbr. 1845 
(9: før faa vidt de Ungjældende havre Ret til at forlange 
bet) indanket til Høiefteret, fom berfør fatte 2ten Poft uv 
af Betragtning, men ftavfæftede Overrettens Dom, faa vidt 
paaanket var, med MNevjættelfe af Straffetiven for Nr. 2 
til 10 Dage. Concubinatet var af Begge ligefrem tiljtanet. 





L. Nr. 79, 
O.Nr. 12. 


I denne Sag ſtadfaſtede Hoieſteret ved Dom af bte 
Octbr. 1864, med Ophavelſe af Omfoftningerne i ſidſte Jn- 
ftants, følgente ben 22ve Septbr. 1862 afſagte Overretsdom: 

"Efter forgjeves prøvet Forligömægling fagjøgte Hal⸗ 
vor Nielfen og Hans Johannefen fom refpective Eiere af 
mellem⸗ og føndre Hotvet f Sandsvær ved Aaſtedsſtæevning 
af 24ve Juli 1857 Gieren af Gaarven veftre Laugerud, Niz 
colai Olfen, i Anledning af en mellem Parterne opftaart Tvift 
angaaente Delelinien mellem Hotvetgaarvenes Sameieſtov 
og ben veftre Laugerud tilliggende Styrſtueſtov. Citanternes 
Paaftand gif ud paa, at Grandſen flulde gaae fra et Gjærve 
pan GStyrftuejorbets nordre Site (paa det ved Overretten 
fremlagte Gituationskurt betegnet med a), langs GStyftues 
baffen til et livt nevenfor en Berghammer (0) af Retten 
mærfet Øretræ (b), og berfra norbdveftlig forbi et ligeledes 
af Retten mærtet Birfetræ (d) til en Sten (€) ved Sten 
myrveien og endelig langs benne til Stenmyrens veftlige 
Ende og Stenmyrbæften. Jndftævnte paaſtod berimod efter 


| Nicolai Laugerud mod Halvor og Hans Hotvet. 
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ftatning, regnet fra Iſte Juli 1856, efter lovligt Skjon, op- 
taget paa Indſtevntes Befoftning, for Affavn af fuld Raa» 
bighed over deres refpective Gaarde med tilhørende Skov, 
bvorhos hver af De procederende Parter har paaftaaet fig 
hos ben anden tilfjendt Procesſens Omkoftninger. Ved Nu- 
mebalg og Sandevars Juriadiction, hvor Sagen er behand 
let og paadømt af GSorenffriveren med tilfalbte Meddoms⸗ 
mænd, er ved Dom af 23De Juli 1860 Citanternes Paa- 
ſtand med Henfyn til Delelinien tagen til Følge, ivet ver 
er kjendt faaleves for Ret: "Delelinien mellem ven Citans 
terne Halvor Nielfen Hotvet og Hans Johanneſen Hotvet 
eller Verket tilhørende Hotvets Sameieffov og Indftævnte 
Nicolai Olfens Eiendom, Styrftuens Skov, Å Sanvsvær, bør 
gane fra Gjærdet paa Styrftufordets nordre Sive nordover 
langs Styrftuebælten indtil bet af Retten under Sagen mær» 
feve Dretræ nevenfor en for Retten paavift Berghammer, 
derfra over det indhugne >< f famme, nordveſtlig forbi det 
af Retten med >< markede Birketræ, indtil den ligeleveg 
af Retten med ><X >< mærfede Sten ver Stenmyrveien, 
famt berpaa lange med denne Bet indtil Stenmyrens veft- 
lige Ende og Stenmyrbælfen. I Procesomkoftninger betas 
fer Indſtevnte Nicolai Langerut til Citanterne Halvor og 
Hans Hotvet, 25 - fem og tyve - Spvlr. For Øyvrigt bør 
Parterne for hinandens Filtale i denne Sag frie at være. 
De ivømte Omfoftninger at udredes inden 15 Dage 0. f. v.“ 
Om vette Refultat have famtlige Medbomsmænd og So- 
renffriveren været enige, naar undtages, at ſidſtnevnte har 
poteret for Ophævelje af Procesomfoftningerne. Denne Dom 
bar Nicolai Olfen Laugerud ved GStævning af ve Januar 
1861 indanket her til Retten, Hvor han, efter at have lavet 
fremlægge Kartforretning og fornødent Situationskart, prin- 
cipaliter har gjentaget fin før Unbderretten nedlagte Paa- 
ſtand, og subsidialiter har paaftaaet Perterne — fom Sam- 
eiere af den omtviftede Strakning — gjenfivigen frifundne 
før binandens Ziltale, bvorhos Uppellanten for begge Til⸗ 
fælde paaftaaer fig tiltjentt Proresomfoftninger hos de Jet 
fævnte ogſaa ved Overretten, famt å ethvert Hald af viefe 
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godtgjort Halvparten af de med Kartførretningen og Kartet 
forbuntne Uvgifter. De Jnvftævnte have ligeleveg gjen: 
taget ben af dem ved Underretten fremfatte Paaftand, liger 
fom de paaftaae Appellanten tlagt Procesjens Omfoftnin: 
ger ogfaa for nærværenve Net. Af ve anførte Paaftanve 
betræffende Delelinien fremgaaer bet, at Parterne ere enige 
om Grandſen fra Gjærbet paa nordre Side af Styrftue⸗ 
jordet (Punct a) og til det markede Oretræ, (Punct b), 
bvorimod vet er Linien fra fivftnævnte Punct og til Sten: 
myren, ver er omtviftet. Fil Støtte for ben af ve Ind—⸗ 
ſtevnte opftilere Grænvfelinie er der anført, at vet ved ve 
førite Vidners Prov maa anfees tilftrækfelig bevift, at ven 
f umindelige iver har været betragtet fom Ven rette, liger 
fom ben enDog af Eieren af Laugerud, hvoriblanvt felve 
UAppellanten, (fal være refperteret fom faadan. Denne Grænv: 
felinie formenes ligelebes at være ben rimeligfte, og at bave 
ve locale Forhold for fig. idet ven baade føtter fig til let 
fynlige og naturlige Græendſeſtjel og Mærfer, og berhos gaaer 
omtrent f en ret Linie, medens Morparteng Linie paaftaaes 
at mangle fafte Udgangs- vg GStettepuncter, og desuden al 
gjøre forffjellige uforFlarlige Bøininger og Binkler. De Ind⸗ 
ftævnte formene under enhver Omftænbighed at have til 
hævvet fig ben omtvifteve Stræfning. Appellanten har 
anført, at der paa De af ve Juvftævnte førte Vidners Prov 
iffe fan lægges nogen VBegt, da disſe Vidner velg ere intee 
resſerede i Sagen, dels Fun have forflaret fig om, hvad ve 
have børt af Folk, ber ſelv intet Hjentffab havde til de her— 
omhandlede Grændfer, og hvad Hævvepaaftanren anguaer, 
formener Appellanten bet bevift, at be Jndftævntr env ikke 
en enefte Gang have utøvet Brug f den omtviftedve Strak— 
ning. Derimod paaftaaer Appellanten, at ban har brugt 
og Å juridiſt Forftand beſiddet ben omtviftede Strakning, 
hvorfor han mener, at den fulde Bevisbyrde maa paaligge 
de Indſtevnte (L.s 5—5—5), og at Appellanten for at 
nyde Frifinvdelfe og beholde, hvad han har befivvdet, ikke ber 
høver at bringe nogen fom belft Bevislighed tilveie. Up- 
pelanten antager øgfaa til Overflod at have govtgjort, at 
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ben af ham paaftaaebe Deleliute er ven rette, ved en af 
bam for Undberretten fremlagt befræftet Copie af et efter vet 
kgl. banffe Rentefammerø Ordre f 1754 optaget Kart, ver 
viſer fig at omfatte en Del af Gaardene øftre Laugeruv, 
føntre Hotveté og Fislegaarvens Grunve. Den paa vette 
Kart med Bogitav æ mærfeve Linie, ver angiveg at vanne 
Grandſen paa et Styffe mellem føndre Hotvet og Styrs 
fiuffoven (— og fom i Følge Lagrettets Utteftation under 
ben i Anledning af nærværenve Sag afholvte Kartforrete 
ning. falver fammen med Situationsfartetø Linie 27—28 —) 
formenes nemlig tyvelig at govtgjøre, af Uvgangspunetet 
for Græntvfelinien ſydover bliver at føge ved Stenmyrens 
øftlige Ende. Naar herfra Grændfen ſtal optrækfes til Si⸗ 
tuationskartets Punct b, bvilfet firfte Punet fom Delemærte 
er in confesso mellem Parterne, mener Gitanten, at ver 
itfe fan blive GSpørgsmaal om anden Delelinie end ven af 
ham opftilleve, paa bvilfen ver ogfaa paaſtages at findes i 
afle Fald to gamle Markeſtjel, nemlig en gammel GStenrøs 
(Punct 29), og en Furruftubbe (Punct 30), ver figes at 
ftaae føjen efter et af Jnvftævnte Hang Hotvet nevhugget og 
bortført Mærtetræ. De fremfomne Oplysninger anganende 
Brugen og VBefivvelfen af ven omtviftede Strakning fnd- 
ffrænfe fig fra begge Siver til ganſte enkelte Vivneré Prov, 
om at ber f Uarenes Lob fra Gange har været hugget noget 
Ved faa vel fra Hotvet fom veftre Laugeruv. Se faaledeg 
Åve, 8Sde og 14de Hovedvidner, og Ifte og vie Gontra- 
vidbner. Det maa berhos formentlig anfees govdtgjort, at 
faa vel Kreaturer fra mellem Hotvet fom Styrſtuen have 
havnet f bemeldte Strakning (fee navnlig 14de Hovedvirne, 
Sesſion 7de Junt 1859), og bet er endvidere vplyft, 
ligefom bette er in confesso mellem Parterne, at ver ikke 
af nogen af de heromhandlede Gaardes Eiere har været 
opfat Gjærber i bemeldte Strakning, eller foretaget nogen 
anben enb ben ovenberørte Brug. Under dieſe Omftæns 
digheder maa Retten antage, at ingen af Parterne fan figes 
at have befidbbet ben omtviftedbe Strækning, bvorhos Uppel- 
fanten ikke fan gives Medhold i fin Paaftant om, at Be- 
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visbyrden i Henhold til L.s 5—5—5 udeluktende ſtulde 
paaligge be Jnbdftævnte. Paa ben anden Site bliver der 
felvfølgelig efter Rettens ovenurtalte Unftuelfe beller iffe 
Gpørgemaal om at tage til Følge de Ynrftævntes Paaftand 
om at have hbævdet Eiendomeret over bet omtvifteve Skov⸗ 
ftyffe. Retten flal bernæft gaae over til i Korthed at gjen- 
give Det Bæfentligfte af de fra begge Siver fremfomne Ber 
vislighever. Ifte og 2vet Hovedvidner have enftemmig for» 
Havet, at be for 16 å 17 Aar ſiden for Bogholder Sten- 
firup, ber brugte ben Staten ben Gang tilhørenve Gaard 
føndre Hotvet, og 14ve Hovedvivne fom Eier af mellem Ho 
tvet, foretog en Uvftiftning af disſe Gaardes Sameieſtov. 
Da de havde opgaaet Grænvdferne mellem Hotvetgaardene 
og tilſtodende Eiendomme faa langt fom til Styrftueffoven, 
modte en Anders Cinarfen Bingeplads paa Jomfru Falds 
Begne, ver ba brugte veftre Laugeruv, og udvifte Grænb- 
ferne mellem Hotvet og Styrftueffoven faaleves: Fra en 
Skigar, ver gaaer over en Bak paa ven nordvefire Sive 
af Styrftujorvet, nordover eller norvøftlig til en Bergham- 
mer, derfra f nordveſtlig Retning langs efter em Vei til 
Stenmyren; et livet Stykfe føndenfor Stenmyren (Punct 22) 
gaar Delet fra Beien og i lige Linie til Løten i Stenmy- 
ren (27): uvfiftningsforretningen indſendtes beftreven til 
Regjeringen, og Vidnerne have hørt af Steenfirup, at det 
benftob med Nfgjørelfen; om ten fenere er approberet, vides 
iffe, Om bemeldte Anders Bingeplavs havve nogen Fulv- 
magt til at møde paa Jomfru Falds Begne er Vivnerne 
ubefjendt, og derom er heller ikke Øvrigt Noget under Sa⸗ 
aen ovløft. Doa bar 11te Hovervidne (Acten 1. ey Søn 
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Hovedvidner omforflarebe Linie og den af de Yndftævnte 
paaftaaede har 14de Hovedvidne, Jndftævnte Halvor Hotveté 
Faber, førflaret, at ba Anders Bingeplads paaftod, at Ørænd- 
fen ſtulde gaae over Løken i Myren, fandt Vidnet fig veri 
for at undgane Srangel. Z3die Hovedvibne (AUcten I. c.), 
der før omtrent 30 Aar fiden tjente hos Daværende Bruger 
af vefire Laugerud, Halvor Sømmerftav, ligejom Bidnet har 
været Husmand under Jomfru Fald, forklarer, at han hyp⸗ 
pig foretog Hugſt af Bed i Styrftuefloven. Saa vel af 
Jomfru ald fom af andre afdode Brugere af veftre Lan- 
gerud famt af FTjeneftefoll fammefters har Bivnet børt, at 
Grandſelinien ſtulde gaae fom af de Jnvftævnte unter nære 


værende Sag opftillet: Ade Hovevdvivne, Sesfion 18ve Au⸗ 


guft 1857 (Arten I. c.) tjente for omtrent 12 Aar ſiden 
bos Jomfru Hald, af hvem Vidnet gjentagne Gange bley 
forbudt at bugge Noget pan øftre Side af Stenmyrveien, 
hvilken Side hun fagde tilbørte Hotvet. Det Samme hørte 
Bivnet af en ældre Mevtjener. For omtrent 9 Aar fiven 
buggede Vivnet for Uppelanten, der da brugte føndre Ho⸗ 
tvet for Bogholder Steenftrup, nedenfor Berghammeren og 
mellem benne og GStenmyrveiens øftre Side. (Paa Kartet 
betegnet med Bogftav 8). Appellanten betegnevde Stedet 
faalebeg, figer Vidnet, at bet ikke kunde tage Feil. 5te og 
6te Hovedvidner have ligeleveg hørt Gtenmyrveien betegne 
fom ven rette Grændfe, og fidftnævnte Vidne forklarer der⸗ 
bos, at ver af Uppellanten, va Vidnet for venne ffulbe 
forrette Hugſt i Hotvetffloven, blev advaret mod at hugge 
veftenfor ben veftre Stenmyrvei. Tve vg be Hovevvivner 
have for omkring 20 Aar fiten af vaværende Bruger af 
ſondre Hotvet Halvor Sjuljen hørt, at Grænvfen ffulve gaae 
fom af be Jndftævnte her før Retten paaftaaet; Tve Vivne 
tilføier, at ber iffe ben Tid var nogen Tvivl om denne 
Grandſe, hvillen Vidnet af Mange hørte, fluldbe gaae fom 
omforflaret. 10de Hovedvidne, ber 25 Aar har været Eier 
af Plavfen GStollenborg, fom har Ret til at tage Træma- 
tertale i Hotvetg-Sameieftov, fortlarer af fin Svigermober, 
ber før ham brugte Vladfen, ligeføm ogfaa af vedfommende 
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Eier af Hotvet at have hørt, at ven veftre Stenmyrvei vane 
ner GØræntfen mellem ve heromhandlede Skove. 14ve Hor 
vebvitne, ver er Gnvitævnte Halvor Hotvets Kaver, bar 
ogfaa med Beftemthev forklaret, ar Grænvfen gaaer fom af 
De Indſtavnte paaftaaet, ivet han tilføier, at han (30 Yar 
har eiet Mellem-Hotvet, og at Jngen i ven Tid har ber 
fritt Hotvetgaartenes Ret til ven heromhandlede Strak—⸗ 
ning. De ovennævnte Givner have famtlige, med Unvtagelfe 
af 9ve Vidne, paavijt ven af vem omforklarede Stenmyrvei, 
bvilfen er befunten at være ben fra Stenmyrené veftlige 
Ende førenve. Efter vet Unførte maa vet antages, at de 
Jntftævnte have tilvetebragt et efter Omftænrigheverne tile 
ftrætfeligt Bevis for, at ven af vem opftilleve Græntfeli- 
nie i Mands Minve har været anfeet for. ven rette, liger 
fom ten tildels har været refpecteret fom faavan af felve 
veftre Laugerude Brugere, af bvilfe Ingen før Appelanten 
i nærværenve Sag har beftrivt ben. Viſtnok har Appels 
fanten paaberaabt fig bet ovennævnte gamle Kart, hvilket, 
efter hvad ber i Følge Proceduren ved Underretten er in con- 
fesso mellem Parterne er en af en offentlig anfat Conduc⸗ 
tør befræftet Copie af et paa offentlig Foranftaltning ops 
taget Kart, og bet forholder fig ogfaa, fom af Appellanten 
paaftaaet, at der paa dette Kart findes optrukfet et Fort 
Stykke af ØGrænvdfen mellem Hotvet og GStyrftuen, nemlig 
fra Loken i Stenmyren til dennes øftre Ende, hvilfen Li- 
nie er betegnet med Bogftavet æ, og i Følge Lagrettets Uts 
teftatfon falber fammen med ben paa bet i nærværende Sag 
fremlagte Situationsfart med Tallene 27--28 betegneve Lt: 
nie, ber er den fom Uppellanten i venne Sag gaaer uv fra 
fom ben tigtige. Men herved maa markes, at Kartet af 
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ren har anvift vet nævnte Stykke Græudfe, medeng bet for 
ve flefte af de øvrige Deleliniers Vedkommende finves ude 
tryffelig paa Kartet felv noteret, at de ere anfatte efter 
vevfommende Opſidderes Unvisning. UAppellantens Puas 
fland om, at bette Kart har været befulgt og rejfpecteret 
med Henſyn til Grænvjerne mellem ve Eiendomme, ver ere 
anførte paa vet, ftaaer ubevift, ibet Sve, Yve, og 10ve Cons 
travidner intet Beftemt derom have funnet uvfige. Heller 
iffe fan bet anjerø gottgjort, at ber paa Appellantens Grænd- 
felinie har været fundet Moærteffjel, idet Vidnerne hverken 
om Furrutræet eller Stenrøfjen have med Beftemthed funnet 
ubfige vette, og end minvre Vevis er der tilvefebragt til 
Støtte for ben Paaftanv, at visje — foruvjat, at ve have 
været en Slags Markeſtjel — netop have flullet betegne 
Øræntjen mellem Parternes Eiendomme. J Øvrigt . fan 
vet heller iffe ladeg ubemærtet, at Ubgangsøpunetet for Grænd- 
fen fra Stenmyrens oſtre Ende i alle Fald fynes at være 
aldeles vilfaarlig valgt, ivet tette Punct, uagtet Uppellane 
tens Græntjelinie her gjør en Bøining fyrover naſten å en 
ret Vinkel, itfe med nogen fom helit Antydning af Mære 
feffjel er betegnet, medeng ben ovyennævnte Stenrøs paa 
Kartet fees at ligge noget fyvdligere, hvis Delet — fom Up- 
pellanten paaftaaer bet — guaer Å lige Linie, og bvor ver 
ſaaledes fynes at have været liten Grund til at anbringe 
noget Mærfeffjel. Heller itfe fan det under be forhaanden⸗ 
værente Omftæntighever laves ude af Betragtning, at de 
Jntftævntes Grænvfelinie i Følge Lagrettets Skjon er ven 
reellefte, ligefom man ved at kaſte et Øie paa Kartet flrar 
fan overbevife fig om, at ten gaaer mere jævnt og lige 
end Uppellanteng, Der gjør forffjellige ftærte Bøininger. Er 
Det efter det Unførte end faa, at ingen af Parterne have 
funnet fremſtaffe fuldt juridiſt Bevis for fin puaftaaeve Ret 
til Strækningen qvæstionis, faa maa vet Log paa ven an» 
ben Side mevdgiveg, at be tilveiebragte Oplysninger i overse 
veiende Grav tale til de Indſtevntes Fordel. Parternes 
Procedbure og Paaftande før Unverretten have uveluffenve 
gaaet ub paa, at forbre Grændfetviften endelig afgjort. 
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Her for Retten har UAppellanten ogfaa fremfat fom fubli- 
bær ben Paaftand, at Parterne gjenfidig frifindes for hin- 
andens Filtale, og at Skovftrælkningen bermed erklæres for 
at ligge f Samete mellem vem, men benne Paaftand fors 
menes efter Parternes Procevure for begge Netter ikke at 
funne blive at tage i Betragtning, hvorfor bet er unodven⸗ 
Digt nærmere at indlade fig paa Dens Untageligheb i og for 
fig. Retten er efter det Unførte enig med Unvdervommeren 
f, at be Jnvftævnte fom be, ver have tilveiebragt bet efter 
Omftændighederne antageligfte Bevis, bør gives Medhold 
i ben af vem opftilleve Grændfelinie, (Retst. 1847, S. 433 
ff), bvorfor Underrettens Dom for faa vidt vil blive at av» 
fæfte. Om at tilfjenve Jndftævnte nogen Eritatning, fan 
ber for nærværende Met ille være GSpørgsmaal, va ve ille 
bar ubtaget nogen Gontraftævning. Sagens Omkoſtninger 
 antages berimob, af Ørunde, fom tilftrætfelig ville frem gaae 
af vet Ovenftaaende, at burde ophæves for begge Netter. 
Thi kjendes for Net: Underrettens Dom bør ved Magt 
at ſtande, bog faaledes, at Sagens Omfoftninger ved famme 
Net oppæves. Sagens Omloftninger her for Retten op- 
bæves ligeledeg”. 
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GF Subſtription paa denne Tidende fan tegnes fra 
lfte Januar, og gjælder for een Halvaargang eller 
26 Nr., fom forfludsvis betales med 1 Spd. 60 
Skill.; for Udenbyes kommer 30 SEN. til i Poftporto. 
De, fom ei firiftlig opfige ved det 20de Nr.s Mod- 
tagelfe, forpligte8 til at vedblive fom Abonnenter det 
følgende Halvaar. Subffriptionen Fan tegneg paa 
alle Riget& Poftcontorer og her i Byen hos 


J. Chr. Abelfted. 





————— Göriftiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. Chr. Abelſted. 
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Norfk Retstidende, 


et Ugeſkrift for praktiſk Sovkyndighed. 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets Sden 
Sesfion 1964. 


VL. Nr. 88. V Ghriftopher Ketilfen Klever mod Augen Han- 
O. Nr. 52. ( fen Kleyer, 


J denne Sag, ber formedelſt Yndftævntes Udeblivelfe 
udgik til ffriftlig Behandling, ftadfæftede Høiefteret ved Dom 
af 8ve Drtober 1864 følgende den Iite Uuguft 1863 af- 
jagte Overretsdom: | 

"Under 11te Qetbr. 1843 blev der mellem Ketil Chri— 
ftopberfen Klever og Augen Hanfen Klever indgaaet et Rets⸗ 
førlig, i hvis 10v0e Poft bet heder: "Annen Klever tilftaaes 
Ret til med løs Heft at fare fra Ledet indtil Klevejordet 
langs Gjærdet paa Ketils Klevers Jorde op vver Kommer 
rubfaafene til Fegaden ved Kaafen efter ben ber værende 
Bei". Det i denne Poft ømhandleve Led i Gjærdet er paa 
Situationskartet betegnet med Tallet 15, og Veten med Fal- 
let 14. Da Gpriftopher Ketilfen Klever (ovenmeldte Ke: 
til Gbriftopberfens Søn) troede fig forurettet ved Augen 
Hanfen Klevers Færfel over hans Eiendom, anlagde han 
nærværende Sogemaal, idet hans Ankepoſter gaae ud paa: 
1) at Augen Klever for nogle Aar fiben bar befaret det i 
Forliget nævnte Stykte Bei ogfan med Hjulredflab og Slæde, 
nagtet han i Følge ben nævnte Poft i Forliget fun har Ret 
til at befare famme med løs Heft, og 2) at bemeldte Ungen 
tillige har benyttet faa vel med Hjulredftab fom Slæde en 
anben over Chriſtopher Ketiljens Jorde gaaende Vet f Nær- 
heden af hans Badfiue opover Stentorp og forbi et Sted 
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falbet “den runde Hougen“, uagtet Augen Hanſen ikke for- 
menes at have Ret til at benytte denne Vet paa nogen fom 
hel: Maave. Denne Vei, fom gaaer fra Klever Gaarve: 
nes Hufe i Narheden af Bavguen (pan Kartet 1) invtil 
gægaden (16) er paa Kartet betegnet med 12. Som Følge 
af disſe Ankepoſter nedlagde Epriftopher Ketilfen i Sagens 
førfte Sesſion den 10de Juli 1860 ſaadan Paaftand: 1) At 
JIndftævnte Augen Hanfen Klever for ulovligen at have taget 
Bei over Citantens Eiendom efter Erll.s Cap. 22 $ 10 ane 
fees med Boder. 2) Ut Jndftævnte Fjendes uberettiget til 
med Heſt at befare Beien opover Stentorp omkring den 
runde Hougen paa fommerubkaafene, og 3) Ut Indſtavnte 
tilpligtes at betale Gitanten Sagens Omlofininger. Ved 
Dom afjagt af ven conſtituerede Sorenflriver i Nedre The 
lemarfens Sorenffriveri med Meddomsmand ben 22ve Febr. 
1861 blev imidlertid Jndfævnte Augen Hanfen Klever frir 
fundben for Citantens FTiltale og Procesfens Omfoftninger 
ophævede. Denne Dom har Ghriftopher Ketilfen Klever 
ved Stævning af 13de Auguft næftefter indbragt her for 
Retten, hvor han har nedlagt faaban Paaftand: 1) At Ind⸗ 
ftævnte fjendes uberettiget til at benytte og befare ben uns 
Der Sagen omhandleve Vei forbi Badſtuen over GStentor 
pet forbi ben runde Houg og opover Lommerudkuaajene; 
2) at Indſtævnte for fin uberettigede Færfel faa vel over 
benne fom over ben anden ombhandleve Vet (for faa vitt 
fivflnævnte angaaer videre end med løs Heft), anfees mer 
Bører efter Rettens Skjøn; og 3) at Indſtaonte tilplig- 
tes at betale Uppellanten Procesjens Omfofninger for begge 
Retter, hvoriblandt Omfoftningerne ved Situationskartets 
Optagelfe. Appellanten har verhos anmodet Overretten 
om at beftemme Gonductørens Tilfommende for Kartet. Ind⸗ 
ftævnte Augen Klever har, da han iffe anfeer vet vptagne 
GSitnationskart lovligt, principaliter paaftaaet Sagen af+ 
vift fra Overretten og fig tiltjendt Koft vg Tæring. In sub- 
sidium paaftaaer han Underretsdommen ftadfæftet og fig til: 
fjentt Procesomfofininger for Overretten.  Jnbftævnte ftøt- 
ter fin Ufvisningspaaftand paa ven Omſtandighed, at itte 
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alle under Sagen afhørte Vidner i Overensftemmelfe med 
Reſtript af 9de Novbr. 1781 $ 4 blive tilfalbte ved Situ- 
ationskartets Optagelfe, under hoilfen Forretning Jndfinævnte 
for Sdvrigt fres at have afflaaet Appellantens Forflag om 
i Hællesftab med ham at foretage ben fornødne Udvisning. 
Denne formelle Jnvdfigelfe mod Kartforretningen (mov Kar- 
tets Rigtighed har Fndftævnte ilte nedlagt Indſigelſe, uag- 
tet famme f Overensftemmelfe med Reftriptets $ 5 ben 22ve 
Juni f. Å. blev ham vidnesfaft anvift) fan Overretten dog 
itte give Medhold fet Filfælde fom nærværende, hvor Par- 
terne iffe fees at være uenige om Aaftebernes Beliggenhev. 
(Jfr. Retét. 1842, S. 35). Hvad Appellantens førfte Unle 
i Realiteten angaaer, nemlig at Jndfiævnte mob bet oven 
nævnte Forligs Beftemmelfe har befaret bet i famme om⸗ 
handlede Veiftylte fra Ledet (Kartet Nr. 15) langs Gjær» 
vet mob Qagenjorvet med Hjulredbffab, da er bet af Ind⸗ 
fævnte erkjendt, og af Tove Gontravidne provet, at vet en 
-Gang for 3 Var føden, fra Sommeren 1860 at regne, er 

paa benne Vei for Jndftævnte af en af hans Sønner Hørt 
1 eller 2 Læs Kornftør, bog, fom Jndftævnte paaftaaer, mod 
bang Vidende og Vilje. Da Straffen for dette Brud paa 
Forliget maatte føgesi Crll.se Cap. 22, hvis Straffebeftem- 
melfer paa en enfelt Unbdtagelfe nær, ber iffe her fan komme 
til Unvenvelje, itte er Gjentand for offentlig Paatale, faa 
var Straffen før det herømhandlede Factum forlængft præ- 
ſtriberet efter Crll.s Cap.7$ 13, da nærværende Sag an- 
lagdes. Det er ſaaledes unødigt at underføge, hvorvidt 
ven paaflagede Overffrivelfe af Forliget fan anfees Jnd-. 
fævnte tilregnelig eller ie. Om Erftatning har der ille 
været Tale. Hvad angaaer ven fra Jnvdfiævntes Side ſted⸗ 
fundne Benyttelfe af Veien forbi Badſtuen opover Stentorp, 
ta formener' Jndftævnte at han til fammes Benyttelfe har 
en hævvet Ret. Til Bevis herfor har han ført 7 Vivner, 
ter famtlige have forflaret, at Jndfiævnte i meget over Hævda- 
tid har benyttet Veien over Stentorp fom Kjørevei, faa meget 
fom ban tiltrængte. Af visje Vidners Forklaringer under 
et, metens Sagen henſtod for Overretten, optaget Thingé- 

* 


756 


vidne, fremgaaer bet for Øvrigt, at Jndfiævntes Færfel paa 
Denne Vei i vet Gæfentlige har omfattet VBareførfel m. M. 
mellem hans paaboende Gaard og de venne tilliggende Pladſe, 
idet han dels felv har befaret Veten i ben Henfigt, dels laant 
fine Husmænd Hefte til faaban Transport. Det maa dere 
hos bemærfes, at Tde Vidne under Thingsvidnet, ber var 
afhørt fom Ste Gontravidbne under Hovedfagen, har faale- 
ves mobdifireret fin tidligere Horflaring, at ber paa famme 
iffe fan lægges fynderlig Vegt. Flere af VBivnerneg Er- 
faring omfatter færbeleg lange Tidsrum, ſaaledes 1, 2, 3, 
4 og 7 Contravidnereé refpective 26, over 40, 49, 48 og 
nogle og trett Mar. Det vifer fig heraf, at den paaklagede 
Benyttelfe af Veien har været ubøvet af Jndflævnte og hans 
Husmand, faa længe Folk fan mindes, uden at bet fan feeg, 
at Appellanten eller de foregaaende Eiere af hans Gaard 
Klever før nu derimod have gjort nogen Indvending. Ap⸗ 
pellanten har rigtignot forment, at flere af de nævnte Vid⸗ 
ner fom Jnbftævntes Husmand eller fom flaaende i nært 
Slægtftabsforhold til disſe fulbe være inhabile, men denne 
Indſigelſe finder Overretten ugrundet, ligefom bheller iffe 
deres Interesje for Øvrigt Å Sagen fan antages af ven Bes 
ftaffenhed, at den ſtulde fyætte deres Vivnesbyrd. Heller 
itte fan Overretten betragte Bevifet for Havd utilſtrakle⸗ 
ligt, fordi intet enkelt af Vidnerne have funnet ubfige at 
ben nævnte Benyttelje af Veien bar fundet Sted hvert Yar. 
Thi er det førft godtgjort, at Bengttelfen har fundet Stet, 
faa ofte Jndflævnte fandt for godt, faa er Bevifet tilfræt 
feligt endmere i Filfælde fom nærværende, hvor: Vidnernes 
Forklaringer omfatte et Tidsrum, der gaaer faa langt til- 
bage, fom Mand Fan mindes. Appellanten har Dernæft paa⸗ 
beraabt fig, at om Net for Jndftævnte til at benytte ben 
heromhandlede Bet end i fin Tid var hævdet, er denne Ret 
dog bortfaldt ved det nævnte Forlig af 11te Octbr. 1849, 
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til Proces, angif, faa vidt fan erfares, ilfe den her omtvi⸗ 
ſtede Vei over Stentorp, og Korliget nævner alveles ikke 
venne Bei. Hvad Forliget beftemmer, maa, efter hvad ber 
er oplyft (fe 4de Gontravidnes Prov), antages alene at være, 
at Indftævnte, ber tidligere undertiden havde faret over ben 
Det af UAppellantens Eiendom, fom falbes Lindokla, ſtulde 
for Eftertiden ophøre hermed, mod at erholde Ret til met 
løp Heft at fare langs Hagenjordegjærdet.  Havde vet været 
Meningen, at JIndftævute ſtulde give Slip paa ten, alle 
rebe da HForliget afſluttedes, lang Tid fedfundne VBenyt- 
telfe af Stentorpveien, faa havde det været rimeligt, at dette 
var blevet udtryffelig udtalt, faa meget mere fom denne Vei 
er ven enefte, der af Jnvftævnte fan benyttes med Kjøre- 
redſtab til fine ovenfor liggende Platfe. Hertil fommer, at 
Appellanten uden Indfigelſe har taalt ben nu paaklagede 
Færfel i en lang Aarrakke, efter at Forliget blev affluttet, 
nemlig: fra 1843 til 1859, ba nærværende Sag blev pane 
Haget til Forligeljeecommisfionen, bvilfet endmere beftyrfer 
Indſtævntes Paaftand om, at det nævnte Forlig ingen Ind⸗ 
flybelje har paa Det nn reifte Spørgemaal. For faa vidt 
Appellanten til Styrke for fin Forftaaelfe af Forliget har 
anført, at Beftemmeljen i dets Poft 10, der giver Jndftævnte 
Net til med løs Heft at fare, iffe alene langs Gjærvdet, 
men ogfaa opover Lommerudkaaſene til Fægaden ved Kaa⸗ 
fene, vilde være betydningsløs, hvis Indſtavnte allereve tid- 
ligere havde Ret til med Kjøreredffab at benytte denne overſte 
Del af Veten, nemlig fra byvis Sammenftød med Stentorp- 
veien indtil Fægaden, man bemarkes, at begge de herom- 
handlede Veie tilflut føde fammen omtrent 283 Skridt neden⸗ 
for Fægaben og at altfaa denne Strækning af Stentorp- 
veien nævnes i Forliget. Men Retten fan dog ifte heraf 
brage nogen afgjørende Slutning i Appellantens Favør, da 
gorligets  GSlutning efter Omftæntigheberne nærmeft maa 
betragtes fom en almindelig Ungivelfe af, hvor ben Ind⸗ 
fævnte fndrymmede Bei førte ben, uden derved at ville ans 
give, at Jndfævnte førf ver Forliget erholdt Ret til at bes 
fare bet Stykke, ver gaaer fra begge Veies Sammenſtod vg 
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til Fægaden. J Henhold til Ovenanførte fommer Over- 
retten til famme Refultat fom Underbommeren, og antager 
man, at Procesfens Omfoftninger ogfaa for Overretten ber 
ophæves. Conductorens Erftatning for Tegning af ve frem⸗ 
leverebe Starter, hvilfen Erftatnings Størrelfe han har overe 
fadt til Retterne, uven at Underretsdommen derom afgiver 
nogen Beftemmelfe, formenes efter Konferents med fagkyn- 
dige Folk at burde anfættes til 6 Sprir. Thi fjendes 
for Ret: Underrettens Dom bør ved Magt at ſtande. Pro⸗ 
cesſens Omkoſtninger for Overretten ophæves. For ZVeg- 
ning af be fremlagte arter tilfommer den beftifteve Con- 
ductor Civilingeniør Jonas Wesſel 6 - fels - Spolr. 


— — —— — 


Nr. 89. | Ingebret Mofoeet mod Conful Huitfeldt. 


O. Nr. 32. 


Bed Contract af Ave Februar 1834, thinglæft Toe Fe⸗ 
bruar 1835, fæfteve Kaptein Knoph fom Eier af Lunvemo 
Gaard og Saugbrug i Horrig til Ellef Eriffen ven under 
GSangbruget beliggende Plads Mofveet paa Vilfaar, bl. A., 
at Fæfteren ſtulde fvare 10 Spolr. f aarlig Afgift, forrette 
Pligtarbeide ved GSaugbruget paa egen Koft for 16 SN. 
Dagen fra 30te Septbr. til 31te Marté, og 20 SKI. Da- 
gen for ven øvrige Del af Uaret, famt 28 Stil. Dagen 
for Zømmerflørning. For Saugflur beftemtes Lennen for 
Fylvt. Paa Gaarden var Husmanden kun unvtagelfesvis 
forpligtet til at arbeide, og ba paa Husbonvens Koft me 
fædvanlig Betaling. Ved en FJilægebeftemmelfje fritoges 
Fæfteren fra den i $3 indeholdte Beftemmelfr, at han i Syg- 
vomstilfælde ffulve ſtaffe en duelig Karl f fit Sted, om for» 
langtes. Y$GT hev det, at naar Fæfteren opfyldte ve ham 
ber vaalaate Pliater oa be. fom for Øvriat vaaliaar Hue» 
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mandørontract om Pladfen, i hvis $ 9 det paalagdes Up- 
pellanten, naar ban ikke felv kunde forrette Pligtarbeide vev 
DBruget, at flafe en dertil vant og buelig Arbeider i Ste- 
Det, hvorimod denne Contract aldeleg ikke omtalte noget Pligt- 
arbeide paa Gaarden, mebens den for Øvrigt var af om⸗ 
trent famme Indhold fom ben ældre af 1834, naar undtar 
ges, at dens $ 3 gav Movderen Ret til at beholde Plavfen 
efter fin Bygſelſeddel, faa længe hun ønffede, faa at Søn: 
nens Bygfelfebdel førft ſtulde trede i Kraft, naar hun enten 
felv frafagbe fig Brugen eller ved Døven afgil. Efter hen- 
bes under GSagen fremlagte Erilæring af 7de Juni 1862 
blev Appellanten allerede i 1844 Eier af Plavfens Hufe, 
idet ban tog fin fygelige Mover I fit Brøv, og efter hans 
og Ste Vivnes Forklaring indtraadte han nu felv fom Huss 
mand i Pladſens Beſiddelſe, og blev af Vidnet, hans Hus⸗ 
bonde, fladig betragtet fom faaban baade hvad Rettigheder 
og Horpligtelfer angil. Hermed ftemmede ogſaa Brugets 
Regnffabsbøger, hvori Contoen til og med 1843 var ført 
paa Moderens, iffe paa Sønnens, men for 1844, 1845, 
1846 op. fl. A. paa Sønnens Navn alene. Dette Forhold 
vedvarede ogfaa, efter at Ste Bivne ved thinglæft Skjode 
af 7de Octbr. 1852 havde folgt Lunvemo Gaard og Brug 
til Jndfiævnte, fom i  Begyndelfen af 1853 tiltraadte Eien⸗ 
bommen. Men da Appellanten ben 14de Auguft 1857 havde 
ladet fin Fæftefevdel af 27de April 1843 thinglæfe, optraadte 
Indfævnte, efter forgjæves Forligsprøye, med Søgsmaal 
imod ham til at kjendes uberettiget til Pladfens Brug efter 
Moderens Dod, og til Fæftefevdelens Uflysning under Tvangs⸗ 
boder.  UAppellanten, der ved alle Retter fil beneficiam pau- 
pertatis, paaſtod derimod, efter Modftævning, fig frifunden 
og kjendt berettiget til Pladſens Brug efter fin Fæftefedvel, 
hvorhos begge Parter paaftod fig Omkoſtningerne tilljendte. 
Bed Underretten blev Uppellanten frifunden, og Omkoſt⸗ 
ningerne ophætede. Bed Overretten blev han, tildels paa 
Grund af et nyt Tyingsvidne, kjendt uberettiget til Plav- 
fene Brug, og tilpligtet unver Dagboder at lave fin Fæ- 
ſteſeddel aflæfe, men Omfoftningerne for begge Retter ophæs 
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bebe. Ved Høtefterets Dom, affagt Eve Octbr. 1864, blev 
ban berimod frifunden, og Omkoſtningerne for alle Retter 
ophæveve. Det blev erkjendt, at der ikke behøves Thing- 
læsning af Fæftefebbelen, for at Huemanden ftal funne gjøre 
fin Ret gjaldende mod Jrediemant, naar han er fommen i 
Adovelſe deraf (Frt. af 29ve Juni 1792; L. af 24ve Sep-z 
tember 1851, $$ 1 og 4), men at han i mobfat Fald maa 
vige, naar Thinglæeningen er forfømt, og hans Adkomſt 
fommer t Strid med thinglæft Hjemmelsbrev, efter almin⸗ 
velig Regel om ſaadan Gollifion. Sporgsmaalet var altfaa 
ber, om Uppellanten virfelig før Eiendommens Salg til 
Indſtævnte, navnlig fra 1844, paa egne Begne, efter Fæ- 
fefevbelen af 1843, i Egenſtab af Husmand var optraadt 
og af Jorddrotten erkjendt fom Pladſens Beſidder, hvilket, 
uagtet Ste Vidnes ovenberørte Forklaring og Regnſtabsbs⸗ 
gerne, of Indſtavnte blev benegtet, eller i alle Fald anfeet 
fom frafaldt, idet Uppellanten i fenere Tid, efter Ifte Ho: 
vedvidnes Prov, naar han undlov efter Tilfigelje at fore 
rette Urbeide, ſtal have henſtudt flg under Faſteſeddelen af 
1834, hvormed Indſtævnte ogſaa flal have fundet at maatte 
fabe fig nølte. Hertil fom, at 3die Vidne i Thingsvidnet, 
ber fra 1844 havde været Ste Vidnes Fulbmægtig ved Bru: 
get, ogfaa forklarede at have faaet lignente Svar, naar han 
tilfagde Appellanten til Arbeive, og denne iffe vilve uvføre 
bet, og at Vidnet derfor antog, han fun ſtod i Moverens 
Fjenefte, Men det var vette Vidne, ver havde ført Regn» 
ftabet fom anført, bl. YU. ogfan bvad UAfgiften angif, for 
Aarene 1844 ov. flg., fljønt det paaftod, at Moderens Navn 
var anført i Bøgerne, og fun anfaae det muligt, ut vet i ben 
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da hun bog havde været berettiget til fremdeles at bruge 
ben paa de gamle Vilkaar. I alle Falb antoges Uppel- 
lanten, om han end f denne Paaberaabelje havve føgt en 
udflugt, bog iffe derved at have villet opgive fin felvftæn- 
vige Brug efter Fæftefebbelen af 1843. Denne Seddel mente 
Ste Vidne at have overleveret Indſtevnte ved Handelen tile 
ligemebd be øyrige Eiendommen vedkommende Brevflaber, og 
i alle Fald at have omtalt for ham dette fom de øvrige Fæ- 
ſteforhold, bvilfet bog pad Indſtevntes Vegne blev beneg⸗ 
tet. Men vet fremgit af Ifte Hovedvidnes Forklaring, at 
UAppellanten i den førfte Tid efter Eiendommens Overbra» 
gelfe til Indſtevnte var bleven anfeet for ven virkelige Hué- 
mand paa Pladfen, om end Jndfævnte og Hans Brugsfuld- 
mægtig, Ifle Hovedvidne, ilke have vidſt videre Befted eller 
anftillet nærmere Underføgelfe om, hvorledes han var bleven 
vet, men havde taget Forholdet, fom bet factiſt forefandtes. 





L. Nr. 78. ) Die Tollefjen Fagerlie og Jacob Undreasjen 
O. Nr. 33. 7 Fagerlie med Enok Jacobjen fom Bærge for 
ten umpndiggjorte Hans Anton Hanjen, 


Bed Underretebom i Senjen af 165e April 1860 bles 
en mellem Gitanten Jacob Undreasfen Fagerlie og Jvdftævnte 
Hans Anton Hanfen ben die Oetbr. 1857 vprettet Kaar⸗ 
contract, faa vel fom en af Førfinævnte til ben Sidſte den 
Toe ODetbr. 1857 udſtedt Panteobligation paa 272 Spvir. 
paa Ørund af en mellem Parterne fenere truffen Uftale kjendt 
ugyldig, og Jndftævnte under en daglig Mulct tilpligtet at 
give De nævnte Documenter fornøbden Paategning om, at de 
funde ubflettes af Pantebogen fom Hæftelfe paa Citanteng 
Eiendom Gaarden Fagerlien — Alt mod at Citanten famtis 
big dermed ubbetalte Indſtevnte 222 Sppolr., udleverede i 
fottteret Stand et af Jndfævnte ben 2ven Octbr. 1857 uve 
ſtedt Bevis for 100 Spvlr., famt endelig udleverede hant ſamt⸗ 
Vige å et under Sagen fremlagt Document opregnede og 
endnu Å Behold værende Løssreeffecter, eller, for faa vidt 
Noget deraf maatte være forfommet, ba fammes Vardi faft- 
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fat paa en beftemt Maade. Naar dette er opfyldt, hedrer 
vet til: Slutning i Dommen, bør Yndfævnte under Udka⸗— 
ftelfegtvang fravige og rybbiggjøre Gaarden Fagerlie for Ci- 
tanten. Den Ute Juli næftefter blev derpaa efter Meqvi: 
fitton af Jacob Andreasſen Fagerlie og Ole Tollefſen Fa 
gerlie, ber imidlertid var bleven Eier af Gaarden Fagerlie, 
en Grjecutionsret fat paa denne Gaard, hvor Jacob An- 
breasfen faa vel fom Hans Hanfen perfonligen møbdte. Efter 
at Adminiſtrator, Foged Drejer, havde fremlagt Reqvifitto: 
nen, Dommen af 16vbe April næftfør, det i famme omnævnte 
Bevis paa Hans Hanfen til Jacob Andreaeſen og 222 Spolr. 
i Kontanter, tilførte ben Sidſte, at Hans Hanfen allereve 
bavve erholdt famtlige å Dommen ombhandlede Løsøreeffecter, 
og at ber faaleves fra hans — Jacob Undreasjens — Sive 
alene flod tilbage at betale 222 Spvlr. og udlevere Bevi⸗ 
fet af Tove October 1857. Han begjærede derfør Dommen 
erfeqgveret, idet han paaftod 1) at Hans Hanfen uvdfaftebes 
af Gaarden, 2) at det nævnte Pengebeløb og VBevifet af 
2vDen Octbr. 1857 øverleveredeg Hans Hanfen, mod at benne 
ertraberede de t Dommen omhandlede Docnmenter, nemlig 
Panteobligationen og SKaarbrevet, forfynede med ben for- 
nøbne Paategning, 3) at Hans Hanfen affordredes be fore 
falbneBøbder til Fattigfasfjen og Omfoftningerne efter Dom- 
men, Gitantens Ubgifter med VBeftrivelfe, Vetræftning m.v., 
famt endelig Crfecuttonsforretningens Koftende efter Fogvens 
Beregning. Hvad ver faaleves var Protofolen tilført, vp- 
læftes for Indſtevnte, ber opfordredes til at efterfømme Dom: 
men og Beregningen "efter venne Forretning" under Erfes 
cution. Hans Hanfen fremleverevé nu, hevder ber i For: 
retningen, be i Dømmen omhandlede Documenter, fom af 
ham ffulde ubdleveres, og blev bisfe forfynede med faavan 
Paategning, fom Dommen tilfiger, og Paategningen igjen 
med Hans Hanſens Underſtrift med ført Pen af Fogden. 
Hans eget Bevis af 2den Octbr. 1857 for 100 Spolr. blev 
ham berpaa overleveret tiligemed 222 Spdlr., hvoraf han 
uvlagbe bet beregnede Belob 41 Spdlr. 72 SHU. Med Hen: 
fyn til Udflyttelfen, figes det, ba erflærede Jnbftævnte fig 
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dertil villig og forlod Værelfet. GSengeftedet blev ubdbragt 
åf Vidnerne, og de Smaating, han havde beroenve i Vær 
reljet, lovede ban at afjente fnareft muligt. Hermed, hed⸗ 
ber det, blev Forretningen fluttet, og Protokolen feed der- 
efter paa ſedvanlig Maade at være underflreven af Admi» 
niftrator og Vidnerne. Uagtet hvad der faaledes var pas» 
feret, førlob imidlertid Hans Hanfen ikke Gaarden, eller 
vendte i afle Hald meget fnart tilbage, og begyndte at ind- 
rette fig for Vinteren.  Gaardens nye Eier, Ole Jolleffen, 
lød berfør ved Lensmand Krogseng, der efter egen Forkla⸗ 
ring ber bog fun optraabte fom privat Mand, ben Stue, hvori 
Hans Hanfen føgte Tilbolv, aldeles nevrive. J Anledning 
beraf henvendte Enok Jacobfen fom beſtikket Værge for den 
imidlertid umpndiggjorte Hans Hanfen fig til Umtet for at 
faae nærmere Underføgelfe anftillet om Vedfommendes Be⸗ 
rettigelfe til ben foretagne, fom det formentes, lovfiridige 
Handling, og va Amtet ilfe vilbe ſtride ind, udtog han, efter 
erhværvet Opreisning paa Dommen af 16de April 1860 og 
ben derefter afholdte Forretning, Stævning til Throndhjems 
Stifteoverret, hvorved han under Et paaanfeve Dommen 
af 16ve April 1860 og ven under Ilte Juli næftefter afe 
holdte Forretning med Paaftand om, at begge ſtulde fjen- 
veg nefterrettelige eller unberfjentes, og Alt derhos brin- 
geg tilbage i ven Stand, hvori det var før Forretningen 
af Ille Juli 1860, at ber ſtulde tilljenbes Hans Hanfen 
Erftatning hos Jacob Undreasfen for paaført Skade ved 
Erfecutionen, famt Sagsomfoftninger. Denne Paaftand blev 
ogfaa for en Del tagen til Følge ved Overretten, ver i Dom 
at Zdie Marts 1862 kjendte Underretsdommen uefterrette» 
lig, fom vet fres: ex officio, af ten ſynderlige Ørunv, ver 
af Jndfiærntes Sagfører ilfe var paaberaabt, at Under» 
reteftævningen var ubtagen og underflreven famme Dag font 
Klagen til Forligelfescommisfionen, hvilfet antoges at flaae 
i Strid med Forligelfeslovens $ 37. Derimod blev Kor- 
retningen af 11te Juli 1860 ftaaende ved Magt, ivet Over- 
reteftævningen, for faa vidt venne Forretning angik, afvi- 
teg, forti ben nye Eier af Fagerlie, Ole Toleffen, itte 
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var ftævnt, uagtet han fammen med Jacob Undreasfen havde 
reqvireret Erfecutionen. Ved Stævning af 22de Marté 1862 
indbragtes berefter Fogedforretningen af 11te Juli 1860 
i Henhold til grd. 19de Auguft 1735 $ 10 paa Nyt til Over- 
retten, idet Indſtevnte nu tillige udfirakte fin Anke til ben, 
fom bet hedder, i Continuation af Exrſecutionen, fenere vel 
Lensmand Krogseng foretagne Nedrivelfe af Hans Hanſens 
Hue, med Bemærkning, at Fundamentet for ven foretagne 
Grfecutfon ved Overretetommen af 3die Marté 1862 maatte 
anfeeg bortfalben, indblod Jndftævnte Gagen til Doms med 
famme Paaftand ſom forrige Gang for Erſecutionsforret⸗ 
ningens Bevtommende. Ved Overretsbom af 15de Decbr. 
1862 blev berefter GStævningen, for faa vidt ber ankedee 
oder Nedriveljen af Hane Hanfens Hufe, afvift. Derimod 
blev Fogedforretningen af 11te Juli 1860 underkjendt, og 
fom Følge deraf beftemteg det, at be Paategninger, fom var 
givne Hans Hanfens Kaarbrev af die Octbr. 1857 og Ja⸗ 
cob Undreasfens Panteobligation til ven Sivfte før 272 
Spdlr. om, at disſe to Dorumenter funde aflæfes og ude 
flettes af Pantebogen, ffulbe være uden Kraft og Gyldighet, 
og at Appellanten unber en baglig Mulet ſtulde beførge dieſe 
Paategninger ubflettebe af Pantebogen, ſaaledes at Kaar: 
brevet og Panteobligationen igjen træde i fuld Kraft, og Ind⸗ 
Rævnte igjen indfættes i fine Rettigheder — Alt mod at Ind⸗ 
fævnte betalte af bet hos Uppellanten modtagne Pengebelsb 
180 Spvir. 48 Skill., (0. 9. f. be ham overleverede 222 Spor. 
med Fradrag af Erfecutfonsomkoftningerne), og tilbagelever 
rede ugvitteret bet af ham til Jacob Andreasſen under 2den 
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fjendt og berhen forandret, at Uppellanterne for Jndftævns 

tes Filtale frifandtes og tilfjendtes Proccsomkoftninger for 
Hoiefteret. Da Jnvftævnte ilke afgav Move i Hvjefteret, 
utgil Sagen til flriftlig Behandling. Efter det Unførte 

var Der viftnof Meget, fom talte for, at Hans Hanfen ved 

fit Forhold maatte anſees for at have vertaget Dommen af 
165e April 1860, idet han nemlig allereve før Forretnin- 

gen af Ifte Juli 1860 uden Indvending modtog vet om⸗ 
handlede Løsøre, og under Denne Forretning ligelebes mod- 

tog en betydelig Sum Penge, famt crtraderede og aqvitterede 
Documenter, og endelig erflærede fig villig til Udflytning, 

At uden Antybning om, at han anfave Dommen, der fun 
gjorde en af bam felv inbgaaet Contract erigibel, for urige 

tig, eller tæntte paa at faae den forandret ved Uppel. Men 

om ber enbogfaa i' dette Henfeende Funde være Tvivl Gfr. 
Schweigaards Prores 2 D. .G. 308 maatte vel ben Be- 
tragtning være afgjørende, at der her ifte kunde figes at 
være foregaaet nogen Grfecution, lige faa lidt fom ter var 
afgivet nogen Gragtning eller Beflutning, eller over Ho— 
vebet af Fogden foretaget nogen Retshanvling, fom burde 
være Gienſtand for Paaanke til høiere Ret eller of venne 
omgjøres. At Hanjen muligvis fun har Fyldekeiort Dom 
men af 16de April 1860 af Frygt for eller Å av me 
den overhængende Crfecution, kunde per NE DE Cr⸗ 
Forholdet, da det ligefuldt var et actunt⸗ X oa avåt 
feeution blev gjort, og ber ſaaledes In set —B 
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Fra 25de October til 195e November blev af Høiefteret 
paatkjendt: 


Den de. LNr. 128, mod Gønner Vacobåbatter, faldt af ole 
Retter for Tyveri til 5 Dages Fængfel paa Vand og Brev. 
L.Nr. 129, O.Mr.7, Svend Bachkes Opbudsbo mob Fru Dan: 
dertfen. (Vil blive meddelt). 
Den 26be. L. Nr. 130, mod Niels Helsen. (Vil blive medd). 

L. Nr. 131, O.Rr. 22, Stibåreder With mod Skibsreder Jens 
Walle. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 132, mod Sjur Vangsnas, fældt af alle Netter for 4dr 
Ganga Tyveri til 7 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 133, mod Karen Johanne Rielddatter, fældt af alle Net: 
ter efter Grå 14—16 til 10 Ward Strafarbeide. 

L. Nr. 134, O. Nr. 23, Baftian Paulfen mod Garver Scherden. 
(Almindelig Udeblivelfesbom). 

Den 27de. L. Nr. 135, mod Handelåmændene Svend Brød og 
Daniel Thime. (Vil blive meddelt). 

Den 28de. LRr.136, Sognepræft Lund mod det norffe Titan- 
jærneompagni. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 137, mob Gunder Liene, fældt for Tyveri og gjentagen 
foigagtig Qngang med Hittegods, af de foregaaende Netter 
til 8 Maaneders GStrafarbeide, af Høiefteret til 20 Dages 
Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 138, mod Anton Gulbrandfen, fældt for Tyveri, af Un: 
berretten til 20, af Overretten og Olette til 15 Dages 
Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 139, mod Oline Martine Olsdatter, fældt af alle Net: 
ter efter Grll.å 21--33 til 20 Dages JFængfel paa Vand 
og Brød. 

Det 29de. L Mr. 40, mod Artillerift Johan Mogjærdet. Vil 
blive meddelt). 

L Nr. 141, mod Jugebret Malborgeie, fældt af alle Retter efter 
Grå 19—6 til 8 Dages Fængfel paa Vand og Brot. 

L.Nr. 142, mod Niels Peter VBefterberg. (Bil blive medd.). 

L.Nr. 143, mod Knud Jørgenfen og Ole Anderfen, fældte af 
Søret og Høiefteret efter Spfartal.a $ 115, jfrt. $ 117, til 
5 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

L. Nr. 144, mod Ole Gammelhushougen. (Vil blive medd.). 

L.Nr. 145, mod Hans Thorn Thorlildfen. (Bil blive medd.). 

Q.Nr. 146, mod Ener Tveten, fældt af alle Netter efter Grll.å 
21—14, jfrt. 2, til 8 Maaneders GStrafarbeide. 

L.Nr. 147, mod Skomager Anders Gunvaldfen, fældt af al 
Netter efter Grll.ö 19—1 og 7 (3die Gangö) og 21—14, 
jfrt 6—15, af Unbderretten til 3 Mar 4 Maanederå, af Over: 
retten og Qøiefteret til 3 War 2 Mors. Strafarbeide. 
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L.Rr. 148, mod Goriftian Nord. (Bil blive meddeit). 

Den 2den Rovember. L. Nr. 149, O. Nr. 13, Jndredepartementet 
mod Verkseier H. Haneborg. (Bil blive meddelt). 

Den 3die. L.Nr. 150, O. Nr. 34, Even Jougheim mod Prorus 
rator Frek. (Bil blive meddelt). 

Den Ste. LMr. 151, mod Anders Poulfen Gutu. (Vil blive 
meddelt). 

L.NRr. 152, mod Billiam Hall, fældt of alle Netter for Ty—⸗ 
veri til 20 Dages Fængfel pua Band og Bred. 

LMNr. 153, mod Anton JHanfen og Lars Børrefen, fældte af 
alfe Retter for Tyveri, Nr. 1, forhen tyvsdømt, til 8 Maa=- 
neders Strafarbeide, Nr. 2 til 10 Daged Fængfel paa Band 
og Bred. 

Q.Rr. 154, mod Ole Bosfumeie, fældt af alle Retter for Ty: 
veri til 20 Daged Fængfel paa Vand og Brød. 

L. Nr. 155, mod Ketil FTobiasfen. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 156, mod Martin Strand. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 157, mod Qalvor Næftingen og Johanne Olsdatter. (Vil 
blive meddelt). 

Den 8de. LMr. 158, mod Haagen Pederfen, fældt af alle Ret- 
ter for 5te Gangs Tyveri til 91 Ward Slrafarbeide. 

Den Gde. L. Nr. 159, O.Nr. 25, Stifteretten i Sfrædder Nords 
Opbudsbo og Bundtmager Ghriftopherfen mod Kattemager 
Frey. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 160, mob Anne Marie Larsdatter (Jofephjen). Bil 
blive meddelt). 

SRr. 161, mod Anne Lærdalsøren, fældt af alle Retter efter 
Gril.8 18—25, fidfte Led, til 6 Maanederå Strafarbeide. 

Den 18de. L. Nr. 162, O. Nr. 26, Ole Bjørneby, m. Fl, mod 
Peder Væringéaafen. (Bil blive meddelt). 

L. Nr. 163, O. Nr. 27, Guftav Adolph Hanfen mod Agers Spa- 
rebanks Direction. (Almindelig Udeblivelfeådom). 

L.Nr. 164, mod Svend Uff, fældt efter Grll.8 15—10 og 141, 
af Underretten til 15, af Qverretten og Høiefteret til 25 
Dages Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 165, mod Helene Faudjaldffoven, fældt af alle Retter 
for 6te Gangs ulovligt VBrændevinsfalg til 6 Maanederå 
Strafarbeide. | 

L.Nr. 166, mod Cornelius Gimre, fældt af alle Retter for Idie 
Gangs Tyveri til 34 Ward Strafarbeide. 

LRrt. 167, mod Tov Bingen, fældt af alle Retter for 2ben Ganga 
Tyveri til 8 Maaneders Strafarbeide. 

LRr. 168, mod Gunneriud Jacobfen, fældt af alle Retter for 

Lnveri til 10 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 
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L. Nr. 169, mod Garl Guftav Mo, fældt af alle Retter for Idie 
Ganga Tyveri til 31 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 170, mod Jalvor Gelgefen, fældt af alle etter for Ty: 
veri til 10 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

S.Rr. 171, mod Gunnerius Svarverfiuen, fældt af alle Met: 
: AG Jer Sdie Gangs ulovligt Brændevinsfalg til 100 Spvlr.å 

eder. 

K.Rr. 172, mod Ole Midtffoven, fældt efter Crlls 15 —10 og 
11, af Underretten til 20, af Dverretten og Hoieſteret til 
15 Dages Fængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 173, mod Jørgen Johan Gyttrup, fældt af alle Retter 
efter Grll.8 15—10 og 11 til 15 Dages Fengſel paa Band 
og Brød. 

S.Nr. 174, mod Niels Alet, fældt af alle Retter for Gte Gangi 
Tyveri til Strafarbeide paa Livstid. 

L.Nr. 175, mod Unne Marie Larddatter, fældt for Ibie Gangs 
Tyveri, af Underretten til 3 Mar og 3 Maanederå, af Dover: 

retten og Gjøiefteret til 8 Uar 1 Maaneds GStrafarbeide. 

L.Nr. 476, mod Rasmus Peder Sandvig, fældt af alle Mit: 
ter for 2den Gangö Tyveri til 9 Maanederd” Strafarbeiv. 

L.Nr. 177, mod Johan Olfen, fældt for Tyveri, af de fores 
gaaende Netter til 10, af Qøiefteret til 15 Dages Fangſel 
paa Band og Brød. 

L.Nr. 178, mod Anders Brinieie, fældt af ale Netter for Ste 
Gangs Tyvsforbrybdelfe til 10 Mars Strafarbeide. 

L.Nr. 179, mod Berger Ulven. Bil blive meddelt). 

LRr. 180, mod Peder Gummolien, fældt af alle Netter for 
Tyveri til 4 Dages Foængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 181, mod Johan Bernhard Peterfen, fældt efter Grll.s 
18—23, fidfte Led, af Underretten til 9, af Overretten til 
8 Maanederö, af Øøiefteret til 1 Mard GStrafarbeide. 
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Sager, paafjendte i Hoieſterets Sden 
GSesfion 15964. 


Den 15de Ortober. 
L.Nr. 110. Advocat Bird, Actor, mod Benjamin Lokaas. 


Ungjældende, der forhen to Gange var dømt for Ty 
veri og 1 Gang for Bedragert (ved fidfte Tyvodom), tile 
taltes atter for Tyveri og VBevdrageri, og var Ved Under⸗ 
retten fældt for Bebrageri og Overtrædelfe af Crll.g 22— 
14, efter forhen at være bømt fom anført, nu til 25 Dar 
ges Fængfel paa Vand og Brød, Erftatning og Omfofnings- 
anjvpar.  Overretten havde fældt ham for Tyveri og Fore 
brydelfe mod 21—1 og 6, efter forhen at være bømt fom 
meldt, nu til 3 Aar 10 Maaneders Strafarbeive, med Er⸗ 
ftatning og Omtoftningsanfvar fom af Underretten beftemt. 
Høieferet fældte ham, fom Overretten, men i ny Conelu⸗ 
fion, byorom Mere nedenfor. Hvad Underretten havde hen 
ført under Grll.g 22—14, Overretten og Hoieſteret under 
19—1, var 2 Pægle Bin, fom Angjældende — efter at 
bave af en Stjenfevært fanet Fjøbt 1 Pægel Vin af en Flafe, 
fom blev faf bag Diften, og efter at mere Vin var bleven 
ham negtet, paa Credit — ba Værten forlod Skjenkeſtuen, 
af Flaſten heldte i et Par Ølglas, og brak op paa Stedet. 
(Ifr. Rets. for 1845, S. 798—799, m. fl. St). Et 
af Bedragerierne beſtod i, at han under falff Foregivende 
havde tilvendt flg Credit hos 3die Vidne, og for fremdeles 
at føre Vidnet bag Lyfet, for Gjælben havde pantfat en 
af ve Vidne lannt Troie, hvilfet blev henført under Erll.ø 
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21—1 og 6, men af Overretten tillige under 6—12, af 
Hoieſteret derimod under 6—11, hvorfor ber blev givet ny 
Conclufion. 


Den 150e October. 
L. Nr. 114. Advocat Dunker, Actor, mod Ole Sorſolvar. 


Aungieldende havde faſtet fig i Tjeneſte hos Klageren, 
og modtaget 2 Spolr. i Fæftepenge, men fæftet fig for famme 
Tid hos fin daværende Husbonde, i hvis Tjenefte han for» 
blev, efter at Klageren, ber var bleven vidende om bet bobe 
belte Fæfte, havde budſendt ham, at han funde forblive, hvor 
han var, naar han tilbagebetalte Fæftepengene. Da imid⸗ 
lertid Tilbagebetalingen uvebley, anmeldte Klageren Ham til 
Undgjælvelfe, hvorpaa han af Fogden politiretevis blev tile 
talt for Gorfeelie mod L. af 17ve Mai 1848 til Jlæggelfe 
af 6 Spdlr.s Bøvder, Erftatning og Omfoftningsanfoar; men 
ved Underretten blev han frifunden, og Omfoftningerne paa- 
lagte bet Offentlige, ibet Dommeren antog, at Klageren ved 
fin Bubfenvelje til Angjælbende maatte anfees at have fra- 
- faldt GStrafanfvaret, medens Fæftepengenes Tilbagebetaling, 
hvorfor ber ikke var fat nogen beftemt Tid, maatte betrag: 
tes jom Gjenftand for privat Søgemaal. Amtmanden paar 
anfebe benne Dom for Overretten, der foranledigede et nyt 
Thingsvidne, hvorunder Ungjældende tilſtod, at han ved at 
fæfte fig til Klageren iffe havde havt til Henfigt at flytte, 
men fun at flaffe fig Penge, og Overretten fældte ham ber» 
for efter Crllis 21—1 til 5 Dages Fængfel paa Vand og 
Brod, Erftatning og Omkoſtningsanſvar. Overretten mente 
nemlig, at fljønt Sagen ved Underretten var behandlet poli- 
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Conftr. af 23de Marte 1799). Men efter Reasfumtion 
blev Amtmandens Ratihabition af Jndankningen af Uctor 
indbhentet; og ba Forbrybeljen var tiljtanet, fandtes Sagens 
Behandling ved Referent ilfe nødvendig. (fr, Retst. for 
1854, 6. 241—243. Hoad Realiteten angif, maatte An⸗ 
gjældende anſees pligtig til, i bet Senefte 8 Dage efter Buds - 
fenbelfen at tilbagebetale JFæftepengene, ba han ingen læne 
gere Henftand havde faaet, og da han ikke inden denne Frift 
havde tilbagebetalt bem, maatte bet Betingede anfees borte 
falvt med Betingelfen, følgelig Strafanfvaret for undlavt 
Filtrædelfe af Tjeneften ſtaae nabent, fljønt Erll.g 6—11, 
itte 6—12, her maatte anvendes. Ooieſteret fældte Tile 
talte før Forbrybelfe mod Crll.ø 21—1, og for at have unde 
lavt at tiltræde ben Tjeneſte, hvortil han havde fæftet fig, 
til 8 Dages Fængfel paa Band og Brød, Erftatning og Om- 
foftningsanfvar, fom ved Overretsbommen beftemt. 


Deg 220e October. 
Nr. 122.  Advorat Bird, Uctor, mod Lars Sollerud. 


J venne Sag ſtadfaſtede Hoieſteret, med fornoden For- 
andring af Friſtens Udgangspunet, følgende ben dve Juni 
d. Å. affagte Politiretsbom: 

"I Følge Poalitimefterens Ordre af 17de Marte d. Å. 
tiltales Lars Sollerud for ulovligt Bygningsarbeive. Han 
erfjenber, at han pan Houngstorvet har opført et Slur, ins 
beholdende 3 Boder. Skurets Vægge dannes paa den ene 
Sibe af Plankegjærdet, og paa De øvrige af de ſammen⸗ 
fpigrebe Lemmer, ber ere forbunbne ved Kaſtekroge. Bor⸗ 
bene paa Jaget ligge løfe, idet de paatværs lagte Bord fun 
ere anbragte for at beflytte Planfeverket, ligefom Tvar⸗ 
bordet iffe hviler umiddelbar paa Irætaget. Paa den overſte 
Side af Planfegjærdet er anbragt et Bord, der er paaſpig⸗ 
ret Gjærdet parallelt med dette. Skuret hviler løft paa 4 
GStolper, der før gif belt op, men nu ere afffaarne.  Uagtet 
bet maa erfjendes, at Forbindelfen mellem Skurets enkelte 
Dele efter vet Unførte er faadan, at ben med Lethed og Hur⸗ 
tigheb fan opløfes, er venne Omftændighet bog ikke tilſtræk⸗ 
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kelig til at begrunde, at det omhandlede Urbeide ikke ſtulde 
betragtes fom et Skur i almindelig Forftand, paa bhviltet 
Bygningslovens Beftemmelfer, der ille udelukkende ere frems 
kaldte af Henfyn til Sikkerhed mod Jlrebrand, maa fomme 
Hl Anvendelſe. Da nu Skuret er opført i indeværende Bin- 
ter, maa Filtalte, fornden unver Tvangemulet at tilpligtes at 
nedrive bet, tillige have at erlægge Mulct for undladt Un- 
melbelfe af Arbeidet, hvilken beftemmes til 5 Spolr. Han 
anfører bel, at Bygningsinfpecter Kaas paa hans Henven- 
belfe til ham i faa Henfeende ertlæreve, at der Intet var 
i Veten for Arbeidets Anbringelfe, men ligefom Kaas har 
benegtet at have givet et faadant Svar, faalebes fan i ets 
bvert Hald til en mundtlig Anmeldelſe intet Henſyn tages. 
For faa vidt han derhos har paaberaabt fig, at han af Po⸗ 
litimefteren havde erholdt Tilladelſe til at opfore Skuret, 
bar han fenere medgivet, at denne Tilladelſe var betinget af, 
at Urbeidet var ſtemmende med Bygningsloven.  Sagføs 
relfen eragtes forfvarlig. Thi kjendes for Ret: Til: 
talte Lars Sollerud bør, for undladt Unmeldelfe af et Byg- 
nfngsarbeide, til lige Deling mellem Fattigfasfen og Anmel⸗ 
beren Politibetjent Barnholdt bode 5 - fem - Speriesdaler. 
Saa bør han og under en Mulet af 60 - fertt - Sklling 
til Fattigfasfen for hver Dag, han fiber denne Dom, 14 
Dage efter dens Forkyndelſe, overhørig, at have nedrevet 
bet under Sagen omhandleve Skar. At fuldbyrdes,“ 0. ſ. 9. 


Den 22ve October. 
L. Nr. 126. Advorat Bird, Uetor, mod Johannes Melingsjord. 


ut 1. oa - — ME - — — 
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ham berfor beholde Oriſtykket og Otteffilingen, idet hun 
ytrebe, at hun. ille havde noget Brug for vem.  Angjæle 
vende, ber vedgik dette, paaftod førft, at han ved Movdtagels 
fen af Pengeftytferne ilke gjørve fig nogen Forefiling om, 
at Datteren havde fljaalet Pungen med iværende Penge, 
ibet han nemlig antog, at bet forholdt fig rigtig, hvad hun 
foregav, at hun havve faaet dem af En, der efter Rygtet 
fulde være hendes jærefte; men fenere erkjendte han, eat 
han nogen Tid efter ſtjonnede, at Pengene var fljaalne, da 
ban efter nogle Dages Fravær af fin Hustru. fil at vive, 
at 2ven Deponent imidlertid havde været i hans Bolig og 
anftillet Unberjøgelfe om Tyveriet, famt at han ilffe deſto 
mindre fremdeles beholdt Ortſtykket, hvilfet han berefter op 
arbeibede, hvorved han, fom han erklærede, maatte erkjende 
at have forbruvt fig. Otteflillingen var berimod forbrugt, 
inden ban hørte om Zyveriet. Tiltalt for efterfølgende Dels 
agtighed i Tyveri, var ban ved be underordnede Retter fun 
fældt for Ortſtykket efter Crll.s 19—6, jfrt. 7, (i 1831 dømt 
før Tyveri), af Underretten til 1 Aars, af Overretten til 
8 Maaneders GStrafarbeide, og af Underretten til 24, af 
Overretten til 18 Skill.s Erftatning in solidam. med Date 
teren, famt til fævvanligt Omfoftningsanfoar. Hoieſteret 
ftabfæftede Overrettens Dom. Ungjælbende var 53 Aar game 
mel og fra fin Ungdom berygtet før Tyvagtighev. 


Den 29v0e October. 
L. Nr. 140. Advoeat Kraft, Actor, mod Urtilerift Johan 
' Mogjærdet. 


I Anledning af indlohen Anmeldelfe fra flere af Thrond⸗ 
bjems Erercerfloles Man gb ex om at være fraftjaalne Penge, 
Blev ben 26de Auguſt flop gæretaget Underføgelje i famtlige 
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f.M., da Stolen opløftes, og Mandflabernes Ljenftgjøring 
opphørte, Anmelbelfe til Bataflonsdefen, med Begjæring om, 
at Angjælbende maatte blive vragen til Unfvar, og næfte 
Dag blev efter Commandantflabets Ordre Krigsforhør opta- 
get. For Retten forilarede Ungjældende om Overgjorten 
(værdfat til 60 SKN.), at han ikke havde havt den i fit Spil- 
toug, men at ben en Gang fandtes i en Savel, fom benyts 
tebes af Dyrlægen, og ba ber å denne Sadel ogſaa fandtes 
en anden, fljønt baarlig, Overgjord, tog en anden Urtille- 
rift (Mr. 630) ven overflødige og kaſtede ben op paa et 
Bord mellem hans og UAngjælbendes Sypiltoug, hvor ben 
blev liggende et Par Dage. Denne Forklaring flemmeve nu 
vift not hverken med YUnmeldelfen eller med Ifte Deponents 
Forklaring om, at Angjælbende ved Undberføgelfen angav at 
have gjort de øvrige Mandflaber opmærffomme paa, at han 
havde en Overgjord formeget; men va ingen nærmere Ope 
lysning fremfom om benne Overgjord, og Det ei en Gang 
var oplyft, at den var i AUngjælvenves Beſiddelſe, end fige 
at han havde tilegnet fig den, blev han iffe derfor fælvt. 
Hvad Bagpakningsremmen, Stropperne og Kindljæverne an- 
gif, der famtlige hørte til Batterternes Ynventarier, forkla- 
rede Ungjældende, at han af Mangel paa Livbælte tog Bag» 
pakningsremmen i Brug fom faavant, og ba han nogen Tid 
derefter fif Livbælte hjemmefra, lagde han Bagpalminggrem- 
men i fin Kiſte, uden at huſte bette, ta han fenere forlangte 
og fif em faadan af Batteriet, idet han opgav at have mi: 
fet fin egen, og at han, da han. fenere oppagede Remmen 
i Siften, ikke talte berom, ba han var bange for, at Styl- 
junleren vilde blive vred paa ham, naar vet vpbagetes, at 
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Overordnede. Imidlertid havde 2den Deponent forklaret, 
at Angjælbende, ba Remmen fandtes i hans Kifte, angav 
at have faaet ben hjemmefra med Liybæltet, og vedblev vette, 
uagtet Deponenten gjorde ham opmarkſom paa, at ber flod 
ve Batteries Marke paa den, t bvillen Anledning Angjæle 
vende under Sagen ikke havde Andet at anføre, env at 
han ikke lagde Marke til Remmen, men troebe, at bet var 
ben, han havde havt med fra Hjemmet. Det fan ogfaa mære 
fee, at vedkommende GStykjunler, Ifte Deponent, ertlæreve 
iffe at funne erindre at have udbleveret nogen Bagpaknings⸗ 
rem til Angjældende, hvillet vakte ftært Formobning om, at 
bang ellerø lidet rimelige Forklaring i dette Henfeende var urigs 
tig. Hoieſteret fandt derfor med Krigsrettens Mindretal (21 
Klasſe, der flemte for Yndftilingen i benne Poft) at An- 
gjælbende i tyvagtig Henfigt havde tilegnet fig ben omhand⸗ 
feve Rem.  Spørgsmaalet var bernæft, om ifle den 125ve 
Arigsartifel burde anvendes paa dette Tyveri. (Ifr. Refer. 
af 100e Unguft 1771, Refol. af Gte Februar 1772, Anor». 
af 28ve Marts 1814, $ 5, og Crllis 19—3). Herpaa gil 
Anbitorens af Krigsrettens Mindretal tiltraadte Indſtilling 
ub, ba Remmen tilhørte Nrtilleriet. Men Hoieſteret fulgte 
ven i Theort og Praris antagne Mening, at Tyveriet, for 
at inbgaae under den nævnte Krigsartifel, maa være bee 
gaaet paa noget af de deri nævnte eller andre vffjentlige 
Opbevaringsfteber. (Jfr. Peterfens Haandbog 2den Del, 
6. 770—771, Lasſons Griminalret, 2vet Bind, S. 325, 
og be ver anførte med flere Huiefteretsbomme, faafom be 
i Retst. for 1859, S. 802—803, vg før 1862, 6. 481, 
mebbelte). Om Strøpperne forklarede Ungjældende, at han 
havde med fig hjemmefra 2 Par, hvoraf han miftede vet ene, 
men fanbt et andet i Baralferne, og tog vet i Brug, uden 
at fpørge, hvem bet tilhørte, famt at han nogen Tid efter 
fandt et Par Strøpper vophængte i et Sræ, bville han antog 
at være be han havde tabt, og derfor tog i Brug, medens 
han ftaf bet Par, han før benyttede, I fin Frakkelomme, hvor 
be blev liggende, uden at han fenere huſtede paa bet; og 
ban ertjendte, at be ved Underføgelfen blev gjenljendte af 
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et Par Kammerater fom beres, uden at han derimod gjørde 
uøgen Indvending. Af Kindkjæverne angav han at have 
fundet bet ene paa Pladfen efter Ribningen, hvonunder han 
mente bet maatte være faldt af, og at have fnndet det ans 
bet en Morgen i et Spiltoug. Han ftal begge i Lommen, 
fagde ban, fordi de kunde være gove at have, om han felv 
flulbe mifte fit Kindfjæde. Auditorens Indſtilling, fom ve 
tre førfte Klasfer tiltraadte, gif ub paa, at han iffe kunde 
fælbes for bisfe Gjenftande, da det ille var bevift, at han 
havde taget bem i anden Henfigt, end for at benytte Demi 
bet Offentliges Zjenefte. Krigsrettens Flerhed fældte ham der: 
imod fom Tyv for bdisfe Ting, og heri var Hoieſteret enig, 
belé paa Grund af Stederne, hvor de var tague, dels forvi 
dDet itte kunde tjene til hane Undſtyldning, at han tog af 
Artillertets Jnventarier, hvad han vilbe bruge til Erftatning 
før bet, han felv maatte fomme til at tabe, om man ent 
vilde trøe paa bane Fremfiilling i faa Henfeende, medens 
hans Forklaring gif ub paa, at han tilegnede flg dem. CBlere 
ældre Præjudicater i ſamme Retning). Krigsrettens Flerhet, 
ber fælbte ham, betragtede disſe Tyverter fom fimple, fordi 
be var begaaede mod Kammerater, fom var anfvarlige for 
hvad be modtog til Brug, og Hoieſteret — der ikke bifalvt 
venne Synsmaade, da bet Offentlige, hvem Zingene til- 
hørte, ligefuldt var beftjaalet — fordi disje Tyverier lige 
faa lidt fom bet førfnævnte af Bagpalningeremmen anfaaes 
at fnbgaae under ben 125de Krigsartikel. Om Muggen for» 
klarede Angjældende, at da han en Dag vadſtede op Kop⸗ 
perne, hvoriblandt 2 Mugger, ben ene tilhorende ham felv, 
blev den ene Mugge af Banvare ſtodt ned og ituflaaet, 
- bvorpaa ban tog til fig den hele, uden at være vis paa, 
at ben var hans. Hvem ven anden Mugge tilbørte, vidſte 
han ifte, og ban meldte heller iffe Uheldet, men kaſtede Styk⸗ 
ferne bort for at fljule det. Derimod forklarede Ifte Des 
ponent, at ben gjenfundue Mugge tilhørte ham, og maatte 
være tagen fra hans Varelſe, der aldrig var tillaafet, og 
hvortil Mandflaberne havde Adgang under dets Rengjøring, 
famt at Angjeldende, va han ved Underjøgelfen af Depo⸗ 
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neuten, fom ſtrax gjentjendte Muggen, blev fpurgt, hvor 
ban bavde faaet ben, fvarede, at han havde kjobt ben i Byen 
i en Krambod, fom han nærmere betegnede; men ba Der 
ponenten ſagde, at han nærmere vilbe underſoge Dette, ere 
tjendte Ungjældenbde, at Muggen ilfe var hans, at han havde 
fundet Deponentens Mugge bag en Buſt ved Sypifeinds 
retningen, og at hans egen lignende Mugge var ituflaaet. 
Bagpatningsremmen værdfattes til 8 SHI, Stropperne til 
12 SKI. Kindfjæderne til 16 Gil. Muggen til 8 SKA. 
Angjældvendve var 23 Yar gammel, flinf, men i Øvrigt af 
mistænfelig Opførfel. Efter bet Unførte blev han af begge 
Retter (af Høiefteret i ny Conclufion) fældt for fimpelt Fy- 
veri til 15 Dages Fængfel paa Band og Brev, med ſad⸗ 
vanligt Omfoftningsanjvar. 


Den 29de October. 
L.Nr. 144. Advocat Andreſen, Uctor, mod Ole Gammel» 
bushougen. 


Ungjælbende havde i de fidfte 10 Mar med vedkommende 
Gieres Tilladelſe beboet en Del af ven under flere Gaarde, 
bvoriblandt Ifte Vidnes Gaard Kolftud, hørende Plavs Gam⸗ 
melhushongen, men uben Zilladelje til at tage Brende i vereg 
Stove. Bel paaftod han at have havt Ifte Vidnes Villa 
delſe bertil, men Dette blev af Vidnet evelig benegtet, og 
bet Bevis for fin Paaftand, Ungjældende føgte at føre vev 
Tve til 10ve Vidner, braft aldeles. Jmivdlertid havde An⸗ 
gjælbende, der erkjendte, at han ikke ved Overenstomfen 
om Plavfens Brug fil nogen Net til Aavirke af Brænve 
eller Undet, tilftaaet, at han, føden han Fom til Pladfen, havde 
taget al ben Bed, han behøveve, i Ifte Vidnes Skov, vels 
ved at fælde Torgran, bels ved at oplægge andet i Skoven 
værende FTræmaterial, fom alene kunde amnjees tjenligt til 
Brænde; dog vilde han iffe have taget alle ve (T—8) førre 
og mindre Zørgran, hvorefter Zdie Depouent og bte Vidne 
bavbe fundet Stub ved en nylig foretagen Underføgelfe i 
Stoven, men erkjendte for Øvrigt, fom fagt, at ban havde 
taget hele fit Behov Der, og hjemkjørt vet læsfevig, flere 
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Læs om Aaret, tilbels paa em Gang. Tiltalt herfor blev 
han ved Underretten for førfte Gangs fimpelt Tyveri tlagt 
10 Dages Fængfel paa Bard og Brød, med fædvanligt Om: 
foftningsanfvar. (Erſtatning frafalvt). Ved Overretten ft 
Sagen famme Ubfalb, men f ny GConclufion, Unverretten 
havde fun fældt for Jørgranen, vg fundet Neften benbe- 
rente under Srl. 22—13 eller 14, uden at Ifte Vidne an- 
faaes fom Klager. Overretten havde berimod fulgt Høte- 
ſterets i flere meddelte Præjudicater uttalte Anſtuelſe vev 
at betragte tet Hele under Et fom Tyveri efter Omftæn- 
digheder fom be ovenanførte. Det var ikle oplyft, hvorvidt 
GStedforhbolvene var faabdanne, at Ifte Vidne kunde antagee 
i længere Sid at have vidft og taalt Angjeldendes Tiltag; 
men f alle Fald kunde iffe paa nogen af GSiverne lægges 
faa megen Vegt paa bets Varighev, at den af begge Net» 
ter valgte Strafudmaaling iffe ffulde fynes pasjende. Hoie⸗ 
fteret ftadfæftede Overrettens Dom. 


Den 29ve October. 
LNRr. 145. Advocat Lous, Uctor, mod Hans Thorn Thore 
kildſen. 


Angjeldende var ved de foregaaende Retter for Falſt 
ilagt 6 Aare Strafarbeide; men efter at ver fra begge 
Siver var arqviesceret ved Overretsbommen, og Ungjel- 
bende (der havde tilftaaet de 24 Falfinerier, hvorfor han blev 
fældet) var indſat i Strafanftalten, fremfom gjennem Stifte- 
directionen til Umtmanden Undragende fra ham om OQvers 
retsbommens Indankning til Høiefteret, hvilfen Indankning 
Amtmanden dervaa fverkatte efter bans Korlanaende. Hoie⸗ 
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fælvt efter Crll.s 21—6, af Overretten efter 21—1, og blev 
af Qøiefteret fældt efter 21—6, af alle Retter til 8 Dages 
Fængfel paa Vand og Brøv, med fædvanligt Omkoſtningsan⸗ 
ſvar, famt af be foregaaende Retter tilpligtet at give Klage- 
ren 9 Spolr. 29 Skill.s Erſtatning, fom af Høiefteret fun 
forbebholdtes Klageren. Denne havde leveret Ungjælvende 
vet nævnte Beløb i Skatter for 1862 af fin bygfleve 
Gaard, for atter at leveres til Slatteindfræveren, Lens» 
mand Nielfen; men i Stedet for at levere Pengene til Niels 
fen, opbrugte Angjældende dem for egen Regning, vg Kla- 
geren blev frembeles fat pan NReftanceliften. Under For- 
børet og Gagen fortalte Angjældende, at han et Par Var 
havde været i Nielfens Zjenefte, medens denne var Lens 
mand og Glatteindfræver i Vinger, og i ben Tid ſtadig ind- 
frævet Gfatter for ham paa Bygden, idet han en Gang for 
alle var bemyndiget til at modtage be Gtattebeløb, han 
kunde faae inddrevne, og qvittere Verfor, følgelig havde inds 
frævet og qvitteret for flere Hundrede Spolr. i Skatter, 
og at han var vedbleven med Denne Jndfrævning, indtil 
Nielfen fort før Optageljen af Forhøret (den April v. A.) 
tiltraadte fin nye Lensmandsbeſtilling i Elverum. J Hjor 
Baar, fagde han, blev han af Nielfen fendt til Klageren 
med ben under Sagen fremlagte Forligsfuldmagt (angaaende 
Betaling af ve 9 Spolr. 29 SKI. Stat for 1862), øg med 
Ordre, enten at 'faae den undertegnet, af Klageren og en 
god Gautionift, eller at tage til fig en Hoppe, hvori ver 
sar pantet for Skatten, eller i bedfte Fald faae Pengene, 
hvorfor han ba felvfølgelig ſtolde qvittere; men va Klageren 
havde bortbyttet Hoppen, og ingen Penge havde, blev ve 
enige om, at Klageren ſenere flulde indbetale Beløbet til 
Angjældende, fom imidlertid flulde tilføare Lensmanden bet 
— og at Sagen paa denne Maude var ordnet, fortalte han 
ved fin Hjemfomft til Nielfen, fom bifalbt vet, og tog ham 
avd for Beløbet. Senere havde han modlaget Pengene af 
Klageren, og qvitteret før dem paa ben ovennævnte Forligs- 
fulvmagt, i Henhold til ben almindelige Bemynvigelfe, han 
havde. Da Nielfen flulde forlade Kongsvinger, talte han 
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atter til Angjælbende om Sagen, og tilbøldt ham at udbes 
tale be 9 Spdlr. 29 Skill., "va han ellers fif holde fig til 
Klagerens Husbonde for Skatten”; men Angjældende havde 
ba iffe Udvei til flrar at betale, ibet han bog lovede, at 
bet fnart ſtuide føee, hvilket fremdeles var hans Henfigi, 
fljønt han endnu mangleve Midler dertil. Han mnegtede 
faalebes at have handlet i fotgagtig Henfigt. Rielſen for- 
flarebe berimod fom Deponent og Vidne, at Ungjælvente 
alvrig havde havt nogen almindelig Bemyndigelfe fra ham 
til at modtage Penge paa hans Begne, og at Han, faa vivt 
han erindrede, albrig havbe benyttet Ungjælbendbe vev fue 
Forretninger fom Statteindfræver i Vinger eller i Øvrisgt, 
unbtagen Gaaren 1863, ba han lod Ungjælbende; ber havde 
været Stævnevidne og oftere benyttet ved Exrſecutioner og 
Deslige, retfe om i Vinger for at fndfamle Pantegobs, fom 
paa bet Offentliges Vegne var indkjøbt ved Slatteauctiøner, 
og ba medgav ham udfyldte Blanketter til Forligsfulvmagter, 
famt tillod ham iffe at medtage Pantegobfet, naar Fuldmag: 
terne unberflreves, og ber ſtaffedes filler Caution, hvorimod 
ban (Nielſen) ikke vilbe betroe ham at oppebære og qvittere 
før Skatterne, ba han kjendte ham fom en uveberhæftig 
Mand, og derfot i dette Silfælde fun havde bemyndiget 
ham til at medtage Hoppen eller faae Forligsfulbmagten 
underffreven, med behørig Caution, ilke til at modtage Pen: 
gene og aqvittere derfor paa hans Vegne. Ved Tilbagefom- 
fen meldte AUngjælbende for Klagerens Vedkommende blot, 
at Hoppen var borte, men Intet om ben Overenskomſt, han 
vilde have truffet med Klageren, og der var følgelig beller 
iffe Tale om at tage Angjælvende god for ve 9 Spolr. 29 
SHU. Forſt Høften 1863 fil Rielfen af Klageren fely vide, 
at de var betalte til Ungjældende, bad Klageren flafe Dennes 
Dvittering frem, og henvendte fig ſtrax til UAngjælbende, 
fom da negtede ut have faaet Pengene, men ud paa Vine 
teren erfjendte at have mobtaget Lidt; og førft om Vaaren, 
ba fMvitteringen var forevift Nielfen, tilftob at bave faaet 
vet Mefte, medens han vgfan da fagde, at endnu Roget 
ſtod tilbage. Da Nielfen efter faadaune Omftænvigheber 
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iffe anfaae fig anfvarlig for Beløbet, forlangte han heller 
ingen Paatale. Ungjælvende vedblev imidlertid fin Forklas 
ring, og Klageren, ber fortalte at have betalt be 3 Spolr. 
i Begyndelfen af 1863 og Reften Mivtfommer f. YU. (altſaa 
efter Qvitteringens Dato, Ste Mai), tilføtebe at have ſtaaet 
i ben fafte Tro, at Angjældendve, fom han for Klageren 
øgfaa havre paaftaaet, var bemyndiget af Nieljen til at 
oppebære og avittere for Stattereftantferne, iſer Da bet var 
ham befjendt, at Ungjældende i længere Tid af Rieljen havde 
været benyttet til at fndfordre Skatter, fom han modtog og 
qvitterede for. I hvilket Omfang Angjælvende havde mode 
taget Skatterue og qvitteret for dem, eller hvorlænge, fandtes 
ikke nærmere oplyft; men bet faaes af Nieljens Forklaring, 
at Ungjældende fidfte Gang havde hjembragt et mindre bes 
tybeligt Skattebelob i Penge, uden at vet funde fres, vom 
Rielfen da eller ved lignende Leiligheder havde ytret noget 
Misnøie til ham eller Undre med venne hans Oppebørfel. 
Da Ungjældende nu derhos, uden firiftlig, begrændfet Ber 
myndigelfe, havde faaet at indfamle Pantegovfet, unde alt 
Dette vel ogjaa bringe faa vel Ungjældende felv fom Andre 
paa ben Fanke, at han havde Nieljens fiilttende Vemyn⸗ 
vigelfe eller Samtylle Hl lige faa vel at oppebære Indlos⸗ 
ningen af Pantegobfet, fom til at indfamle vet. Hvad Kla⸗ 
geren færlig angaaer, er at bemærte, at der paa Foden af 
sulvmagteblanfetten var, med famme Haand fom i Udfyl 
dingen, ſtrevet: "1 brun Hoppe tages og fælges firar, for 
hvad ber Fan faaes, hvis ikke Manven flaffer god Coutio⸗ 
nift” — og paa denne Blanket havde Angjælbenve gvitteret. 
Men uagtet Paategningen blev fortolket til begge Sider, 
maatte ben dog nærmeft være at forftaae fom en blot Ans 
tybning af, hvad ver ſtulde indffjærpes Klageren, for at 
bringe ham til at ſtaffe Sikkerhed, i ben Forudfætning, at 
han ikke havde Penge, og i Mangel deraf maatte fndbgaae 
gorlig, med Cautionift, for at Funne beholve fin Hoppe. 
Derimod maatte bet fynes paafalbende, ut Nielfen, efter at 
have faaet ben af ham felv omforklareve Befted ved An» 
gjældendes Filbagefomfi, uagtet fin nærforeftaaende Fraflyt⸗ 
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ning iffe gjorde videre Foranftaltning til den omhandlede 
Reftantjes Inddrivelſe hos Klageren, men lod bet beroe, 
indtil han om Hoffen talte med ham, medens Angjældende 
beholdt Forligefulbmagteblanketten. Efter Nielfens beevis 
gede Forklaring kunde det imidlertid iffe antages, at An⸗ 
gjældende havde hart nogen faadan Fuldmagt, fom han paa 
ſtod, ffjønt Nieljen itte har havt Noget imod, at be Slattes 
pligtige gjennem Ungjældende fendte ham Pengene; vg visfe 
havde vel heller ikke deri eller i Angjeldendes blotte Foregivende 
nogen tilftræffelig Retsgrund til at anſee Nielfen bunven 
ped UAngjælvendes Qvitteringer, faa længe han ikke bevielig 
Dertil var bemyndidet, naar be ille havde Andet at holde 
fig til, ffjønt ber gives Tilfælde, hvor Fulvmagten fam met 
tilftrættelig Sikkerhed ubledes af Forholbets Natur (3: visje 
Forvaltningsforholb, Handelsforhold, o. f.v.) Ei heller 
kunde bet efter Nielfens beedigebe Horflartng antageg, at 
Angjælbende var tagen god for Beløbet i Stedet for Klage: 
ren, ber faaledeg — med Henfyn-til de Uleilighever, hvofor han 
efter Nielfens Anſtuelſe var udſat — maatte blive at betragie 
fom competent Klager over Ungjælbdendes ulovlige Forven: 
belfe af ve betroeve Penge. Overretten mente denne Fors 
venbelfe itte indgik under Grll.g 21--6, førvi Ungjældenve 
"efter fin egen Forklaring bar mobtaget 'og qvitteret for 
Pengene i ven Formening, at alene han for Eftertiden havve 
at tilfvare Belobet“, men Hoieſteret henførte ben under venne 
6, forbi Ungjælbendes Forklaring ikke unde lægges til Ørund 
— i alle Falb iffe ved UAnvendeljen af Crll.s 21—1; thi 
anfaae han fig bemyndiget til Oppebørfelen, og følgelig 
Ovitteringen gyldig, var han bona fide i Forhold til Kla- 
geren, men ſtrafſtyldig efter 21—6 i Forhold til Nieljen, 
og f mobfat Fald efter famme $ ftrafffyldig i Forhold til 
Klageren, fom betroede ham Pengene for at faae fin GStattes 
reftants ubflettet hos Lensmanden, til hvem de berfor ffulde 
betales, faafremt Angjældende tffe paa anden Maave havde 
betalt Gjælden. For at fomme til fit Uvdflag behøvede 
Hoieſteret Derfor iffe at afgjøre Sporgsmaalet om Ovitte⸗ 
ringene Gpldighed i Forhold til Nielfen, og forbeholdt alt 
faa fun Klagerens Net til Erftatning i Tilfælde. 
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Den Ste November. | 
L. Nr. 155. Advocat Rolffen, Actor, mob Ketil Tobiasjen. 

Filtalt for Forbrydbelje mod Crll.g 23—20 eller ufore 
figtig Omgang med Ild, var denne Rebflagerdreng af be 
foregaaende Retter for Forbrybelfe mod nævnte $ og 
for i SØvrigt udviſt uforfigtig Opigang med Ild vømt til 
100 Dages Fængjel paa fædvanlig Fangefoft, 695 Spolr.s 
Erftatning til Snbredepartementet paa ben almindelige Brand» 
forfifringsinvretnings Vegne, og fædvanligt Omkoſtningsan⸗ 
var. Hoieſtaret ftadfæftede de ergangne Domme. 

Den 19ve Mai d. Å. nevbrændte i Hedrum Ifte Vide 
nes Reberbane med Materiulbod og Tilbehør.  Bygningerne 
$ar branbdforfifrede for 695 Spdlr., og Eieren, Rebflager 
Svendfen, lev paa fine Barebeholdninger et Tab af 7—800 
Spdlr. UAngjældende, ført 19ve Juli 1846, i Jjenefte ved 
Reberbanen fiten Juni 1863, tilftob aabenbjærtig, at han 
havde føraarfaget benne Ildsvaade, idet han om Eftermid- 
bagen, efter at have drukket Kaffe, medens Ifte Bidne var 
i Byen, ſtulde tænde fin Tobakspibe. Da ifte Vidne havde 
forbutt bam og De øvrige Læredrenge at røge Tobak inde 
i Banen eller Boven, var det hans Heniigt at røge ubden- 
for; men da ber var Bind, gif han ind i Boden for at 
faae tæntt Piben. Her fatte han fig paa en Bænt lige 
ved Siden af en opfat Hægle, ved hvilfen han havde været 
beffjæftiget med at rede Hamp, bvoraf en Del laa i Hæg- 
len og lige under Den paa Gulvet faa vel fom lige ved 
ben paa Banken, ligejom ber ogſaa laa en flor Beholdning 
ubæglet Hamp et lidet Stykfe fra Hæglen. Han afftrøg nu 
en Fyrſtikke paa Væggen bag fig, og derved maatte en Ønift 
være falben i ben paa Haglen liggende Hamp, ber firar an 
tændtes. For at faae Ilden flukfet, rev han ven antændte 
Hamp ud fra binanven, og raabte paa Svenden, 2vet Bidne, 
fom bjalp ham bermeb, og hentede Band fra Banen; men 
Intet bjalp, og inden en halv Time var Ult opbrænvt, paa 
noget Ubetybeligt af Maflinen og af ve uasjurerete Barer 
nær, bet Sidfte i meget beffaviget Tilftand. Han indfaae 
Faren af fin Adfærd, men "han tæntte iffe faa nøie over 
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det“. Efter at han under Forhoret havde benegtet nogen⸗ 
finde at have røgt Tobak Å Boden, hvorom Ifte og vet 
Diner heller intet Andet ben Gang forflarede, end at Ifte 
- Vivne, fom bemærket, haver forbudt Saadant, vedgik han 
under Sagen, hvad der nu ogſaa bekreftedes af ifte og Zdet 
Vidner, atikke alene han (Angjældende), men ogſaa de øvrige 
Folk ved Banen — Ifte Vidne fely beregnet, i det Mindſte hvad 
Rogning i Banen angil — jevnlig have røgt Tobal baade 
i Banen og t Boven, hvortil han havde benyttet en liven 
Pibe med Hytte, fom ved Forevisning i Retten befandtes 
“nogenlunde tæt”. Han havde imidlertid ogſaa paa dieſe 
Stever tidligere affrøget Fyrftiffer, ligefom han undertiven 
havde røgt under Spindingen — der foreganer faalebes, at 
ben Spinbende flaaer en Slump Hamp om Livet, tfær foran, 
og Deraf efter Haanben ubdfpinver Touggarnet — og å Rog⸗ 
ning under Spindingen havde Mefteren ogfaa 'foregaaet 
ham med fit Grempel. Der hunde, med Henfyn til Magt 
fomhebens Grad og Skadens Gtørrelfe, fynes at have været 
Grund til at vælge det flrengere Strafalternativ; men Un- 
gjælvenbes Ungdom og fær de XRidres, navnlig Mefterene 
eget, Grempel, der mantte forffe Indflydelſen af hans for: 
bud i høiefte Ørad, kunde ille blive uden væfentlig Jubily- 
belfe paa Strafubmaalingen. Efter hvad ber var re om 
UAngjældendes Legemobeſtaffenhed, fandtes der fremdeles Grand 
til at vælge Fængfel paa ſedvanlig Fangekoſt. (Ifr. Retst. 
for 1863, S. 321 og for 1864, 6. 449). Efter hvad ver 
par oplyft om ben firafbare Uførfigtighed, Der forinden Ulyk⸗ 
- Pestilfældet faa vel af Mefteren med Flere fom af Angjal⸗ 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets 2den 
Sesfion 15964. 


Forvalter Nerup og $. Fosnæs mod Direr- 
tionerne for Kongsberg Sølvverk, Mønt og of⸗ 
fentlige Fattigvæfen. 


J denne Sag var. den 23ve Juni 1862 affagt føle 
gende Overretsdom: 

"Den 17de April 1859 afgif ved Doden Chriſten Sahl» 
gaard, ber havde været anfat baade fom Kasjerer for Kongs- 
bergg ſaakaldte offentlige Hattigvæfen, der beftyres for Stats» 
tasfens Regning (Plan af 31te Oetbr. 1806, kgl. Refolu- 
tion af 3die Auguft 1815 famt 20de Deebr. 1830), og fom 
Kasferer og Såidtmefter ved Kongebergs Solvverk og Mon⸗ 
ten fammeftebs. Da bet paa Stiftet efter ham befandtes, 
at bet hans Bo til Kongsbergs offentlige Fattigvæfen og 
Solvverket famt Monten paahvilendve Anſvar var faa betye 
beligt, at ber Intet vilbe blive tilovers til hans øvrige Kre⸗ 
bitører, derſom bet fornævnte Fattigvæfen og Solvverket ſtulde 
tillomme Prioritet for deres Tilgobehavende efter £. 5— 
13—35, førfte Membrum, (om ſaakaldet ſtiltiende Panteret 
efter Kammerretgordningen. af 185e Marts 1720 og Placat 
af 10de April 1795 funde ver ikke være Tale, ba Sahlgaards 
Beftaling fom Solvverkets og bet offentlige Kattigvæfens 
Kasferer ikke var bleven thinglæft), er der opftanet en Prio⸗ 
ritetstvift mellem Kongsbergs offentlige Fattigvæfen og Solv⸗ 
verk, paa den ene Side, vg 2de af Sahlgaards Kredi- 
torer efter for ham indfriede Berelobligatiøner, nemlig For- 


L. Nr. 85. 
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186 


valter $. I. Narup og Proprietær H. Fosnæs, paa ven 
anden Side. Fra Sølvvertets og Møntens Side nevlagves 
principaliter ben Paaftanb, at disſe Indretninger for deres 
Fordring paa Kasferer Sahlgaards Bo i Anledning af Op⸗ 
pebørflen for Verket og Monten fjendes berettigede til prive 
riteret Udleg forub før det offentlige Fattigvæfen og enhver 
anden kreditor; in subsidium paaftobes Kongsbergs Sølv: 
vert og Mont tillagt vet famme prioriterebe Udlæeg fom bet 
offentlige Fattigvæfen, det ſidſte dog fun for faa frort Ber 
løb, fom Solvverkets og Møntens Krav udgior. Kongsbergé 
offentlige Fattigvæfen paaftob oprindelig for fin Forvring 
prioriteret Udlæg i Kasſerer Sahlgaarbs Bo forud for en- 
hver anden Kreditor, altfaa ogfaa forud for Solvverket og 
Monten.  Overensflemmende hermed var ogfaa ben af Foged 
Bautz nedlagte Paaftand, for det Filfælde, at noget Unfvar 
maatte paafalde ham f Anledning af ven af ham til Kongs⸗ 
bergg offentlige Fattigvæfen for Kasſerer Sahlgaard ind 
gangne Kautfon flor 500 Spvolr. Senere førandrede imid+ 
lertid Kongsbergs offentlige Fattigvæfen fin Paaſtand derhen, 
at bet for fin Fordring paa Kasferer Sahlgaards Bo kjen 
beg berettiget til privriteret Udlæg, lige med Sølvverket og 
Monten, forub før de andre Kreditorer. Derimod paaftod 
Forvalter Nærup og Proprietær Fosnæs, at faa vel Konge: 
berge Sølvverk fom det offentlige Fattigvæfen kjendes uber 
rettiget til prioriteret Ublæg I Sahlgaarvs Bo. Den af 
Byfogden i Kongsberg under Ade Mai 1861 i Anledning 
af ben omhandlede Prioritetotviſt affagte Skiftedeciſton er 
faalybende: "Rongsbergs Sølvverk famt Mønten og Kongs⸗ 
bergs offentlige Fattigvæfen ville for fine paa afdode Kase 
ferer Sahlgaards Anſvar fom Kasferer ved disſe Jndret- 
ninger grundede Fordringer Å nærværende Bo blive at give 
Udlag med lige Prioritet efter 5—13—35, Ifte Pasfus, lige 
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Hovedmodparter og Sagvoldere, indanket her til Retten. 


Appellanterne have derefter paaftaaet ben affagte Stiftedes 


efffon unberfjendt, og at faa vel Sølvverket og Mønten fom 
Kongsbergs offentlige Fattigbæfen for fine Fordringer kjen⸗ 
bes uberettigede til privriteret Udlæg i Sahlgaards Bo, 
famt at Appellanterne tilljendes tilſtrekkelige Procesomkoft- 
ninger. De JIndfævnte have ved Regferingsadbocaten paas 
flaaet den paaankede Skiftedeciſion ftadfæftet, og fine Parter 
tilfjendte Sagens Omfoftninger for Overretten, hvorunder 
Salarium til Regjeringsadvocaten. Efter Paaanfningemaae 
ben vil ber her ved Retten alene blive at omhandle, hvor» 
vidt Kongsberg Solvverk og Monten ſammeſteds faa vel 
fom famme Byes offentlige Fattigvæfen maa anſees priorite- 
rebe fremfor Uppellanterne i Kasferer Sahlgaards Døvsbo, 


bvørimovd ber ikke her er Tale om, hvorvidt enten Sølv 


verfet eller Monten ere privriterede i bemeldbte Bo fremfor 
det offentlige Fattigvæfen, eller omvendt. Uppelfanterne have 
til Støtte for deres Paaftand, at Kongsbergs Sølvverk og 
Mont fant offentlige Fattigvæfen ikke tilkomme Privritet efter 
L. 5—13—35, førfte Memtrum, i Kasferer Sahlgaards Bo 
i bet Vaſentlige anført Følgende: Som Driftsherre af Kongs⸗ 
bergs Solvverk, fan Staten ille betragtes anderledes end 
fom en privat Mand, og bet fan under ingen Omftændighed 
paaftaaes, at det er i Egenſtab af Stat at Staten driver 
dette Ver, hvilket ogfaa HMarligen er førubdfat i kgl. Refo- 
lution af 16de Juli 1838, hvori beftemmes, at de Forrete 
ningsmand, fom anfættes ved Kongsbergs Sølvverk, ikke fulle 
udnævnes til Statens Embedamænd med de Pligter og Net» 
 tigheber, fom er en Følge af Grundlovens $$ 21 og 22, 
men at de derimod i Henfeende til Ufftedigelfe i paafome 
mende Fald af Zjeneften fulle anfees aaende i famme Fore 
bold til Staten, fom om de var i en anden Verkseiers Tje⸗ 
nefte. Men maa altfaa Staten i Forhold til Kongsbergs 
Solvverk betragtes fom en privat Verkseier, faa tan den 
heller ilke i Solvverkets Kasferers Bo tillomme nogen frørre 
Fortrinsret, end enhver anden privat Verkseier, fom efter 
Lovgivningen ingen faavan Fortrinsret har. Hvad bder- 
* 
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næft Kongsbergs offentlige Kattigvæfen angager, maa den 
Solvverket paahvilende Fattigforførgelfespligt betragtes ana⸗ 


logiſt meb den Pligt, fom ethvert Bjergverk har til at drage 


Omforg for fine Fattige, og da Solvverkets Fattigvæfen er 
orbnet ved fpertelle Beftemmelfer, der forkynde fig fom fuld⸗ 
fændige, Fan naturligvis iffe bet, ber gjælder det alminve- 
lige Fattigvæfen, faae Unvendelfe paa bint, med mindre man 
berfør har et udtryffeligt Bud». Nu nævner Planen af dte 
Oetbr 1806 Intet om, at Kongsbergs offentlige Fattigvæfen 
har nogen Forret i Koncurents med andre Debitorer hos 
fin Sasferer, og dets Taushed før faa vidt Fan iffe ſup⸗ 
plereg ved £. 5—13—35. Ved vet faaledes af Appellan» 
ten Unførte flal Retten bemærte: Da L.5—13—35 i ganſte 
almindelige Udtryk beffemmer, at berfom den Afdede har 
bavt noget af Kongens (Statens) Indkomſter eller Mivler 
under Hænder, og berfor bør at gjøre Regnffab, da ffal den 
Gjæld, fom han i faa Maave flylbig befindes, førft af Bor 
ete Midler udgjøres uden nogen Afkortning, maa Det for 
mentlig antages, at ben GStatskasfen her tillagte Fortrins⸗ 
ret tiltommer ben hos Enhver der har været beffitfet til 
at pppebære vg aflægge Regnftab for Statskasſens Ind⸗ 
tægter eller Midler, om end bisfe hidrore fra, eller anven- 
bes til en Bedrift, hvorpaa Staten har indbladt fig, uden 
at den egentlig fan figes at være noget Statsøiemebd, men 
lige faa vel, eller endog mere pasfende, kunde været dreven 
af Private.  Deraf, at den tongelige Reſolution af 165e 
Juli 1838 ilke vil have be ved Kongsbergé Sølvverk anfatte 
Forretningsmeænd betragtede fom Embedsmaend i Staten, men 
pil at de med Henfyn til Afffedigelfe i paafom- 
menbe Jilfælde af Tjeneften flulle anfees frlaaende i 
famme Forhold til Staten, fom om de var i en anden Verks⸗ 
eiers Fjenefte, fan, faa vidt Stiftsoverretten (fjenner, ille 
udlebes nogen Erkjendelſe fra Statsſtyrelſens Side af, at 
Statskasſen ilfe i Solyverkets Kasferers Bo flulde have ben 
i. 5—13—35, førfe Membrum, omhandleve Fortrinsret. 
Hvad bernæft betræffer Kasferer Sahblgaards Boes Unfvar 
til Kongsbergs offentlige Fattigvæfen. hvis Midler for en 
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sæfentlig Del beftaaer i directe Tilſtud fra Statskasſen, da 
er ved £. 5—13—35, forſte Membrum, givet Fattigvæfenet 
i Almindeligheb ben famme Foørtrinsret hos dets Forſtandere 
(eller Sasferere, for faa vidt faadanne færflilt ere beſtikkede) 
fom GStatskasfen har hos dem, ber have havt bens Midler 
under Hænde. Ut venne i den almindelige Lanbdslov indes 
boldte Baſtemmelſe ikke er gjentagen i Planen for Kongs- 
bergs Fattigvæfen af Iite Octbr. 1806, fan efter Rettens 
Formening alene hidrore berfra, at man har anfeet en faa 
dan Gjentagelfe for. overflødig. Naar Uppellanterne for 
Ovrigt anføre, at felv om bet 'untages at Kongsbergs offent⸗ 
: lige Fattigvæfen tillommer den heromhandleve Fortrineret, 
maatte benne Ret være forfpilbt, da bet har manglet paa 
ffarp Kontrol med afdøbe Kasferer Sahlgaarb fra vedfom- 
menbe Directions Side, bemærles at om bet end maatte 
forholde fig faalebes, at Directionen for Kongsbergs offent⸗ 
lige Jattigvæfen kunde og burde have Fontroleret Sahl» 
gaard nøfagtigere, end fleet er, fljønnes dette bog et at funne 
bave nogen Indflydelſe paa bemelbte Fattigvæfens Fortrins⸗ 
ret f hans Bo, va benne Ret ifle i Lovgivningen er betins 
get af, at ber fra bet Øffentliges Sibe har været ført noi⸗ 
agtig Koutrol med vedkommende Oppebørfelsbetjent eller Kass 
ferer. Efter bet Foranførte vil ben paaankede Skiftedeci⸗ 
ſion af Ade Mai 1861 blive at ftadfæfte, hvorhos Proces- 
fens Omtoftninger for begge Retter antages at burde ops 
bæves. Thi Hjendes for Ret: Den paaanlede Skifte- 
deciſion bør ved Magt at ftande. Procesſens Omkoſtnin⸗ 
ger for GStiftsoverretten ophæves”. 

Bed Dom af Ede Octbr. 1864 fravfæftede Hoieſteret 
benne Overretsdom, og ilagde Uppelanterne i Sagsomkoſt- 
ningerne til Jndfiævnte for Hoieſteret 32 Spolr., hvoraf 
30 Gpvlr. tilljendtes Regjeringsadvocaten Å Salar. 


Nr. 98. 
ME å Armeedepartementet mod Lensmanbd Lobes. 


Capt. Rørregaard, fom Chef for 10de Batteri I Chri⸗ 
ſtianſand, tilflrev den 17de Unguft 1859 Lenemanden i Øtes 
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ftad, Vobes, og udbad fig hans velvillige Biftand til bl. A. 
at paalægge et ungt Mandſtab, efter Opgave ved Sesfio⸗ 
nen f. Å. opholbende fig i hans Diftrict, uopholdelig at 
føge fig maalt ved en militær Ufveling, og at indſende Ut- 
teft herom til Batteriet. Lobes foretog i den Anledning en 
Reiſe, og indfendte Regning for Skydsudgifterne for over 
1 Mil, til Beløb 1 Spolr. 164 SUN. Den Ade Februar 
1860 tilftrev Capt. Henrikſen fra Chriſtianſand Lensmand 
Lobes, og mebbelte, at et ungt Mandffab af Tørrisdals 
Gompagni, født Ole Juli 1837, var blevet ude fra det Aars 
Gesfion, og at ber for famme Mandſtab var truffet Lov, 
byorefter bet ffulbe ind i Linien for Aaret, bvorhos han 
tilføiebe, at bet var paalagt Compagniet at ffaffe dette Mands 
ffab maalt, m. M., byorfor han maatte anmode Lensmans 
den om, ved førfte givne Leiligheb at panlægge Mundflabet 
at indfinde fig i Arendal for at lade fig, maale, og ſtaffe 
Rægeatteft. Lobes opfylbte paa famme Maade dette For: 
langenbe, og førbrede før Reifen, fom var over I Mil lang, 
en Skydsgodtgjorelſe af 99% SKU. Endelig tilſtres Fogden 
i Redenæs ben Ifte Mai 1860 Lobes, og medvelte ham, at 
Torrisdalſte Compagni havde anmodet om, at en Ordre til 
at møde ved Netruterereitien for 1860 maatte blive fors 
kyndt fornævnte Mandffab, og om, at Erilæring fra ham 
eller vedkommende Lensmand, at Manvdffabet havde motta: 
get Tilfigelfen, maatte blive Compagniet tilfendt. Denne 
Erflæring forlangte Fogden fig medvelt. Lobes opfyldte 
ogfaa denne Anmodning paa en Reiſe af over 1 Mil, bvore 
for han i Gkybsgobtgjørelfe forbrede 94) SKU. For 3 
andre Reifer under 1 Mil i lignende Unledning forlangte 
Lobes ingen Godtgjørelfe.  Armeedepartementet lød ham 
imidlertid tilkjenbegive, at bet iffe anfeer ham berettiget til 
nogen Stydsgodtgjorelſe i Anledning af Udſtrivningsvaſe⸗ 
net, og bemærfede, at faaban Gobtgjørelfe aldrig var be- 
talt, famt at en Lensmand i lignende Jilfælbe havde an 
lagt Sag, men tabt den. Lobes anlagde alligevel, efter 
førgjæves Forligsprøve, Sag mod Armeedepartementet, med 
Paaftand om Betaling af de beregnede Beløb, tilfammen 2 


på 
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Spvlr. 853 SUN, med Renter og Omkoſtninger, hvorimod 
Urmeebepartementet paaftod Frifindelfe med Omtoftninger. 
Ved Underretten blev Departementet frifundet, men Oms 
foftningerne ophevede. Med Bevilling til Realitetens Paa⸗ 
Hjenbelfe indanfede Lobes denne Dom for Overretten, ber 
tilpligtede Departementet at betale be 2 Spdolr. 854 SN. 
med 5 pCt. aarlig Rente, men ophævede Omkoſtningerne 
før begge Retter. Med lige Bevilling paaankede Armee⸗ 
vepartementet ved Regjeringsadvocaten Overretsbommen for 
Hoieſteret, fom ved Dom af ilte Octbr. 1864 ftadfæftede 
Overrettens Dom med Ophævelfe af Omfoftningerne for 
Høiefteret. Lobes ſtottede væfentlig fin Paaſtand paa 
Sportell.s $122. Han mente bet tvivlfomt, om Reifer fom 
ve her omhandlede kunde paalægges ham, men at han i 
alle Fald maatte have famme Net til Skydsgodigjorelſe før 
disfe Reiſer, fom for Reifer, der paaligge ham fom Oms 
budspligt. Nu er det vel faa, at L. af 12te Octbr. 1857 
og Negl. af 21de Marts 1860 paalægge Lensmændene fom 
Ombubdsepligt flere Udffrivningsvæfenet  vedtommende For- 
retninger, idet Lovens $$ 15 og 24 paalægge dem at møde 
ved be almindelige Sesfioner for Land og Sovaſenet, og 
Reglementet paalægger Lensmændene og Politiet at beførge 
Indkaldelſer til Sesfionen, m. M., mevens den ældre Lov⸗ 
givning ikke paalagde Lensmænbdene faabanne Pligter; men 
bisfe, ligefom Rovemefternes mere omfattende Pligter efter 
fovens $ 35 og Reglementets flere Beftemmelfer, angaae 
fun Udflrisningsvæfenet, ikke be udſtrevne Mandfflaber, ber 
ere indgaaebe under ben militære Commando, fom bet maa 
fynes at paaligge, ved fine egne underordnede Betjente (Une 
brrbefalingsmænd) at beførge bet Fornødne med Henfyn tl 
benne — og flulve nogen af Udførivningsvæfenets VBetjente 
anfeeg forpligtet til, uden Gobdtgjørelfe at biftane Comman⸗ 
boen heri, maatte bet vel fnarere være Rovdemefterne ead 
Lensmandene eller Politiet. Regjeringsadvocaten mente vel, 
at Tilfældet indgik under Sportell.sg $ 109; men denne 8 
angaaer Sportler alene, Hvorom her iffe var Fale, medens 
$ 122 angaaer GSlydsgodigjørelfe alene, og bisfe S$ vilde, 
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om ben førfle ogfaa angil Skybfen, fomme i unpløfelig Strid 
meb binanden, ei at tale om, at $ 109 kjendelig fun figter 
til Forretninger, der høre under ben civile Øvrigheda Om: 
raade (Lenemandens Forefattee Befaling) ikke under den 
militære Commando. Negjeringsabvocaten mente imivler- 
tid, at Lensmanden f alle Fald ingen Ret havde til Siyds⸗ 
gobtgjørelfe af ven Grund, at Anmodningen til ham iffe 
indeholdbt noget Paalæg, men fun en Begjæring om vels 
villig Biftand, naar han, fom maatte formodes, fnart i an 
ben Anledning fom i Nærheden, medens Commandoen havde 
paalagt fine Underordnede i flige FTilfælde ikke at paafere 
bet Offentlige Udgifter. Herved kunde Lensmand Lobes, ver 
itte børte blandt Commandoens Underordnede, ikke være 
bunden, og naar man faae paa Anmodningens Indhold, 
ba fandtes ben i det ene Filfælde at gaae ud paa et Paa- 
læg til Mandffabet om uopholdelig Indfindelſe til Maaling, 
i bet andet om Paalæg til Jndfindelfe ved den nær fore: 
flaaende Exercitie, medens det var uvift, om Lensmanden be: 
timelig vilbe fane anden Letlighed til at fndfinde fig paa 
Stedet — og Lensmanden havde altfaa fuld Grund til at 
føretage Reitferne. 


Den 155e October. 
L.Nr. 103. Advocat Kildal, Actor, mod Chriſtopher Stokke. 


Tiltalt, efter Klage fra fin Broder og Broverfone, 
2bet og Z3die Vivner, for Overfald, til Undgjælvelfe af Erll.s 
15—11 og efter Omftændighederne 15—3, var Angjæltende 
ved Underretten fældt efter 15—11, af Overretten efter 15 
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feveret 1 Pægel Brændevin, fom Zdie Vidne havde med: 
bragt fra Byen for ham, og hvormed ban tracterebe de Til⸗ 
flebeværende, hvorpaa Broderen, 2det Vidne, fulgte med ham 
til hans Bolig, hvor han ogfaa tracterede med et Par Dramme. 
Han var da meget beffjenfet, og begyndte, efter 2vet og Ade 
Vidners Prov, paa en mindre fømmelig Maade at fjafe med 
fin Fjeneftepige, bte Vidne, hvorfor det Vidne bad ham 
høre op med Sligt. Uden herover at blive fynderlig vred, 
vedblev han at fjafe og dandſe med hende, faa at han faldt 
om pon Gulvet. Da bte Vidne efter Anmodning af dvie 
Bivne havde gjemt bort, hvad der endnu havdes af Bræne 
bevin i Hufet, gif han ud for, føm han fagde, at kjobe mere 
Brænbdbevin i Stathelle, og var et Style paa VBeten, va 
Broveren gif over til fin Bolig, fulgt af dve Vidne, Ane 
gjælbendes anden Vjeneftepige; men fort efter fom vgfaa 
Gte Vidne over til dem, og ba hun hørte Angjældende var 
vendt om, og var ubenfor, foer hun gjennem Stuen fnd i 
Storfinen. Angjælbende fom berpaa fnd og fpurgte efter 
hende, og ba han intet efterretteligt Svar herpaa fil, lob 
han hen til Storſtudoren — fom bte Vidne holdt lukket ine 
benfra — og begyndte at arbeide med Dørvrideren, fan 
at den gif af. Da nu Broderen bad ham være rolig, vg 
gaae fra Døren, blev han grov, og ba Broderen hertil ber 
mærtede, at bet var hans Dør, og at han var Herre i Hu- 
fet, og herunder maaffee lagde fin Haand pan Angjælden» 
veg Skulder, fører benne løs paa ham, vg fvet Ade, Ste og 
bte Vidner af Frygt for Angj. fjærnede fig, flog han efter 
2vet og 3die Vidners Forklaring 2det Vidne omkuld, og tum- 
leve i længere Tid omfring med ham, dels i Stuen, dels 
i Kjølfenet og Gangen, og var aldeles uftyrlig, medens 2vet 
Bidne ingen anden Modſtand gjorde end værge fig, faa godt 
ban formagede. Endelig fom Ungjældende ud paa Gaars 
ben, fom bet fynes, for at gaae hjem, men vendte om (Hvorom 
Mere nedenfor), og va 2det og ddie Vidner føgte at flænge 
ham ube, fpænbte han gjentagne Gange Døren op, og ſtodte 
tilfidft til 2bet Vidne faalebes, at denne faldt ind å et Kot 
t Gangen, og vred fin venftre Urm ub af Skulderleddet, 
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faa at ven 3 Dage efter af Lægen fun med ſtorſte Anſtren⸗ 
gelje kunde bringes i Led igjen, og vet Vidne i nogle Uger 
par udygtig til Arbeide, hvorhos Legen erklarede, at fjønt 
Armen, ver endnu var fvag, vel turde haabes met Tiven 
at ville gjenvinde fin Styrke, vilbe ben vog ved Anſtren⸗ 
gelfe i visfe Stillinger meget lettere atter gaae af Lev. 
Imidlertid havde Ungjældenve ogſaa tilføtet vie Vidne 
Nifter og Knib i Anfigtet, navnlig i Munden, og paa Ar⸗ 
mene, og ved fin Voldſomhed invjaget hende faadan Skrak, 
at hun Kl. 102 om Uftenen med fit 14 Maaneder- gamle 
Barn paa Urmen fom til Ifte Bivnes Bolig, fom bun bog 
KI. 11 atter forlod, i Haab om, at Angjældende havde uv- 
rafet, men fom efter en balv Time tilbage, og fortalte at 
bave lidt famme Behandling fom før, hvorfor hun efter 
Begjær fil Husly hos Ifte Vidne for Natten. UAngjælvende 
negtede al Voldſomhed mod 2det og Ivie Vibner, og paa 
flod, at 2det Vidne under fit Ophold f hans Hus begyndte 
med Grovheder, fom gav Anlevning til Uenigheben, forvi 
han iffe fif faa meget Brændevin, han vilde have, og i fit 
eget Hus foer paa ham, da han tog fat Å Dorvrideren for 
at faae tale med Gte Vidne, famt brev ham foran fig uv i 
Kjøffenet, hvor han (Angjældende) fødte fig mod Bænten, 
jaa Blodet fled ham af Ræfen; og da han vilde gaae bjem, 
og var fommen ub paa Gaarden, begyndte 3die Vidne at 
ftjelve bam ub, og fafte Bevdtræer efter ham, fom rev ham 
op i Unfigtet, hvilket gav Anledning til, at han atter gil 
iud, uden at han ba heller sveve nogen Vold, lige faa livt, 
fom ba 3bie Vidne fom tilbage fra Ifte Bivne, og ſtjeldte 
ham ud. Gfter Gte Vidne flulbe vel 2vet Vidne i Angjæle 
dendes Hus, hvor begge Brødre var beſtjenkede, paa en ſto⸗ 
bende Maade have ytret Misnoie mev, at der ikke var mere 
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4de og Ste Vidner ogfaa under Overfalbet fjærnede fig, 
jane De vel heller iffe Fortfættelfen i Stuen; men i Kjøl- 
kenet faae Ste Vidne, at Angjaldende atter angreb det 
Vidne, der faldt, og fil et Hul i Hovedet, famt at Ungjæl- 
vende i Gangen atter angreb 2vdet Bivne faa voldfømt, at 
denne faldt ind igjennem en Der, og begyndte at give fig 
for Armen, bvilfet Ungjældende ogfaa erfjendte at have hørt, 
uven at ville vide, hvorledes det tilgift. Efter dte Vidne 
holdt Angjælbende paa at "regjere" hos det Vivne til 
KI. 4 om Morgenen, hvilket ogfaa bte Vidne maatte tilftaae, 
fljønt bette Vidne ikfe vilde vive, om Skylden var Ungjæl- 
dendes eller 2bet Bivnes (der laa med Armen af Lev). An⸗ 
gjælbende er 36 Aar gammel, af flært Legemsbygning vg 
bæftigt Gemyt, iſer naar han er berufet, og va brutal i 
Ord og Gjerning; VBrovderen er AT Uar gammel, af ſvag 
Legemsbygning, men godmodig af Charakter. Efter Ste Vide 
nes Prov havde Angjældende puffet Idie Vidne over Ende, 
da hun med fit Barn paa Armen vilde begive fig hen til 
ffte Vidne, og faftet en Bibel efter hende. Hun fandteg 
ogfaa opfloret Å Unfigtet, og blaa og gul paa Urmene efter 
Begivenheben. Men efter Ste og bte Bivners Forklaring 
og bendeg egen Grfjendelje havde hun fæmpet mod Ungjæl- 
dende baade med Skjeldsord og Bedtræer, og bet var ikke 
oplyft, at ban havde øvet nogen Vold mov hende, før Vette 
ffeede, hvorimod VBevkafiningen fyntes at have bragt ham 
til at vende om paa Hjemveien, Vigeføm hun ogfaa vev fin 
Tilbagekomſt fra 1ſfe Vidne, ba hun ane fond ham 099 
bte Bidne i Hufet, med Øgenag pypfnvrete vem Vi at 
forlade bet. Man fandt faaleveg at name gaat ub fro 
sorubjætningen om Sageslos hed ilf pev Katommende, 
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fel paa Band og Brød, tiltaltes denne nu 44 Aar gamle 
Løsgjænger, fom drukken flal være en “gudsforgaaen Krop", 
og forben Har mishandlet Fader og Broder, atter for Over» 
falb paa fagesløs Mand, og var ved Underretten frifunden 
for videre iltale, men blev af Overretten og Høtefteret fælvt 
efter Grll.o 15—10 og 11 til 10 Dages Fængfel paa Vand 
og Brød, med fævvanligt Omkoſtningsanſvar. Den 2Bde 
April fiofl havde Angjælbende forlavt Chriſtiania i Følge 
meb Klageren, Ifle Vidne, og da de over Fosfumbroen var 
fomne ind i Aſtim om Natten, og Angjældende var kom⸗ 
men op paa Klagerené Vogn, flog han Klageren, efter den- 
nes beedigede Forklaring, uben mindfte Anledning flere fvære 
Slag i Anfigtet, og ba Klageren fleg ud ved Gaarden Rom 
før at føge Hfælp, fortfatte Ungjælbdende Mishandlingen paa 
famme Maade. Angjaldende paaftod for Retten, at ban 
par faa drukken ved ben omhandlede Leilighed, at han Jntet 
huſtede af bet Forefalbne, og efter Ifte, det og 3die Vid⸗ 
ners Forklaring var der nydt en Del Brændevin Å Nærheden 
af Fosfumbroen, hvoraf Angjældende var bleven mere druk⸗ 
fen end før, ligefom og Ifte Vidne felv var noget befljen- 
fet; men Angjældende funde baade flaae og gaar. Da 
Angjælbende og Ifte Vidne derpaa, fom meldt, var komne 
paa Veien, hørte 2det og 3die Vidner et Skrig i Narhe⸗ 
ben af Rom, hvor 2det og Ade Virner fandt Ifte Vivne 
mishandlet i Anfigtet, og 2det Vibne, AUngjælvendes Bros 
ber, maatte nu fel flygte fndb paa Gaarden, da Angjæl- 
tende truede med at prygle ham. Der var Intet, fom ty⸗ 
dede paa, at Klageren havde givet Anledning til Overfal- 
bet, eller at Angjældende ifte ſtulde have været fig bevidſt, 
hvad han gjorde, og funnet erindre faa vel dette fom fin 
Berufelje. . 


Den dte November. 
AQ Nr. 154 Ununeat Graft Netne man Martin Airanh 
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fofiningsanfvar. Hoieſteret ftadbfæfiede Underrettens Dom, 
faa vidt paaanfet var. Ungjældende havde Døften 1863 
af Klageren, der boer i Frederiksſtad, men eter Hufene paa 
Strand i Onsw, leiet disfe Huje, fom han igjen flulde fra— 
flytte 14de Ypril 1864, men hvori han tog, da han ille 
tunde komme i Befibbelfe af et paa famme Sted leiet Huse, 
frembeleg boeve i Slutningen af Mai. Strar efter Jul 
havde imidlertid Klageren været paa Stedet før at efterfee 
fin Giendom, og favnede da blandt Mere, Hvorom der under 
Gagen iffe blev videre Tale, en Del Baghun, fom havde 
ligget i Udhuſene, og en Del af Gjærdet, fom var bort 
tagen. Begge Dele vedgil Ungjælbende at have bemægtiget 
fig, og vedtog at betale deres Bærdi, hvorved Klageren ane 
faae Sagen op» og afgjort. Senere befandteg, at en ſtorre 
Del af Gjærbet, Fjøsdøren med vens Karm, famt en Del 
af Fjøfets Gulv og Loft var borte, og da Ungjældende negs 
tede at have taget disſe Ting, anmeldte Klageren ham, og 
UAngjældende tilftob derefter for Retten at have taget famt- 
lige ovennævnte Ting, men paaftod at have taget Ultfam- 
men før Jorliget efter Jul blev indbgaaet. Klageren, fom 
anfatte bet ba Tagne til 11 Spvlr. det Hele derimod til 
44 Sppolr., hvorfor han bog frafaldt Erftatning, negtede at 
ve fidfinævnte til 3 Spolr. værdfatte Ting ven Gang var 
tagne, og bet blev ogſaa med Vidner oplyft, at de var tagne 
efter Forliget, hvilket for Øyrigt, naar det Hele henførtes 
- under CErll.s 19—1, var ligegyldigt. Men GSpørgsmaalet 
var, om iffe det Hele, fom af Overretten antaget, indgil 
under 21—6. Saa vidt kunde feeg, boede Ungjælbende Fun 
fom Inderſt paa Stevet, uden at have Brug for Fjøs eller 
Gjærder, fom bet ellers havde været mod hans egen Fors 
bel at øbelægge, og Baghunen funde heller ikke erfares at 
være betroet til hans VBaretægt af Klageren, der faaes at 
- bave felv ført Tilfyn med fin Eiendom. Men felv om det 
antoges, at faa vel Udhuſene fom Vaaningshuſene var Au⸗ 
gjældende leiede til Brug, medens Klageren, ber førte File 
fyn med bem, dog felv maatte anfees at befibbe dem fom 
Eier, enten han boede paa Stedet eller ei, fyntes Gjernins 
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gen nærmeft at mantte henføres under Grl.s 19—1, navn: 
lig efter bens Slutningsbeftemmelfe; thi 21—6 angaaer kjen: 
belig fun Løsere, medens Leterens Beſiddelſe af fat Eien⸗ 
bom tffe er af ben Beftaffenhed, at han jo ved Bemag- 
tigelfer fom be her omhandlede maa figes at have fat fig i 
ven Beſiddelſe af de Eiendommen fraftilte Ting, han ilfe fom 
Leietager allereve havde. 


Den Ste November. 
L.NRr. 157. Advocat Bird, Actor, dl Halvor og Johanne 
Næftingen. 


Dette Egtepar, der levere i yberfte Fattigbom i egen 
Stue under Gaarden Næftingen t Ører paa en Tomt, bvoraf 
be flulde betale å Sppolr. i aarlig Leie, tiltaltes før Lys 
veri, og ar ved Underretten fældte efter Erll.s 19—1, han 
tillige efter 19—6, hver til 15 Dages Fængfel paa Vant 
og Brød, med fælles Omkoſtningsanſvar i det Hele, hvor: 
imod Overretten, der i flere Pofter ikke fældte bem, fun ans 
vendte 19—1 pan begge Jiltalte, men med famme Straf, 
hvorhos ben lagde hver for fig Strafomfoftningerne. Hoie⸗ 
fteret ftabfæftebe Overrettens Dom, faa vidt paaanket var. 
Af Overretten var Manden fældt 1) for Hugft i Øiers oſtre 
Stoyftrælning, der er Sameieftoy. Han tilfob nemlig at 
bave å alle ve 18 Aar, han havde bort paa Pladfen, at have 
taget fit Brændefang ver, og då han fun var Inderſt, ffjønt 
i egen Stue, følgelig uberettiget til benne Hugſt, blev han 
fældt efter Grll.s 19—1 for vet Hele fom fammenhængente 
Forbrybelfe efter een Plan, faalebes fom fævvanligt i lige 
nende Tilfelde. 2) For Hugft i Næftingens og Rabogaar: 
bens Stove. Han tilftod nemlig at have ber bugget nogle 
frifte Barbuffe fort efter Jul 1863, fom 16ve Vidne, der 
havde feet ham bjembrage dem, fun anfaae tjenlige til Brænde 
fel, og anfatte til 4—5 Skillings Vardi, men, vel at mærke, 
fom be ba var, uden Henfyn til deres Værterlighed paa Ro- 
ben. Konen var dømt under 6 Pofter før Bemmægtigelfe af 
Ho, Græs, Gjærdbesvele, et Par Hundrede Løvkjærve ved Af⸗ 
hugning af hele Kronen (fom fædvanligt i Chriftians Amt), 
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og af Poteter, værdfatte til 60 Skill., fom hun vilde have 
troet tilbørende fin Mands Brover, og Derfor ikke have 
anfeet faa farligt at tage. 


Den 9v0e November. 
L.Nr. 160. Avvorat Kildal, Actor, mob Anne — Lars⸗ 
datter (Joſephſen.) | 


Denne 36 Var gamle Enke havde, efter egen Filftaas 
elfe og Sagens øvrige Oplysninger, i Slutningen af Juni 
Maaned vb. A. hos Ifte Vidne leiet førft en Underdyne, en 
Overbyne og en Hovedpuve, og et Par Dage fenere en 
Underdyne og en Hovedpude, hvorhos hun havde pantfat 
disſe Sengtlæder hos 3 forfljellige Panteudlaanere, Noget 
bos hver. Herfor var hun ved Underretten,- der rumuler 
rede for Å Overtradelſer af Crll.g 21—6, flagt 20 Dages 
Fængfel paa Gand og Brod, hvorimod Overretten, hvis 
Dom Hviefteret ftadfæftede, cumulerede for 2 Overtrædelfer, 
men flagde Ungjælvende famme GStraf, fom Underretten havde 
idømt hende, begge Retter med fædvanligt Omfoftningsane 
(var, hvorhos Underretten havde ilagt hende Erftaming til 
Ifte Bidne for de ilfe gjentomne Ting, og ven ene Pans 
teublaaner, ber ogfaa havde Faget, Crftatning for Laanet 
paa bet tilbageleverede Pant, hvorimod Overretten fun havde 
tilfjendt ifte Vidne Erſtatning. Mod lfte Vidne, fom Fla- 
gede, var tun 2 Bebragerier begaaede, ved 2 Gange at 
faane og pantjætte Sengflæder, uden Henfyn til, om Pants 
jættelfen ffeede til En eller Flere, da Forvenbelfen af Laa- 
nene indgif under Cril.s 21:—6, og ber ikfe for famwue Fore 
brybelfe funbe crumuleres efter 21—1. (Jfr. Retst. for 
1859, 6. 547). $vav angaaer Erftatningen for Laane- 
fummen, der heller iffe var tilftræffelig oplyft, ba flemte det 
itte med Praris at tilfjende denne Erftatning. (Jfr. Retst, 
for 1857, S. 590—591, m. fl. St.). 





L.Nr. 162. | Ole Bjørneby med Flere mod Peder Varings⸗ 
O.Nr 26. ) aafen. 
Bed Contract af Ade Juli 1846 følgte den fvenfle 
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Brugspatron C. &. FTjeder til de tre norfle Gaardbrugere 
Ole Bjørneby, Knud Gunderfen og Arnt Kjølen "alt vet 
Saugtømmer, fom un findes i hans eiende Stovteige under 
Letaforsé Brug med underliggende Eiendomme paa veftre 
Sive af Clara Elven, og er faalebes beliggende, at derfra 
fan brives til Norge, nemlig” (12 her opregnede Skovteige) 
”at ubbrives i 8 paa binanden følgende Aar fra Iſte De- 
cember 1846, til 6 Alens Længde fra Roden og 11 Toms 
mers Top“ — — — mod en Kjøbefum af 16000 Sypvlr., 
bvoraf 4000 erlagdes førar, og Reften ſtulde betales i tre 
Ferminer, hver Gang med 4000 Spolr. 2ade Juni, i Aa⸗ 
rene 1847, 1848 og 1849. Kioberne ſtulde være berettie 
gede til at uddrive alt bet Saugtommer af nævnte Længde 
og Tyktelje, fom blev hugget Høften 1854, og Sælgeren 
forpligtet til, faa vibt paa ham beroede, at foranftalte, at 
be med 3 af Skovene paabegyndte Landmaalingsinddbelinger 
blev tilendebragte 1847 eller fenefi 1848 Aars Hoſt, hvor 
efter bet tilføtedes, at Kjøberne havde Ret til at bruge Stor 
ven 8 paa binanden følgende Var fra Delingens Tilendebrin⸗ 
gelfe paa ethvert af Stederne. Contracten blev ie thing⸗ 
læft, hvorimod Kjøberne allerede den 22de Auguſt 1846 (olgte 
til Eberhardt Ingelsrud Alt, hvad de ved ovennæpute Cone 
tract havde afhandlet Tjeder, med famme Ret til Udhugſt og 
for famme Kjøbefum; og efter. at der paa Kjøbefummen 
var afbetalt 11,000 Spvlr., transporterede Tjeder ben Åve 
Juli 1849 Reften, 5000 Spdlr., med ben Ret, han efter 
Gontracten af Ade Juli 1846 havde, til Pever Bærings- 
- aafen, fom ben 21de Uuguft 1849 gjæfteretsvis fagjøgte Up» 
pellanterne til Betiling af denne Reft med Renter og Om 
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L. Nr. 162. | Ole Bjørneby med Flere mod Peder Bærings» 
OØ.Rr. 26. $ aafen. 


(Stutning fra forrige Mr.) 

De adciterede bderpaa Eberhard Ingelsrud, ber finds 
traadte i Sagen fom Jutervenient; men den 11te Marts 1851 
fremlagde Uppellanternes Sagfører et Jndlæg, hvori han indlod 
Sagen til Dom, uden Paaftand om Frifinvelfe, men med en 
Del hoverfaglig mod Eberhard Jugelørud retteve Bemarknin⸗ 
ger; og førft efter en Modſtevning af 10de November 1851, 
famt under ny Forligöuægling Å Gjæferetten den Ote December 
f. A. fremfom ber fra Uppellanterne Paaftand om Frifindelfe, 
eller in subsidium om Siqvidation i Unledning af Contrartens 
Misligholdbelje fra Tjevers Site, hvillet gjentoges i en faa 
kaldt Tillægapaaftand af 13de Marte 1855.  Jmidlertid var 
Fjever i 1852 fommen under Concurs, og Letafors Vrug 
tilligemed be under Sagen omhandlede Stove ved en paa 
Boets VBegne foranftaltet offentlig Auction den 19de Juli 
1853 folgt til Landhandler Chriſtianſen i Elverum og Brugs⸗ 
forvalter Otterberg paa Bruget, uben at ben i Contracten 
af 4dbe Juli 1846 afhandede Hugftret blev forbeholdt, ſtjont 
omhandlet under Uuctionen. Da nu de nye Eiere negtede 
Eberhard Jugelsrud Adgang til videre Hugſt, hvilken ogfaa ved 
fvenft Hofretsdom blev. ham frakjendt, fordi ben nevnte Con» 
tract fom utbinglæft itte gav nogen tinglig Net, opſtod ber 
førftjelige -Procesfer, hvis Udfald Uppellanterne og Eber⸗ 
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barb Ingelsrud paaftod burde oppebies, inden nærværenve 
Sag videre fremmedes. Ved Eragining af 13vDe Noven⸗ 
ber 1855 og flere i Narene 1856 til 1858 affagte Eragt⸗ 
ninger blev ogfaa Udfættelfe mod P. Bæringsaafens Prote⸗ 
fler indvilget. Disfe Eragtninger blev af P. Bæringsaafen 
paaankede fom Rettens Fornegtelfe for Høiefteret, ved hvis 
Dom af 18ve Juni 1859 (Retst. for f. U., S. 599—603) 
be blev undberljendie, og Underdommeren paalagt at paa 
fjendbe Sagen å den GStiling, hvort ben var, ba Eragtnin⸗ 
gen af 13ve Rovember 1855 afſagdes. Den 16ve Auguſt 1859 
affagdes Underretebom i Solser, hvorved Uppellanterne tils 
pligtebes at betale de paaføgte 5000 Spvrir. med Renter, 
hvorved Underdommeren gif ud fra, at ber vift nok ikke kunde 
være Ivivl om, at Tjeder jo bevislig havde misligholdt Con⸗ 
tracten paa en faadan Maade, al Udbetaling af ve tilbar 
geftaaende 5000 Spodlr. med fuldt Feie funde negtes, men 
at Uppellanterne ved bet den ilte Marte 1851 fremlagte 
Indlæg havre forfpilvt fine Jndfigelfer. Denne Dom blev 
af Uppellanterne paaantet til Overretten med Bevilling af 
22de December 1860 til her at fremfætte de af dem fenere 
end lite Marte 1855 vev Underretten nedlagte Paaftanbe, 
om bet end maatte blive antaget, at disfe Paaftande ikke 
betimelig ber var neblagte, og ved Overrettens Dom af Ade 
Mat 1863 blev Uppellanterne ligelebeg tilpligteve at betale 
be 5000 Spolr., bog faaledes, at deri fulde afgaae det Er- 
ftatningebeløb, fom tiltom Eberhard Jngelsrud hos Tjeder 
eller nu bennes Bo i Anledning af ben ovenberørte Kule 
vedhugft, hvilken Erſtatning flulde beftemmes ved et paa Pars 
ternes fælles Bekoſtning optaget Skjøn, Overrettens Dom 
blev fra begge Sider pasanket til Høiefteret, der ved Dom 
af 180e November 1864 frifandt Uppellanterne for Contra- 
appellantens Ziltale i denne Sag, men ophævede Sagsom⸗ 
foftningerne for alle Retter. 

Hvad bet formelle Sporgsmaal angi, beſtred P. Vær 
ringsaafen Gyldigheden af den meddelte Bevilling, fom han 
mente at være uhjemlet i vor Lovgivning vg Praris, hvor 
ben itte var næynt eller brugt. Hertil bemærfede Appel- 
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Tanterne Bjørneby og Fælleré GSagfører, at Bevillingen var 
overflødig efter vor Rettergangslovgisning, der ilke fræver 
- nogen formelig Paaftand fom Slutning af et Judlæg, hvori 
Sogsmaalet over Hoved beftribes, men tilfteder Fremſat⸗ 
telfe af nye Jndfigelfer og Paaftande, inden Sagens ender 
lige Optagelfe, for faa vidt de ille kjendelig ere frafaldte, 
poilfet ber ingenlunde funde antages at være fleet, famt at 
Bevillingen maatte anfees hjemlet i Grl.s $ 95 og ven fra 
cldbre Tid vedblevne Praris, hvorpaa bl. A. i Netøt. for 
1847, 6. 649—666, fandtes Grempel. (Jfr. Stangs Frem⸗ 
flilling af Norges grundlovbeftemte Ret, S. 465 og flg. ). 
Hvad det reelle Spørgemaal angik, blev rd. af de Fes 
bruar 1798 itte for Hoieſteret paaftaaet anvendelig paa Traus⸗ 
porten til P. Bæringsaafen, fom overdrog Hordringen med 
den Net, Tjeder felv havde efter Sontracten, faa at de famme 
Jubfigeljer maatte funne gjøres mod Cesfionarius, fom mob 
Gedenten, om benne felv var vptraadt med GSøgsmaalet. 
Appellanternes førfte Indfigelſe, var ben, at Tjeder fiden 
1846 havde i de bortforpagtede Stove ladet hugge Kulvet, 
ef alene af Træer, ber i Løbet af Forpaginingstiden unde 
være blevne Maalstømmer, men ogfan af fremvoret Maals- 
tømmer, og bet for ove, endog til 16 Fods Længde med 
12 Zommers Top. Ved de førte Vidner maatte bet ane 
fees bevift, at faaban Hugft ved Letafors "Zorpare" (0: Hus⸗ 
mænd) var ubført i betybeligt Omfang i de bortforpagtede 
Stove; at nogle af dem derved var færdeles haardt med⸗ 
tagne; at bet ei alene var fleet med Tjeders Vidende 
og Vilje, men endog efter hané Ordre eller Unviening; og 
at ban for Kuldriften af bisfe Stove havre affortet fine 
Jorpare Vardien af Træerne, ver var forbrugte, Å hvad 
Kulvriverne ellers fil før Læften, naar Veden toges af deres 
egne Skove. Efter hvad ber ved Vidneforflaringerne blev 
oplyft om benne Hugſtes Omfang, hunde Skaden deraf an⸗ 
flaaes til omtrent 1800 Spvir. i Maalstømmer, og desuden 
meget Mere, formedelft Hugſt for Fove af Træer, fom i For» 
pagtningstiden vilbe være fremvørne til Maalstømmer. Dere 
hos havde Kulbrænderne, for at gjøre fig Driften bekvem⸗ 
e* 
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- mere, brændt omkring Quggeftederne, og derved beftaviget 
mange Træer paa Roven. Herved bemarkede Modparten, 
at Fjever overensfemmenve med Gontracten af ade Juli 
1846 maatte funne fortfætte Rulvriften af fine Stove fom 
før, ba Gontracten fun bjemleve Uppelanterne Net til vet 
Maalstemmer, ber allerede fom faadant ved dens Oprettelfe 
fandtes ("nn fanttes”), uden Net til ve Jræer, ber med 
Tiden kunde blive Maalstommer, og de faaledes i alle Fald 
fe funde hugge Maalstømmer mere end et Uar i hver Skov. 
Uppeflanterne paaftod berimød, at Ordet "nu" havde Heniyn 
til, at faa vel hugget fom ubugget Tømmer ſtulde følge 
med f Handelen, uden at bet førfte maatte undtages, forbi 
bet aflerebe var hugget, og bemarkede derhos, at bet fired 
mod Tingens Ratur og rimelig Mening med faabanne Gone 
tracter, at fægge den Indſtrenkning tvert, fom Movparten 
paaftobd, ba bet hverken lod fig gjøre, flrar at ubmærte alle 
Maalstræer, eller at paafee, at Hugften indſtrankede fig ti 
be faåleves merkede Træer; at der iffe havdes Erempel paa 
faa aldeles upraktiſte Gontracter, og at Meningen med Støy: 
forpagtning paa et vift Waremaal altid var, at alt Tømmer, 
ber i Terminens Lob var fremvoret til det beftemte Maal, 
verunder ſtulde være Iindbefattet, faa at man kunde hugge 
alt bet Maalstommer, ber fandtes til Terminens ſidſte Dag, 
boorpaa Gontracten af Ade Juli 1846 ogfaa Hendelig mot 
var beregnet. Vitterlighebevivnerne ved beune Contract 
provede ogfaa, at bet ved dens Ufflutning ubtryffelig blev 
ertlæret at være Meningen, og flere fagkyndige Vivner ere 
Hærede, at vet vilde være faa godt fom umuligt at prakti⸗ 
fere ben anderledes forftaaet. Modparten paaftod derneſt, 
at bent hun afaldt be navnaivne Skovſtokker, ie de ubenævnte, 
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begrebne under Forpaginingen, og ſaaledes var Gontracten 
ogſaa praktift gjennemført, idet Eberhard Ingelsrud uden 
Proteſt havde hugget Å de to nævnte Stove — ja Modparten 
paaftod endog, at han beri havde udhugget al Kjøbmanve- 
Laft, inden Kulbugften begyntte.  Appellanternes anden Ind⸗ 
figelje var, at Tjeder havde tilladvt Undre at hugge i Guns 
neby Skov 30 Tylvter vels Kjobmandslaſt, dels Hustemmer, 
fom maatte antages i Lobet af Forpaginingetiven at have 
villet blive til Maalstømmer. Denne Poft blev bog ille 
tilfræffelig oplyft, og var desuben i Forhold til bet Hele 
af ringe Betydenhed. Deres tredie Indſigelſe var, at Tje⸗ 
ber i 1848 folgte Gunneby Skov til en Trediemand, uden 
Forbehold af Appellanternes Hugſtret. Ut Appellanterne herved 
havde livt betybeligt Tab, maatte efter Omftændighederne 
anfees givet. Deres fjerde Jubfigelfe var, at Tjeder til 
fin Medeier i Stovfiyfket Hjerpeliden havde folgt fin Andel, 
ber bog var ubetydelig, og folgtes for 300 Spolr., faa at 
vet var ufandfynligt, at Appellanterne derved ſtulde have 
lipt faa flørt Tab, fom de paaftod, nemlig 500 Tylvter Maalss 
tømmer til en Rettoværdi af 2500 Spvlr. Deres femte Ind⸗ 
figelfe var Zabet af Hugft i Skovſtyllet Valberget, fom Tjer 
der i Sverige blev fradømt, altfaa havde betragtet fom fit, 
dog uden at det var nævnt Å Gontracten, og benne Ind⸗ 
figelfe fit derfor ingen Indflydelſe. Vigtigere var beres 
fjette Indſigelſe, at Tjeder te havde flaffet be Stove, der 
laa i Sameie, udfliftede efter Contracten, men endog til+ 
dels havde forhindret Udfliftningen ved Proteft mob bens 
Fremme, forbi han iffe havde faaet Ivvligt Varfel, uagtet 
ber efter den fyenfle Lovgivning ife uden fælles Samtylte 
maa hugges i Sameie til Salg. HFornden 3 i Contracten 
nævnte Skovſtylker laa flere af de bortforpagtede Stove i 
Gamete, hvis Udſtiftning i 1849 ille var paabegynbt, og I 
1852 ifte fluttet, og af en Grilæring af 1854 faaes, at de 
beller iffe ba var udſtiftede. Imidlertid var bisfe Glove 
i 1853 folgte, uden Forbehold af Appellanternes eller Eber⸗ 
hard Jngelerude Hugftret, fom derved for beftandig blev 
-afffaaren; og va Betalingen var betinget af, at vet Tom⸗ 
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mer, fom veb Gontracten blev folgt, ogfaa kunde erholdes, 
maatte bet Betingede bortfalbe med Betingelfen, enten Sal⸗ 
geren paa tilregnelig Maade var Skyld i VBanhjemmelen, 
eller ef. Ut Tabet ved den afſtaarne Adgang til at ud: 
føre den paaregnede Hugft var meget betydeligt, fremgil 
af Omftæntigheverne, fljent vet ille nærmere lov flg be- 
femme. Deres fyvende Indſigelſe beftov f, at Tjeders Fuld⸗ 
mægtig, medens benne i hans Fravær beftyrede Bruget, havte 
negtet at tilftedbe Hugſten f to af ve ved Contraeten bort: 
forpagtebe Stove, fordi be ikke deri ubdtrykkelig var nævute. 
Denne Poft blev ilke tilſtrekkelig oplyft. De følgende fire 
Indſigelſer forbigaaes, dels fom ifte tilfræftelig oplyfte, dvele 
fom uholbbare. Da der faaletes fra Tjeders og hans Bort 
Side var foretaget Skridt, fom for en væfentlig Del hiu- 
brede Contractens Opfylbelfe fra deres Side, og den derved 
foraarfagede Stave i alle Falb maatte antages langt ot 
overveie ben Del af Kjøbefummen, fom ſtod tilbage, og var 
betinget af Gontractens Fulvbyrbelfe, hvilken endelig, fom 
vift, var umuliggjørt, maatte Uppellanternes Frifindelfe blipe 
Folgen, faa meget mere, fom bet ved be nævnte Mialighes 
ber var blevet umuligt, med fornøden Beftemihed at ops 
Iyfe Skadens Størrelfe. Eberhard Jngelsrud, ver vebblev 
fom Jntervenient ved Høiefteret, og for Øvrigt gjorde fæle 
leg Sag med Uppellanterne, paaſtod fig bog Omtoftningerne 
tilfjendte hos bisfe, iffe hos Modparten; men efter Sagens 
Beſtaffenhed fandtes iffe Grund til at tilkjende nogen af 
Parterne Omlfoftninger. . 


Den 14ve October. 
L.Nr. 102. Advocat Grønn, Actor, mod Thomas Berge. 


Angjaldende, nu 49 Aar gammel, ver efter 3 tivligere 
Tyvsbomme flod paa ſtigende Straf, tiltaltes atter for Tyveri, 
Bedrageri og folgagtig Omgang med Hittegods, og var ved 
Unberretten fældt efter Cell.s 19—6 og 7, 21—6 og 14, jfrt. 
2, HIS Aars Strafarbeide, Erftatning til Ragnhild Slinde med 
1 Spolr., og til Gurine Sandballen med 1 Spolr. 72 SKA. 
- famt Sagens Omloſtninger. Ved Overretten var han der: 





807 


imod faldt efter Crll.s 19--3, a, og 7, 21—6 og 14, jfrt. 2, til 
10 Aars Strafarbeive, Grftatning ogfaa til Johannes Brænne 
meb 16 Spvlr. 96 SHU., og Sagens Omlofininger. Hoie⸗ 
feret ftadfæfteve Overrettens Dom. Han figtedes a) for 
Indbrudstyveri Nat til 2001 November 1863 hos Johan⸗ 
nes Brænne paa Hoplen (i Vafen Unner) ved Indſtigning 
gjenuem et paa Grund af ny Maling aabentftaaende Binvue. 
Gfter Vivneforklaringerne var Adgangen til Kjokklenet fuld» 
fommen ftængt, hvorimod ber var Spor efter Indſtigning 
gjennem Vinduet. Der var frjaalet 12—13 Mesfingftager, 
et Strygejærn, en Thekjedel af Kobber, og et HaanvHæve, 
mærfet "9. Brænne. 12.” Tyven maatte have været helt 
inde i Kjolfenet før at funne fjæle Stagerne og Kjevelen. 
Bed Ranfagning fil Bygdevægteren, Ifte Vidne, af Ragnhild 
Slinde et Haandklæde, mærtet “J. Brænne, 12”., tilligemed 
flere Kofter, fom af Ungjælbende erfjendtes at have været 
i hans Befivdelfe, med Undtagelfe af Haandilædet, navnlig 
en Sak, eller Pofe, fom indvendig var fovet, antagelig efter 
Kjevelen, hvilket Angjældente benegtede, ligefom ber ogfaa 
i Beſtjaalnes Vindueskarm fandtes Spor efter ſodede Fingre. 
Ragnhild forklareve, at Ungjælbende havde leveret hende 
Haandilædet paa Pladfen Sandbaffen, hvor han erkjendte 
at være fommen ben 20be November 1863 med en Sa! 
eller Pofe med Softer i, og Konen paa GSandbakfen, Se 
Bivne, var enig f, at Ungjældbende, ba han forlod Sand» 
batfen, efterlob en Sak med forfljellige Kofter, at Haand⸗ 
Hævet var beriblandt, famt at ben leveredes Ragnhild, fom 
ogſaa ſtrax fremleverede Kofterne til 8Sde Vivne, uden at 
nogen Anden imidlertid havde været paa Plavfen, fom funde 
have efterlavt Haandklævet. Dette blev tilbjemlet af I. 
Brænne, hvis Eiendomeret dertil blev beviſt med 15ve vg 
16ve Vidner og Mærlet. Da Ungjældende maatte anſees 
overført ben af ham benegtebe Beſiddelſe af Haandklædet, 
og denne i Korbindelfe med Sodet å Pofen betegnede ham 
fom Gjerningsmanden, og da han fra før af havde føgt 
at bølge fin Gandring i Vafen paa den Tid, Lyvertet blev 
forøvet, bvilten han fiben, tvnngen ved VBiduebevis, dog 
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maatte tilftane, og han var bleven overført, om Eftermid⸗ 
bagen før Tyveriet at have under falſt Navn, i Følge med 
en ved Unberretten Mevtiltalt, været inde hos Poftaabner 
Thomſen Å Rærheden af Hoplen, famt næfte Dag, ven 2Ner, 
omtrent Kl. 10 Formiddag, paa et andet nærliggente Sted, 
og han ilke funde gjøre nogen rimelig Rede for fit Ophold 
om Natten, men vilte have fidbet paa en Stammel i et 
Hus, hvor han ilfe var feet, v.f.9., blev han anfeet fom 
Gjerningsmanbden, om end Medtiltalte maatte have været 
belagtig i Gjerningen. Som Følge deraf maatte han ilæge 
ges Erſtatning for bet Hele, med Undtagelfe af Haandkla⸗ 
bet. b) for at bave, efter egen ZDilftaaelfe, bortjviret I 
Spodlr. 72 Skill., mobtagen af Sde Vidne, og 1 Spvir, 
mobtagen af Ragnbilb, paa Sanvbakfen, for at indkjobe Lær 
ber til Skotoi, fom han, uvgivende fig for Stomager, havde 
paataget fig at forfærdige for dem. Herfor blev han, efter 
deres Klage, tiltalt og fældt efter Cril.g 21—6. 0) for 
Forbølgelfe af et Heſtedekken, han vile have fundet i Veien. 
Han var endvidere tiltalt for 2 Indbrudstyverier og 3 fimple 
Tyverier, hvorfor han ikke var fældt ved Underretten. 


Den 2Ore October. 
LNr. 115. Den førfte norfle Asfuranceførening mov Han 
! belsborger Bolftad af Aaleſund. 


J denne Sag var af Søret i Chrifiania ven ve 
Oetober 1863 affagt følgende Dom: 

”Ratten mellem Tve og Bre Marte 1860 opbrændte 
paa VBeftfjorden i Nordland Jægten Alfen, tilhørenve Hans 
beløborger M. I. Bolftav i Ualefund og ført af Skipper Bros 
hard Chriſtian Dreyer. Fartoiet var asfureret i førfte norfte 
Usfuranceforening for 3000 Spvir., og Ladningen å Chris» 
ſtiania Soforſikringsſelſtab for 1000 Spvlr., famt i Pors- 
grunds Søforfitringefelflab for 1156 Spolr. Samtlige visje 
Uefurancefelffaber har vegret fig for at udbetale Asſurau⸗ 
cefummerne. J nærværende GSøretsfag har Bolſtad fagføgt 
Directionen for førfte norſte Asfuranceforening til at betale 
Forſikringeſummen for Farteiet 3000 Sypvylr. med Renter 6 
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pCt. aarlig fra Sbe Marte 1860 til Betaling fleer, og Pro⸗ 
cesomfoftninger.  SJndftævnte, ver har vedtaget Forum, hen» 
vifer til $ 38, in fine, af Foreningens Love om, at Ret til 
Gtaveserftatning tabes, faafremt Slipper eller Never (og 
altfaa ogfaa — figer Indſtevnte — Cargador) beganer fvigs 
agtige Handlinger til Stave for Foreningen, og paafaaer 
fig frifunbet for Citantens Filtale, og fig hos famme tillagt 
Procecsomfofninger.  Jnvfævnte formener, at be oplyfte 
Omftæntigheder give Grund til at troe, at ber har været 
faa eller ingen Varer i Hartøiet, at Handelsbetjent Jor⸗ 
gen Bolfta», Citantens' Broderſon, fom medfulgte fom Car» 
gaver, har med Skipperens Vidende fat Ild paa Hartøiet, 
og at Citanten hert har været enig. Der har af Jufitien 
været anftillet omfattende Underføgelfer gjennem en Rakke 
Forhor, uden at vdisfe have ledet til ſaadanne Oplysninger, 
at ber er fundet Grund til at fætte Nogen under Filtale. 
Efter Rettens Mening er ogfaa fun tilvefebragt Mistanke, 
fngen Klarhed eller VBished før, at Forbrydelſe er begaaet, 
og man ffal derfor alene i Korthed fremftile Sagens vær 
fentligfte Omſtendigheder. Fartoiet angives beftemt til Los 
foten til Garefalg og Fiffeindljøb. Et færflilt Varerum var 
. ped Fræffotter indrettet afvelt fra bet øvrige Rum i Ski: 
bet, for at, efter hvad ver er forklaret, Lugen ftadig hunde 
holdes luftet, og Mandſtabet ingen Adgang flulde-have til 
Varerummet. Avgången til famme var berfor ene fra Ka 
hytten. Varerne blev i GCitantens Hjem indpaklkede af 
Gitanten og Broverføn Jørgen VBolftar, tildels ved Hjælp 
af en Anden, Citantens vaværende Betjent; Varefasferne 
tilfpigredes af Jørgen Bolſtad. Denne fulgte, fom navnt, 
meb fom Gargabør. Ved Fartoiets Ufreife havde vet kun 
een Baad, Storbaaden, bvilfen var tung og ikke bæveve fig 
godt paa Sven. Paa Bodo kjobte SKpperen og Jørgen 
Bolſtad i Fælesffab en mindre og letrøende Baav, hvilken 
be fige blev kjøbt til at benyttes fom Grpresfe til Fiftes 
plabfene, og for at be felv kunde fifle med ben; færvdige 
Fiſteredſtaber fynes be imidlertid, faa vidt oplyft er, ikke at 
have været belavede paa. Denne Baa» var fiden, ba Branden 
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par paafommen, væfentligfte Rebningsmidbel for Mandſtabet, 
idet ber af Enkelte af Mandflabet er udtalt Tvivl, om mon 
fundbe have reddet fig med Storbaaden alene. Paa Farten 
over Beftfjorven flæbte Storbaaden eftee Kartøiet — Roget 
fom forreften er oplyft iffe er ufædvanlig paa den Fart — 
medens ven mindre Baad var vpheijet. Capitaine Dreyer 
efterlod i Ualefund fine bedfte Gangilæver og flere Klavs 
ningøftyfter, ffjønt uogle af dem alereve var indpaffeve af 
hans Værtinde. Han var imidlertid, efter hvad ver er ops 
løft, faa godt forfynet med Klæver, at han ogfaa paa tive 
ligere Tourer havde pleiet at lade Klæver efter fig hjemme. 
Natten til 8de Marts 1860 opfom Ilden paa VBeffjorben 
omtrent Kl. 12 eller mellem Kl. 12 og 1. Fartoiet var 
omtrent et Par Mile fra Land, og Vetret var moderat. 
Kjendimanben og Skipperen flod forud, en Mand var til 
Rors og to i Lugaren, men purrede til Vagtſtifte, va Ilden 
formærtebes. Den, der varfleve om famme, var Jørgen 
Bolfta». Han forblev t Kabytten, efter at ve havde ſpiſt 
til Uften, medens Capitainen gif op paa Dakket, bvorpaa 
Jørgen Bolftad blev i Kahbytten et Par Timers Tid, efter 
byad han figer, liggende paa Banken uden at gaae til Keis. 
Han gif derefter op paa Dælfet, uden at have nogen Skibs⸗ 
gjerning at ubføre, gif berpaa ned i Kahytten, om een eller 
flere Gange, er iffe med GSillerhed oplyft — og fom om 
trent Kl. 12 op paa Dakket med den Melding, at han mær- 
feve Røg. Han mærtede ike, figer han, hvorfra Nøgen fom, 
unberføgte i Kahytovnen, om ber brænvte, hvilket iffe var 
Filfælvet, og gif ba med Melding til Skipperen, fom bar 
ham gaae forud og fee i Lugaren, om der var Ild. Capi⸗ 
tafnen gif derefter ned i Kabytten, hvor Røgen havde nude 
bredt fig, og ved at fee ind i Barerummet opdagede Ga- 
pitainen Ildslyoning i bette, Man gif i Vert vev at poſe 
ned gjennem Lugen, men uben Nytte, hvorfor SHpper og 
Øvrige, efter at Stipperea atter en Gang havde været nede 
f Kabytten og underſogt i Garerummet, hvor han flrar fødte 
paa brænbdende Varer, fort Tid efter forlod Kartøiet, fra 
hvilket Luen fleg op gjennem Gkylightet og Ygterlugen, va 
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be forlod Skibet. De fit reddet 7 Kiſter og 6 Sakke med 
egne Effecter, foruben en Del Andet af deres Jovi og Sa- 
ger, beriblandt ogfaa en Dunt Rum, fom flov.-i Kahytgan⸗ 
gen. Blandt de reddede Kifter var Capitainens og Jørgen 
Bolftads, bvilfe var blevne bragte paa Dak en 14 Dages 
Tid før Branden, fordi, efter hvad ber er forklaret, det 
var trangt i Kabytten. Alle Ombordværende have efter fin 
Forllaring miftet Noget ved Branden; blandt det, Capis 
tainen miftebe, var, figer han, 300 Spvlr. i Contanter, fom 
ban havde forvaret i Kabytten, men file fl Tid til at revbe 
paa Grund af Røg, va han anden Gang havde underføgt 
i VGarerummet, Af Laften i Barerummet reddedes Intet. 
At Ilden opſtod i Varerummet, og ikke fom fra Kahytten, 
hvor en Del Fyrſtikker forvaredes, ere Capitainen og Jørgen 
Bolftad enige om. Men hvorledes Ilden er opfommen i 
Garerummet, berom har bet ikfe været muligt at fane Op⸗ 
lysning. Ut der ffulbe have været Varer om Bord, fom 
ved GSelvantændelfe kunde fænge Ild, er ike oplyft; det 
Enefte, hvorpaa Opmarkſomheden i faa Henfeende har været 
rettet, er nogle oljebe Syddefte blandt Laften, men disſe have, 
faa vidt oplyſtes, været tørre, idet be efter al Rimelighed var 
arbeidede Sommeren forud. (Søbte Dept. i førfte Aaleſunds 
Forbør). Det Mistæntelige heri forøges endmere ved at 
Jørgen Bolftad var oppe faa fent, fljønt han fynes ikke at 
have plefet at være oppe faa længe (fe 3die Dept. i førfte 
Forhor)], ligefom han den Gang ingen Skibsgjerning havve, 
og vev at ber er Forvirring og Vallen og tilvels Mods 
figelfe t Capitatnens og Jørgen Bolftads Forklaringer i Hen» 
feende til, om Jørgen Bolfad af Capitainen var paalagt at 
tage Del i Bagten den Nat. Vivere er Jørgen Bolfars 
gorflaringer om, hvorledes han mærtede Røgen og Capitaine 
Dreyers Gjengivelfe af Jørgen Bolſtade Meldinger herom 
noget vallente. J ben i Bodø aflagte (og beedigede) So— 
forffaring figer Jørgen Bolftav, at ban førft mærkeve Svie⸗ 
lugt og nogen Rog; under førfte Forhør figer han, at han 
merkede Røglugt, men ingen Rog faa; Capitalne Dreyer 
forflarer i førfte Forhør, at ver var Rog i Kahpiten, i et 
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fenere Forhor figer han, at Jørgen Bolftad meldte, at Ka⸗ 
hytten var fuld af Rog. Paa Boe, hvor Mandſtabet efter 
Branden fom i Land, fige et Par afhørte Perfoner, at ve 
børte fortælle (beriblandt figer En at have hort bet af Jørs 
gen Bolftav), at Ilden ſtulde have opfommet i noget Rum 
og ØL, ve havde om Bord, bhvilfet Jørgen Bolftav negter 
at have fortalt. Noget mistæntkelig er ogfaa Capitalne Dreys 
ers Forklaring om at have miftet 300 Spvir. i Coutanter, 
idet han ikke utlod fig frar efter Ulyffen om GStørrelfen 
af dette Tab, men blot Å Ulmindelighed talte om at have 
miftet nogle Penge. Af andre Omfændigheder fan mars 
fes, at ber i Soforklaringen og det Journaludvrag, fom 
Gapitainen forfattebe efter Ulhkken — Journalen fif han nems 
lig, figer han, ifte rebbet — itfe taler Røget om ben Baad, 
fom indfjøbtes paa Bodø, fljent denne var et væfentligt 
Redningsmiddel; medens paa ben anden Sibe bog maa bee 
markes, at ber i ben optagne Søproteft flaaer, at de reddede 
fig i Fartøiete Baade. Videre, at Jørgen Bolftad, ta 
be fom i Land pan Vetø, efter hvad Klere har fortlaret, 
hvad I. Bolftad midlertid benegter, ytrede Lyft til at faar 
fig en Dands, ligefom Dreyer i Stavangerforhøret har fagt, 
at Ildens Udbrud har forefommet ham forunderlig, og at 
han fenere har fattet en les Mistanfe mod Jørgen Bolſtad 
fom Ophavsmand til Ilden, fordi denne ikke var bebjælpes 
lig ved Ildens Glukning, og fenere under Opholdet i 
Land vifte fig fornsiet og frimodig. End pverligere, at Ca⸗ 
pitatne Dreyer forflarer at have paa Reiſen talt med Jor⸗ 
gen Bolftad om, at Varerne var asfurerede for 2000 Spolr., 
mebens I. Bolftad benegter bdette, forklarende da ilfe at have 
ninhf. at be var førfifrede før Mere end 1000 Spolr. Ci⸗ 
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mebens bet er vift og erfjendt, at han var forfynet med flere 
Penge. Efter hvad Dreyers Bærtinve i Nalefund bar fors 
klaret, vifte han efter Hjemfomften en befynderlig og nervøs 
Opførfel, og havde verhos oftere Gonferentfer med Gitans 
ten, fom paa hende gjorde Indtryk af Hemmelighevøfulds 
hev. Hendes Bemærkning om dette Sidſte frælkes vog 
vet, at bun ogfaa har fyntes, at Dreyer havde hemmelige 
Gonferentfer med flere af Alfens Mantffab, medens Intet 
foreligger i Sagen, fom berettiger til Mistante mod Nogen 
af Manvflabet. Videre er oplyft, at Citanten har udſtedt 
og betalt en VGerel til Dreyer ſtor 200 Spvlr., fom Dreyer 
efter Gitantens Sigende ſtulde have tilgode for tivligere Reite 
fer, medens Gitanten — der imfvlertiv figer ilfe at være 
noget fynderlig regnflabedygtig, eller at have ført fuldſten⸗ 
dige Bøger — ilke har Innnet fremvife nogen Conto fra 
Dreyer i fine Bøger, eller fremlægge noget detailleret Regne 
ſtab, fom vifer faadan Gjelds Tilblivelje. Og verhos har 
Gapitaine Dreyer fenere, efter hvad der er anført, rømt fra 
fit Skib i Kjøbenhavn, og flal have begivet fig til Amerika. 
Et befynderligt Tog havre han og Jørgen Bolſtad tivlis 
gere ogfaa gjort med Citantens Jagt Baftine, idet be reifte 
ud uten Maft, men govt forſynede med Proviant, hvilket 
er forflaret at være et med Citantens Samtykke gjort Cr- 
periment for at forføge, om Dreyer vile, fom han havde 
hørt Jale om ſtulde ffeet, blive arrefteret. Ult Foranførte 
f Sammenhæng giver viftnol Føie til Mistanke, men Retten 
tør flfe anfee bet bevift, at Svig er begaaet. Hvar vet 
af JIndftævnte Unførte om, at Varerne næppe har været med 
Stibet, i alle Falv Å opgiven Mængde, al man ilke undlade 
at bemærte, at herfor iffe haves Andet end enfelte Uvfagn 
om, at Vedkommende fyntes at Citanten havde paafalvende 
mange Barer i fin Butik, ffjønt Saameget ſtulde være afs 
fendbt med Ulfen, Noget, hvorimod bog andre Deponenter 
(nemlig Toe og 10de i meldt Nalefunbsforhør, om hvilke 
imidlertid fan mærfes Forhørsadminiftrators Filførfel) have 
ubtalt fig. Man formener faalebeg, at Citantens Paaftand 
om at erholde ubdbetalt Usfurancebeløbet iffe fan undlades 
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— taget til Folge. Ingen fubfidiær Indfigelſe er gjort mod 
Paaſtanden, heller iffe fra ben Side, at det erfares, at en 
Del Stibsinventarium blev efterlavt i Halefund, ligejom i 
bet Mindſte Storbaaben af vet Mevhavende blev reddet. 
Rentefoven, å pEt. maanetlig, er den iL. 4—6—9 beftemte, 
og mob de beregnede Renter er for vrigt, fom antyvet, 
ingen Inbfigelfe gjort. Citantens Paaftand vil derfor blive 
at tage til Folge, fun at Procesomfoftningerne formenes 
at burde ophæves. Thi tjendes for Ret: Jnvdftævnte, 
- Directionen for ben førfte norffe Nsfuranreforening, bør til 
Citanten, Handelsborger M. I. Bolftadv af Aaleſund, bee 
tale be paaføgte 3000 Spolr. - tre Tufinde - Speriesdaler 
famt Renter heraf 6 - fer - påt. aarlig fra Sde Marits 
1860 til Betaling fler. Procesomfofiningerne ophæves. 
At efterfommes”, o. f. 9. 

Hviefteret fandt iffe faa megen Grund til Mistante, 
fom GSøretten havde fundet. Til at opbrænde Skibet var 
ber i og for fig ingen Friftelje, ba det var et nyt og govt 
Fartøi, fom maatte anfees fuldt værdt Forſikringsſummen. 
Det maatte da være, fordi ber iffe flulde være intladet Va⸗ 
rer til en Verdi af deres Forfifringsfum; men efter Bolſtads 
forrige Handelsbetjents Forklaring havde han været med at 
ubtage og benlægge en Mangde Varer til UAfftibning met 
Jagten, og ſtulde vel ogfaa have beførget deres Indladning, 
bvis han iffe havde netop ba været under Flytning til fin 
egen Handel. midlertid var efter Vidnefortlaringerne en 
hel Del Kasfer med Varer indſtibede, og Tolbopgaven fva- 
rede til Forfifringsopgaven. Ut fætte Ild paa Skibet ve 
Nattetid flere Mile ude i Veſtfjorden, hvor man intet andet 
Rebningemivdel havde end be to nævnte Baade, var deri⸗ 
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ten, hvorover han fra ført af fyntes at have været forknyt. 
Skipperen havde før Ufreifen bevislig fra fin Fader mod⸗ 
taget 300 Spvlr., fom efter hans Forklaring laa i en Rei- 
fepult under Køien, hvor bet ffal have været noget van: 
feligt at faae den frem i Haſt, og Rogen tiltog imidlertiv. 
Hans nervøfe Sindstilflant efter Begivenheden fyntes fna- 
reve at reije fig af Fortvivlelfe over ven opftaaebe Mistanke 
og derved tabte Ziltro til ham, hvorved han bragtes ub af 
fin bedre Stilling, og i Kjøbenhavn havde han gjort fulv 
Reve for fig, idet han forlod vet nye Fartoi, og reifte til 
UAmerifa. Han var for Reften i vet Hele af en Sindsbe- 
ſtaffenhed, der under faadanne Omſtandigheder let leder til 
vaklende Opførfel, uten at han behøveve at være fig nogen 
Brøte bevidft. Vareforſikringsbelobet flal ogſaa efter Gjen⸗ 
nempgaaelfe af Acterne være blevet ubbetalt uden videre Bege 
ring. Ved Hoiefterets Dom, afjagt 20de Detober 1864, fil 
Sagen € ny GConclufion famme Udfald fom ved GSøretten, 
hvorhos AUppellantffabet blev tilpligtet at betale Jndftævnte 
Sagsomfofiningerne for Høiefteret med 80 Sppolr. 





Fra 1956 November til Ifte December blev af Høiefteret 
paafjendt: 


Den 19de November. L.Nr. 182, mod Johan Bernhard Peder: 
fen, fældt for gjentaget Goncubinat, af Underretten til 9, 
af Qverretten til 8 Maanederö, af Qøiefteret til 1 Wars 
GStrafarbeide. 

L. Nr. 183, mod Marie Grønberg. (Bil blive meddelt). 

L. Nr. 184, mod Ole Qyftern. Bil blive meddelt). 

L.Nr. 185, mod Andreas Mifart. (Bil blive meddelt). 

L.RNr. 186, mod Aaſe Karine Larådatter, fældt af alle Retter 
for Tyveri og den Gangs Berleri til 15 Dage Fængfel 
paa Band og Bred. | 

L.Nr. 187, mod Niels Grandøren eller VBingehoug, fældt af * 
alte Retter for 4de Gangs ulovligt Brænbdevinsfalg til 10 
Dages Fængfel paa Band og Brød. 

£.Nr. 188, mod Ole Salvefen. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 189, mod Farver Ole Olfen, fældt af alle Retter efter 
Grll.g 21—27 og 29 til 13 Mars GStrafarbeide. 

SRr. 190, mod Thorine Granerud, fældt af alle Metter for 
den Gangs Tyveri til 6 Maaneders Strafarbeide. 


816 


Den 2200. L. Nr. 191, mod Ole Qværven, fældt of alle er 
ter for 4be Gangs Tyveri til 7 Aars Strafarbeide. 

$.Rr. 192, mod Andreas Martinfen. (Vil blive meddelt). 

Den 23de. LL Nr. 193, mod Jngebrigt Tanem, fældt efter Grl.4 
19—6, af Unberretten til 10, af Qverretten og Gøiefteret 
til 5 Daged Fengſel paa Band og Brød. 

S.Rr. 194, O. Nr. 29, Bogbinder Hoppe mod Malermefter Jo- 
hannesfen. (Almindelig Udeblivelfesbom). 

Den 2400. LMr. 195, O. Nr. 34, Proprietær Rolfſen mod Fir 
nantådepartementet. (Vil blive meddelt). 

Den 26de. L. Nr. 196, mod Mathias Arivara, fældt of Hjem: 
thing og $øiefteret for Falſtmontneri, grovt og fimpelt Ty: 
veri til 40 Ward Strafarbeide. To Medtiltalte frifundne 
for videre Tiltale. 

L.Nr. 197, mod ver Pryerdalen og Madel Pryerdalen, fældte, 
Nr. 1 for grovt og fimpelt Tyveri af Underretten til 2, 
af. Qverretten og Qoiefteret til 1 Mars Strafarbeide, og Rr. 
2 for fimpelt Tyveri og den i Crll.s 19—6 omhandlede Dels 
agtigheb, af Unbderretten til 20, af Overretten og Hoieſtetet 
til 15 Dages Fengſel paa Band og Bred. 

L.Nr. 198, mod Oliver Øren, fældt af alle Retter efter Grll.é 

21—14 til 10 Dages Jængfel paa Band vg Brød. 

L.Nr. 199, mod Fonnes Svindland, fældt af alle Netter for 
2ven Gangå Tyveri til 6 Maaneders Strafarbeide. 

Den 2906. KRr. 200, mod Undread Skarpenord, fældt af ale 
Retter efter Grll.8 19—1 og 7 famt 21—6, jfrt. 2, til 8 
Maaneders Strafarbeide. 

$.Nr. 201, mod Martinius Underfen, Guſtav Simonſen og 
Garl Ludvig Nicolai Kjeller. (Bil blive meddelt). 

Nr. 202, mod Edvard Hedemark, fældt af ale Retter for 
Bedrageri til 15 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

Den 30te. L. Nr. 203, mod Eliſabeth Buland. (Vil blive medd.). 

Q.RNr. 204, mod Aamund FTorftad, fældt efter Gril.s 21—27 
og 29 famt 19—1 og 7 (og 6—12) af be foregaaende 
Reiter til 24, af Høiefteret til 2 Aars GStrafarbeide. 





Chriſtiania 1864. 
Trykt og forlagt af I. Ehr. Ubelfed. 
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Sager, paakjendte i Hoieſterets Bden 
GSesfion 1964. 


Den 2ide October. 
L. Nr. 117. Advocat Dunker, Actor, mod 1) Anfind Stor⸗ 
fljær, 2) Anders Osmunbdfen, og 3) Unne Mas 
rie -Nielsbatter. 


Disfe tre Perfoner tiltaltes for et Tyveri, hvorom 
Beftjaalne, 2ben Deponent og 155e Vidne, forklareve, at 
ban den 14ve April vfl. om Eftermiddagen i Chriſtian⸗ 
fand traf Nr. 1 og 2, af hvilfe han forud fjendte Rr. 2, 
fom førft bød ham et Torklæede til Salg, bvorpaa de I Fore 
ening fjøbte to Flaffer ØL, fom Rr.1 og 2 foreflog at fors 
tære hos Nr. 3, hvorhen Beftjaalne fulgte med dem. Efter 
at Øflet ver var drukket, blev for Mr. 18 Regning hentet 
mere Ol, og efter at øogfaa bette var brukket, bley ver ats 
ter hentet ØL og nu tillige Brændevin, hvortil Beftjaalne 
havde feveret Nr. 3 en Spolr. til Berling. Ved venne Lei⸗ 
lighed maa be Ungjældende have bemærtet, at der i hans 
Tegnebog fandtes flere Penge. Nr. 3 begyndte nu at fljenke 
Brændevin, fom Beftjaalne, der havde fattet Mistanke om, 
at be vilde fravende ham hans Penge, fun fmagte paa, men 
fom Nr. 3 med faadan Magt vilve paansde ham, at han 
maatte vige tilbage, og faldt op i en Seng, hvor Nr. 3 
fafteve fig over ham, og ligefom Kjærtegnede ham, men berune 
ber føgte at fane fat i hans Zegnebog, fom han imidlertid holdt 
faft paa, idet han tillige bad om at flippe; men Nr. 3 
vedbley af al Magt at vile fravrifte ham Zegnebogen, og 
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ba nu Ar. 1 fom hende til Hjælp, ved ligelebes at lægge 
fig over ham og tage fat med hende i Bogen, lykkedes det 
dem at fravrifte ham ben, hvorpaa Nr. 1 og 3 tiligemer 
Nr. 2, der havde været rolig Tilfluer, og formentlig pas: 
febe paa Døren, forlod Værelfet. Beſtjaalne ſtulde va firar 
bave fulgt efter og raabt om Hjælp for at fade fine Penge 
tilbage, og Nr. 1 løbet op mod Loftet, men, da han mod⸗ 
teg af Zdie og Ade Vivner, løb han derpaa flyndfomft ud 
paa Gaven, efter at Nr. 3 havde fundet Anledning tl at 
putte ben ba tomme Tegnebog ned å Beftjaalnes Lomme, 
hvorpaa ogfaa hun forfoandt; og Beftjaalne gik da til Pos 
littet for at anmelde bet Forefalbne. Senere under Fore 
boret forklarede Beftjaalne, at ba Pengene var ham fras 
fjaalne, og be Ungjældbende var løbne ud, havde han ogſaa 
villet gaae ud for at raabe om Hjælp, men havve funvet 
Døren flængt, hvorfor han af Frygt holdt fig rolig ſid⸗ 
benbe paa Gengelanten, inttil Døren blev aabnet, og fan 
funde tomme ub og raabe paa Folk. Bed venne Leiligs 
bed var bet, at Bogen blev puttet Å hane Lomme, fom han 
antog, af Rr. 3. Under Sagen forandreve han atter fin 
ForHaring berhen, at han lagde fig i GSengen, efter at ve 
Ungjælvende var løbne bort, uden at han vidfte, hvor længe 
han laa ber, men benegtede at have fovet. Samtlige Un- 
gjæltende benegtede al Undel Å FTyveriet, ſtjont ve erfjentte 
- at have hos Nr. 3 været fammen med Beftjaalne og drulk⸗ 
fet ØL og Brændevin, famt fpilt Kort. Nr. 1 benegteve 
at have været oppe i Sengen, hvor han faa Beftjaalne ligge 
fammen med Nr. 3, hvilfet Sivfte ogfaa Nr. 2 fortlarede, 
men med Filføiende. at Nr. 3 va Meftiaalne Hærteanede 
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Misforftaaelfe af, hvad han mindre rolig Sindaſtemning 
fort efter Begivenheden havde forflaret om Enkelthederne 
efter Tyveriets Udforelſe. Ut han var bleven tilbage Å Sen- 
gen fremgit af bte Dept.s Forklaring, hvorefter Deponenten 
meb Nr. å efter omtrent 1 Times Forleb var fommen tile 
bage, og atter var gaaet bort, efter at Døren var flængt, 
uben at Beftjaalne, fom ba maa være falden å Søvn, vilde 
have bemærket deres Nærværelfe. Efter Beftjaalnes og Ivie 
Bivnes Forfaring havde han en Gang under Øldrikningen 
særet ubenfor (fom han ſagde: i et naturligt rende), og 
Nr. 1 havde da fulgt efter, famt beftræbt fig for at faar 
bam til at gaae fnd igjen, hvillet han ugjerne gjorde, ba 
Ade og dte Vidner havde avvaret ham og fagt, at han ud» 
fatte fig for at blive beftjaalen ved at følge be Ungjæle 
dende ind til Nr. 3. Det blev oplyft, at Beftjaalne, fort 
før dette fleeve, hos en Kjøbmand havre oppebaaret T Spvlr., 
og Kjøbmanden etflærede ham for en troværbig og paalis 
delig Perfon. Efter at Nr. 3, fom anført, havde været 
bjemme, og atter var fommen ub, traf hun Nr. 1 og 2, og 
beffylbte bem ba for at have frataget Beftjaalme hans Penge, 
fom hun opgav til 4 Spolr., og bad bem give ham vem 
tilbage, da hun ef vilbe flaae fom Tyv for bem — men fil, 
efter 6te Dept.s Forklaring, af Nr. 2 et Slag, faa at 
hun blev blovig over hele Unfigtet. Efter at Nr. 2 under 
Forhøret havde negtet at have mobtaget Penge af Nr. 1, 
erfjentte han fenere, at han havde mobtaget 2 Spvlr. af 
ham, men angivelig fun til Berling. Det fyntes faaledes, 
at Nr. 1, der bemægtigede fig Tegnebogen, fun har opgi⸗ 
vet bens Indhold til 4 Spolr., og belt vdisfe alene met 
Nr. 2, bvorover Nr. 3, fom Jntet fil, er bleven opbragt, 
og har anklaget vem fom anført. Nr. 2 tilfølede, at han 
ftjønnebe, at ve Penge, Nr. 1 havde, maatte være Beftjaalne 
fratagne veb den omhandlede Leilighet, vg at Nr. 1 fenere 
i Urreften havde fagt til ham: "Du vil vel iffe bringe mig . 
i Glaveriet paa 13 Aar?” Filtalte for Tyveri eller Del⸗ 
agtigheb beri, blev de Ungjældenve Nr. 1 og 2 ved Under⸗ 
retten fælbte, Nr. 1 for grovt Tyveri, efter forhen å Gange 
v* 
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at være fældt for Zyvsforbrydelje/ til Strafarbeive paa Livsr 
tid, og Erſtatning til Befjaalne af 7 Spyir. 84 Skill., Nr. 2 
efter Crllis 19—6 til 15 Dagens Fangſel paa Vand og 
Brød, hvorimod Rr. 3 blev frifunden for videre FTiltalte. 
Hoieſteret fældte Nr. 2 efter CErll.s 19—3, i, jfrt. 5—0, 
og efter 19—6 til 1 Aars Strafarbeive, men ſtadfaſtede i 
Øvrigt Overrettens Dom. Mr. 2 var nemlig ogfaa ved 
be foregaaende Netter fældt for ubjemlet Befivdelfe af en 
Stjorte og em Busferulle, hvorpaa Crll.s 19—6 vev alle 
Retter blev auvendt. Beſtjaalnes Forklaring om Nr. 34 
Beſtrebelſer for at fravrifte ham Tegnebogen fanbdtes vik 
not ilfe lidet befiyrket ved be øvrige Oplysninger, men bog 
ei tilſtrakkelig til Fælbelfe. 





L. Nr. 129. | Furatorerne i Svend Badjfes Concursbo mot 
O.Nr. 7. (Enkefru Dandertfen. 


Den 18de Januar d. A. blev efter Begjæring af Sag- 
fører Nandrup paa Indftævntes Begne JIndførfel gjort hos 
Svend Bakte, hvorved hun fil Uvlæg i en Del ham kile 
hørende Løsøre, m. M., for Beregningsfum 2090 Spolr. med 
forbeholbne Renter. Mod denne Forretning blev ingen 
Indſigelſe gjort af Badte, ber paa den Tid af Dagen endun 
iffe havde opgivet fit Bo til SHfteretten. Men famme Dag 
noget fenere blev ligeledes efter Nandrups Begjæring paa 
Indſtævntes Gegne en Overleverelfesforretning fat hos Bachke 
for at fætte Indſtavnte i Beſiddelſe af bet hende uvlagte 
Qøsøre. Under benne Forretning protefterede Badfe mod 
bens Gremme, idet han anførte, at han for 24 Time ſiden, 
nemlig KL. 11, havde overleveret fit Bo, medens KI. nm 
var 12. Nandrup paaftod alligevel Forretningen fremmet, 
ba Bachke ikle havde legittmeret Boets Dvergivelfe til Skifte⸗ 
behandling. J venne Unledning begjærete Bade 10 Minute 
ters Udfættelfe; men der blev firar eragtet, gt Forretningen 
fulde fremmes. Derpaa mødte Sagforer Sælhren og ber 
markede, at Bade om Kormivbagen havde vverleveret fit 
Bo, i hvilfen Anledning GSæthren paa Skifterettens Begue 
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nu havde indfundet fig paa Stedet for at vfholde Forſeg⸗ 
lingsforretning, og forevifte Opbudsanmeldelſen famt pros 
teftereve mod Dverleverelfesforretningens Fremme. Advocat 
Ihlen modte ni ogfaa, og tilførte at brt var ham, fom 
havde forfattet Opbubsanmelbelfen og, efter at Bachke havde 
unberffrevet, leveret ben til hans Betjent Meyer, met Ordre 
firar at bringe ben til Skjfterettens Kontor, og at han felv 
havde feet Meyer gane med den, famt at Klolfen da var 
11$. Han formente berfør, at Forretningen i Følge Cou⸗ 
curslovens $ 12 maatte negtes Fremme, og tilfoiede, åt 
Såriver, Betjent paa Skifterettens Kontor, var her tilfede 
og erflærete, at han antog Klokken var omtrent 12, ba 
Vachkes Unmeldelfe blev indleveret paa Kontoret. Admi⸗ 
niftrator bemarkede, at han ſtrax, efter at Indforſelsforret⸗ 
ningen hos Bachke var fluttet, var inde paa Slifterettens 
Kontor og fpurgte, om Bade havde voverleveret fit Bø, 
hvortil Såriver ſparede, at han ingen Befled vidfte dberom. 
Søåriver paaftod fmidlertid beſtemt, at Vachkes Aunmelvelfe 
var inbleveret paa Stifterettens Kontor, fnden Adminiſtrator 
fndfandt fig ber og fpurgte om Opbudet, og bette lod fig 
vel forene med Schrivers ovenanførte Svar, naar Brevet 
endnu fffe da var aabnet. Nandrup mente, at bet maatte 
være uvæfentligt, hvad Time Anmeldelſen var inbdleveret, da 
Overleverelfesforretningen i alle Fald maatte betragtes fom 
Fortfættelfe af Jndførfelsforretningen, ber var holdt før 
Opbudet. Ihlen mente derimod, at bisfe Forretninger var 
to færflilte Handlinger, vg at ber følgelig efter Concursl.s 
$128 maatte fljelnes mellem dem, faa at Jnbførfelen ille 
hunde fomme i Betragining, fordi Udlægget ikke var oberleve⸗ 
ret, for Boet overleveredes. Derpaa faldt 19 Gragining, 
hvorved Forretningen filagdbes Fremme, og Utlægget filleves 
til Reqvirentens Dispofition. Paa Foranledaing af Ihlen 
bevidnede Uvminiftrator, at Forretningen var begyndt KI. 14, 
og fluttet KI. 21. Appelantffabet paaanlede nu Overles 
vereljesforretningen i Henhold til 2.0 1—6—17 til Heter 
fleret, med Paaftand om, at ben maatte hjendes uefterretig 
eller unberfjendes, og Uppellantflabet hos Indſtævute tle 


lægges Sagsomkoſtningerne, idet Adminaſtrator tillige Navn» 
tes til at flandbe til Rette og modtage Dom, hvorimod Jnde 
ſtevnte paaſtod Stadfaſtelſe og fig Omfoftuingerne hos Up: 
pellautſtabet tilljendte. Ved Hoieſterets Dom, afjagt Zdve 
Deteber 1864, blev ben paaankede Overleverelfesforretning 
med berunder affagte Eragtninger underfjendt, men Sags⸗ 
omfoftningerne for Hoieſteret ophævede. 

Der var optaget et Thingsvidne og indhbentet Slifte⸗ 
førvalterene Grilæring til nærmere Oplyening om, hva 
Tid paa Dagen Bachke kunde antages at have overleveret 
fit Bo, hvorved det vifte fig, at Unmelvelfen forfeglet var 
indleveret KI. omtrent 12 paa GStifterettemé Kontor, hvor 
Schriver da alene var tilfede, og at Skifteforvalteren em 
Times Tid efter var kommen tilftebe, og havde aabnet VBres 
vet. J alle Fald vifte bet fig under felve Overleverelſes⸗ 
forretningen, at Stifteforvalteren havde modtaget Opbydel⸗ 
fen, og fendt fin Fuldmagtig til Udførelfe af Forſeglings⸗ 
forretningen, inden nogen Qverleverelfe var befluttet eller 
paabegyndt, og efter Concursl.s $ 28 fom det iffe an paa, 
om ber allerede var falben en Gragtning til Forretningens 
gremme, inden Gtifterettens Fuldmagtig indfandt fig til 
Ubførelfe af Forfeglingen. 


Den de October. 
L.Nr. 130. Advocat Undrefen, Actor, mov Niels Helsen. 


Angjældbende, 44 Aar gammel og Husmand under Å fors 
fjellige Gaardbrugere, var i 1851 fælvt før mislig Omgang 
med Vraggods, og i 1857 for Overfalb. Nu tiltaltes han 
før Tyveri, men var ved de foregaaende Retter frifunden 
før videre Tiltale, og blev af Huiefteret aldeles frifunden. 
Sagen var foranleviget ved Klage f October 1861 fra Ifte 
Bivne, fom forklarede et have for flere Aar flden bjerget i 
Soen og vplagt paa et Skjær i Rærheden af fin Bolig 
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- Det beftod efter Ifte, Zdie og Ade Bibners Prov af en Unders 
fot af Furu, hvori var fæftet Å Egeſtolver, og I bisfe ind⸗ 
tappet oventil en Ledeftang, bvorhos Vidnerne opgav flere 
Kjendemærfer, bvoriblandt Nefter dels af fort, dels af grøn 
Maling. Ved Juletiv 1859 havde vie og Ade Vivner, 
bog ei famtivig, feet Ungjældende i Beſiddelſe af nogle Eges 
fipffer, fom de vel ille beftemt kunde erklære at være af 
Rælverfet, men dog paa Grund af Ligheden trøede at have 
hørt til vette, bvorhos Ave Vidne forklarede, at Ungjældende 
vifte Vivnet3 Stykker Egetra, at bet ene, omtrent I Alen langt, 
bar Spor af Ragler, og at Ungjældvende havde fagt, at 
hvis Vidnet talte om at have feet Egetræ hos ham, vilde 
han benegte bet og fige, at det var Løgn. Angjældende 
benegtebe imivlertiv at have fagt noget Saadant, og paaktod, 
at be Stylfer Egetre, han havde, og hvoraf han gjorde 
Plugger, havde han kjobt ved Uuction over noget Vraggods, 
og bet befandtes ogfaa, at han ved et Par Auctioner (I 1850 
og 1851) havde kjobt en Del Egetræ, hvis Beftaffenhev dog 
ef nærmere blev oplyf. En 14 Yar gammel Dreng, Gte 
Vidne, og et enfoldigt Mennefte, Tove Vidne, (begge verfor 
uevfæftede) forilarede at have paa Helgen, hvor Angjældende 
alene boer, under hans Kraværelfe ved Lofotfiftet Vinteren 
1860, i en Klipperevne feet en Del Egeſtykker, fom maatte 
være bidbragte, og Gte Vivne tilfølete, at der var omtrent 
10 Stykker, et fort og nogle mindre, hvoraf han hjembar 3, 
men fif Ordre af Angjældendes Kone, fom derover blev vrev, 
til at bringe dem tilbage, idet hun tillagdbe, at de af hen» 
tes Mand var lagte ver for at tørreg. Efter at Ungjæl» 
dende var fommen hjem, havde Gte Vidne feet efter Styk⸗ 
Terne f Bjergkloften; men ba var de borte. 7de Vivne, 
ber havde paahørt Gamtalen mellem Gte Vidne og Konen, 
fagde at hun ſtudſede paa, at Stylferne var bragte hen i 
Kløften. Hun forllarede, at hun fulgte Gte Vidne hen til 
Kløften, og faa ver flere Styfter, men runde vg uden Maling, 
hvorimod Gte Vidne fagde, at be var flade og hvibmalede 
(altfaa ilke grøne eller fortmalede). Hun benegtede for 
Neften at have brugt de af Gte og Tve Vidner omforklarede 
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Itringer, og fagde, at hun ilke vidfte, hvem ber eieve Style 
kerne, hvorfor hun gav Ordre til at bringe dem tilbage, 
og da hun fiven hørte, at Ifte Givne havde miftet fine Stol» 
per, troede hun bet kunde være de famme, fom laa i Bjerge 
kloften. Efter 2vet og Ste Vidners Prov havde Ungjæle 
vende Hoſten 1859, va Nælverfet var blevet borte, ytret, 
at han paa Helgen havde feet et faadant; men dette beneg 
tede han. Efter det Unførte fandtes iffe tilſtrekkeligt Bevis 
for, at Angjældende havde været Å Beſiddelſe af noget af 
be til bet bortfomne Rælkvert hørende Stykker, om ban end 
maaffee file paa lovlig Maade var fommen i Befivvelfe af 
de Stykker, ber fandtes hos ham. Desuden var der Tegn 
Hil, at man oilbe være af med ham, hvor han boede, og at 
dette havde foranlediget den fene Anmeldelſe. For at ilægge 
ham be betydelige Omkoſtninger maatte.man have havt Bevis 
for, at han paa tilregnelig Maade havde paadraget fig Fors 
følgningen; men Sntet af bet, ver flulbe paavrage ham 
Omtoftningsanfvaret, funde mob hans VBenegtelje anfees 
bevift ved be enslige berom afgivne Prov. 





L.Nr. 131. I Stibareder F. With den ældre mod Skibøres 
O.Nr. 22. € der I. Wallses Dodsbo. 


J denne Sag lod ved dens Paaraab 26de Detober 
alene Jndftævnte møde, med Paaftand om Soft og Læring, 
hvorfor ber blev affagt almindelig Udeblivelſesdom, og tile 
Hendt Indſtevnte 30 Spvir. Å Koft og Tæring Hos Appel⸗ 
fanten. 


Den 27ve October. 
L.Rr. 135. Advocat Rolffen, Actor, mod Handelsmændene 
Svend Brød og Daniel Thime. 

Den 24ve Marte 1863 indgav bdisfe Å Sandnæs bor 
fatte Handelsmæend en Unmeldelje til Fogden, hvori Det heder, 
at to af Formændene, Anders Thvet og Gabriel Sandved, 
havde anmeldt dem for ulovlig Øludffjenfning, men at An: 
melberne ſels beri havde gjort fig (fyldige, og bet faaes af 
de Ungjældendes Unmeldelje. at be vilbe have ve nævute 
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gormænd tiltalte derfor. Om Sandved havde ve Ungjæle 
dende meldt, at han i fin Krambod paa Sundnæs til fors 
fljelige Tiber havde ubdffjenfet Brændevin, bl. U. Hoſten 
1861, famt for en Tid fiven, hvorpaa Vidner opgaves. I 
benne Anledning blev af Lensmanden anftillet Underføgelfe 
og indhentet Erilæring fra de Anmeldte, famt optaget Fors 
bør, hvoraf Følgen blev, at be Ungjælvende fattes under 
Filtale efter Crlles 17—1. Ved Underretten blev de Un 
gjælvande for beres ovenberørte Paafagn paa Sandved tlagte 
bver Å Dages Fængfel paa Vand og Brød, med fævvan- 
ligt Omfoftningsanfoar. — Overretten, hvortil Sagen fun 
efter de Ungjælbendes Forlangende blev indbragt, frifandt 
bem for bibere Ziltale, men ilagde bem Omfoftningsanfvar 
fom vet Undberretten beftemt. GSamme Udfald fif Sagen 
ved Høtefteret. De om Sandveds Brændevingfljenfen Hør 
ſteu 1861 opgivne Bidner, Ave—bte Dept.r, oplyfte, at Sanv- 
ved, ber er Brandofficfer, en Dag, va ber dar Regnoeir, 
havde faldt bet under hans Commando flanende Manvffab 
efter Øvelferne ind t fin Krambod, og tracteret bet med 
en Dram Rum hver, uden Betaling. Vidnerne tilføiede, 
at de Angjælvende maatte ffjønne, at dette var Fractement, 
ikke Brændevinshandel, og Nr. 2 tilftod, at han vivfte, vet 
var Brandfoll, fom fljenlebes. Den angivelig ulovlige 
Brændevineffjenfen, hvori Sandved ſtulde have gjort fig 
fyldig fort før Unmelvelfen, beſtod efter de af Ungjælvende 
opgivne Vidners Prov i, at. Sandved, uden Betaling eller 
Uiqvidotiou eller nogen dermed i Forbindelfe flaaenve Handel, 
ved forfllellige Leiligheber havde tracteret med en Dram, 
faa fom efter at Opgjør var fleet paa en Anvens Vegne 
for en Sildehandel, hvorved Sandved ogfaa havde ligqvie 
Deret fit eget ælbre FTilgodehavende; ved at fljenle et Par 
forfrosne Mennefter og en i hans Tjenefte værende fyg Ur» 
beidsmand en Dram hver, uden noget Slags Gobtgjørelfe; 
ved at tractere en Vogumand, ver havde kjørt hans løbfle 
Heft, flere Gange med Mad og Brændevin, uven at bet 
var nogen betinget Betaling, men alene Erkjendtlighed for 
Billighed; at han undertiden af en god Ben havde faaet 
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fmaa Foræringer, og ba vift fin Erkjendtlighed ved at jente 
ham en Dram; og at han oftere havde tracteret en Bekjendt, 
ver fævnlig fom ind til ham, fnart med Kaffe, nart med 
en Dram. Manden pleiede til Gjengjæld Fippe Sauvveds 
Haar, uden at bet paa nogen af Siverne var ment fom 
Handel, men alene fom Sjæftfrihed paa den ene vg Villigs 
bed paa den anden Sive. De Ungjælbende undflylvte fig 
meb, at be, efter hvad be havde læft Å en Avis, flod i den 
Formening, at naar ber f en Krambod fljenftes Dramme, 
var ber en Lovformobdning for, at Handel dermed ftov i 
Forbindelfe, og en af Branvfolfene havde nok ved ben forſt⸗ 
nævnte Leilighed Høbt et Stykke Tobak.  GSagfører Oftes 
bable Vidnesbyrd betræftebe ve Ungjældendes ForHaring om, 
at noget Saadant havde ftaaet Å en Avis, vg Anmelvelfen 
tybete paa bet Samme. 


Den 16ve December. 
L.Nr. 229.  Directionen for det norvdenfjældfle Dampflibe- 
felffab mob Kjobmand $. Berle. 


Den 25de Oetbr. 1860 afftibede Berle med Damp: 
flibet Nidelven 10 Baller Humle til €. Warnecke I Ham: 
burg; men ben 28ve f. M. fødte Dampflibet Å tyk Taage 
paa en Boe 4 Mil veftfor Manval, og blev ftaaende fak, 
faa at man, for at faae bet flet, inden bet ved Hugning 
under GSøgangen blev fønderflanet, maatte fafte ud af Las 
fen. Humlen, fom laa overſt, blev Faftet op paa Dæltet 
føran og bag gorlugen, hvorpaa man af ben øvrige fak, 
fom fornemmelig beftod af Sild, faftede og losfede i til+ 
fomne Baade og Fartøier 350—400 Tønder. Da flere af 
Tonderne var ække, og i Morke under Haftverket led haard 
Behantling, utrandt en for Del Sildelage paa Delt, 
fom, efter Styrmændenes og en Matros's (te Bidnes) 
gorudfætning, under Skibets Slingringer formedelf Søgan: 
gen maatte løbe ind under Humlefættene, ber vet ogſaa rule 
lede under Bevægelfen. Da Skibet var kommet af Boen, 
blev bet bragt op til Kleven (Mandals Havn), hvor Pro: 
teft blev gjort, og berpaa til Ghrifttanfand, hvor Neften af 
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gabuingen (deriblandt Humlen) blev oplosfet, og Skibet, 
fljønt iffe egentlig lekt, ved VBefigtelfe befundet ufødygtigt 
til at føre Ladningen til Hamburg, bvorpaa bet gik tilbage, 
og Ladningen, ver ilke blev befigtet, med GSelffabets andet 
Dampftib, Hafon Jarl, fendt til Hamburg. Her fandtes 
Humlen ved Oplosningen beffaviget, villet af Warnedes 
Arbeivanmand, ber modtog ven fra Stibet, blev bemærtet i 
bans Paategning om Modtagelfen paa Connosfementet, og 
ſiden bevidnet af en evfvoren "Humlemægler", der i Pals 
bufet havde befigtet Humlen, og befunvet den mere og mins 
bre beſtadiget, den Grad, at Partiet fun anfaaes værd 
25 pCt. af fin oprinvelige Værtt. Imidlertid var den fulde 
Fragt af Warnede betalt. Da. Rederiet ingen tilfrættelig 
Kundflad havde om ben Stade, ver var fleet pan Ladnin⸗ 
gen, lod den ved Magler Ufladerne opfordre til at opgive 
de medſendte Barers VBærdi, og erklære, at be var villige 
til at deltage f den Skibet tilføtede Stave efter lovlig op 
gjørt Dispade. Hertil foarede Berle, at hans 10 Baller 
belgiff Humle ved Afſendelſen havde en Bærdi af 700 Spvlr., 
bvorfor den og var asfureret f bet porsgrundffe Soforſik⸗ 
ringefelffab, men at ben, efter modtagne Gfterretninger fra 
Hamburg, ver var funden faa beffaviget, at ben havde tabt 
å af Bærdien, bhvillen Stade han forbrede erftattet; og 
derſom Nidelvens Fører havde truffet be fornøbne Forføi- 
ninger Coptaget Proteft, Soforklaring, med Mere) til, at 
ban unde erholde denne Erſtatning udbetalt, havde han 
Intet imod, fom forlangt at beltage i Havariets Omkoſt⸗ 
ninger efter lovlig Omgang og Dispache. Humlens Vardi 
ved dens Unfomft til Chriftianfand antoges faalebes fun at 
have været 25 p&t. af dens oprindelige Vardi, va vet ike 
var rimeligt, at ben havde taget Slave i Hafon Jarl. Men 
ved Dispaden blev, Å Mangel af førnøden Oplysning berom, 
Humlen anfat til fulv VBærvi, 700 Spolr., og fom Folge 


heraf 45 Sprir. 80 SHU. reparterede paa Berle. Da ver, 


fom fagt, f Mangel af Befigtelfe og Fart ſavnedes ve Legis 
timationer, fom førbres til Msfurancegodtgjørelfens Udbe⸗ 
taling, blev ben negtet, fljønt bet porsgrundfle Soforſik⸗ 
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ringefelffab fenere ertlærede fig vifligt til at erftatle ve 45 
Gpolr. 80 Stil. Berle negtede nu at betale vette Beleb, 
og blev derfor af vet norvenfjældffe Dampftibsfelffab vev 
Soret i Bergen fagføgt til dets Betaling med Renter og 
Omfoftninger. Berle paaftod Frifinvelfe, og efter Mod⸗ 
fævning, under Abandon af Vare og Uefurance til Move 
parten, Erftatning hos venne for be 700 Spvir. med Rens 
ter og Omfoftninger. Ved Sørettens Dom blev Berle 
ogfaa frifunden for Dampflibøfelffabets Tiltale, og dette — 
mod at erholde overdraget de under Sagen omhandleve 10 
Baller Humle og den Ret, fom Asſurancepolicen medførte — 
tilpligtet at betale ham be paaftævnte 700 Spvlr., med 5 
p&t. aarlig Rente fra Paaftævningen, men Omkoſtningerne 
oppævede. Efter denne Dom blev gjort Indførjel i Sel⸗ 
ſtabets andet Dampflib Hafon Jarl, for Beregningéfum 751 
Spolr. 104 Gil. Selſtabet paaankede begge Dele for 
Hviefteret, ved hvis Dom ve blev favfæftede, men Omkoſt⸗ 
ningerne ogfaa for Høiefteret ophæveve. 

Modſporgsmaalet blev af Dampflibsfelfabet imøder 
gaaet med Paaftand principaliter om Afvisning, subsi- 
dialiter om S$rifindelfe. Afpisningspaaſtanden ſtottedes 
paa, at Søgsmaalene havde forffjellige Facta til Udgaugé» 
punct, medens Indſtavnte paaftod, at De havve fit Uvfpring 
fra famme identifle Begivenhed, og flod i nøiefte Forbin- 
delſe. Frifindelſespaaſtanden fløttebes paa 1) at Humlen 
maatte bære beffadiget før Affibningen, hvis ben var be: 
ffabiget, bvilfet benegtebes, med Bemærfning, at Magler⸗ 
atteften intet Bevis aſgav. 2) at vet havde været Ind⸗ 
ſtevnles Pligt, felv at førge for be fornødne Legitimationer 
ped Befigtelfe vg VBærvfætning af Humlen i Chriſtianſand, 


| 


829 


efter Gonnosfementet vel conditionerede Humle maatte fore 
ubfættes ubeffadiget ved Ufffibningen, om man end vilde 
anfee Indholdet Skipperen ubekjendt (efter Paategningen), 
medens Sællene efter Bivneprovene fenere fandtes vaade 
og flibne; og at bet desuden ved def Bergen afførte Vide 
ner maatte anſees bevift, at Humlen ved Afſtibningen var 
god belgiff Humle, hvoraf Berle nemlig Fort forud havve 
fndfjøbt 10 Baller, fom uimobfagt var de afftibeve, medens 
bet ved Humlemæglerens Beſigtelſe og Skjon unegtelig 
maatte anjees gobtgjort, at Humlen, ver ifle negtedeg at 
være ben omtviftebe, var beſtadiget og forringet indtil en 
Fjerdedel af fin oprindelige VBærdi (nemlig af Saltlagen, 
bvori ben havde væltet fig), og Stipperen eller hans Meg⸗ 
fer ved at mobtage Qvittering paa Connosfemeutet med Bes 
markning, at Humlen var beftadiget, maatte anfees at have 
erfjenbt bette, og forftaaet, at deri laa et Forbehold; thi 
Modpartens Paaftand om, at Ordet "Befhåtigd" (0: "Ber 
ſchädiget“) var ulæfeligt, maatte ved førfte Øiekaft findes 
ugrundet. 2) at bet netop var Reveriets Commigflonær it 
Chriſtianſand — ber af Skipperen, fom maatte vende til- 
bage, mobtog Varerne, og atter afffibeve dem i Hafon Jarl 
til Hamburg — fom havde havt, ved Modtagelſen eller i 
Mellemtiven, at førge for veres Befigtelfe og Vært fætning, 
faa meget mere, fom be efter Vidneforklaringerne da bar 
Tegn af en Mevfart, der efter Omftænvigheverne maatte 
vætfe Mistanfe om Veſtadigelſe, medens Berle Intet vidſte 
om Uheldet, før det var forfilde at ſtaffe be fornødne Legi— 
timationer til Asſurancens Uvbetaling, bville vet unegtelig 
paalaa Commisflonærerne under ſaadanne Omſtandigheder 
at tilvetebringe, og hvorfor Rederiet følgelig utvivlſomt 
maatte flaae umipdelbart til Unfvar. 3) at vet af velbe- 
fjendte Grunde maatte anſees givet, at det porsgrundfie Søs 
forſikringsſelſtab ifle uden behørige Legitimatfoner vilde ude 
, betale ben fulde Asſurance mod Abondon, og heller ille plige 
tebe faadan Uvbetaling, medens Rederiet, bder maatte fvare 
for fin Commisfionær, fom heri var Skyld, unegtelig plige 
tede at erftatte Skaden. 4) at lige faa lidt Udbetalingen 
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af Fragten, fom Qvitteringen paa Connosfementet hunde afs 
fljære Erſtatningskravet mod Reveriet, va Qvitteringen, fom 
vift, antydede Forbeholdet, og Fragtens Betaling, uden hvile 
fen Baren iffe vilde være leveret, eller Havde kunnet undere 
føges, intet Uffald kunde anfees at indeholde. 





Fra Ifte til 2002 December blev af Høiefteret paakjendt: 

Den fe December. L. Nr. 205, mod Urtillerift Niels Lund, fældt 
efter Grll.8 21—27 og 29, af Krigdretten til 4, af Qøier 
fleret til 3 Aars Strafarbeide. 

L. Nr. 206, mod Johan Eckſtrom, fældt af Chriſtiania Politi: 
ret og GQøiefteret for Vold og voldfom Movdftand mod Po: 
fitiet, famt for haanende Øtringer mod en Politibetjemt til 
10 Dages Fængfel paa Bund og Brod. 

Den 2den. L. Nr. 207, Qandelshufet Pareliud & Losfiud mod 
bet norbenfjældffe Dampſtibsſelſtaeb og Skipper Baumann. 
(Bil blive medvelt). 

Den Ivie. LNr. 208, mod Peder Krondalébaffen, fældt for 4de 
Gangs Tyvsforbrybelfe, af Underretten efter Grl.s 19—1, 
6 og 7 til 8, af Overretten — hvis Dom kuu efter Ungjælden: 
deg Forlangende blev paaanket, og af Hoieſteret fladfæftet, faa 
vidt paaanket — efter Grll.819--6097 til 7 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 209, mod Chriſtian Johannedfen, fældt for Overfald, af 
Underretten til 20, af Qverretten og Goiefteret til 15 Dar 
ges JFængfel paa Band og Brød. 

L.Nr. 210, mod Ghriftian Hermanfen, fældt af alle Retter for 
Gte Gangs Tyveri til Strafarbeidbe paa Livstid. 

L.Nr. 211, mod Lars og Eilef Qæreid, fældte, Rr. 1 for grovt 
og fimpelt Tyveri af alle Netter til 1 Uard, Nr. 2 for 
2den Ganga Tyveri, af Underretten til 9 Maaneders, af Over⸗ 
retten og GQeiefteret til 1 Mars Strafarbeide. 

L.Nr. 212, mod Syverin Tøreggen, fældt for Overfald, af Over⸗ 
retten til 10, af Underretten og Qøiefteret lil 8 Daged Fæng: 
fel paa Band og Brod. 

Den 6te. LNr.213, mod Knud Seim, fældt for voldfom Mod: 
ftand mod Politiet og for Gadeuorden til 8 Daged Fæng: 
fel paa Vand og Brod. 

Den 7de. L. Nr. 214, mod Jchan Stodfleth Ording, Bøye Lieungh 
og Søren Tufte. Vil blive meddelt). 

Den 8de. LMr. 215, O. Nr. 2, Handelsmand P. G. Ronefa 
mod Handelshuſet H. P. Jenfen & Go. (Bil blive mevd.). 

Den 9vde. LNr. 216, O. Nr. 11, Guro Skøi mvd Halvor Ski. 
(Bil blive meddelt). . 
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Den 10be. V.Rr.217, O. Nr. 35, Sølieutenant Oluf Peterfen 
mod Throndhjems Gommune. (Vil blive meddelt). 

& Nr. 218, mod Anna Marthe Bolftav. (Vil blive meddelt). 

L. Nr. 219, mod Martin Ghriftianfen, fældt af alle Netter for 
Tyveri til 10 Dages Fængfel paa Vand og Bred. 

E.Nr. 220, mod Thea VBælten, fældt af alle Netter for Ty- 
veri til 5 Dages Fængfel paa Band og Brod. 

S.Nr. 221, mod John VBevig, fældt af alle Retter for Tyveri 
til 10 Daged Fængfel paa Band og Brød. 

E.Nr. 222, mod Nikuls Lien, fældt af alle Netter for grovt 
Tnoeri, af de foregaaende Retter til 7, af JQøiefteret til 6 
Maanedberd Strafarbeide. 

Den 13de. LRr. 223, O.Rr. 36, Metanifus O. Jaeobſens 
Gufe mod Mekanikus G. Pederfen. (Vil blive meddelt). 

L.Nr. 224, O. Nr. 30, Stræddermefter Olberg mod Voldmeſter 
FThiøme. (Almindelig Udeblivelfesdom)* 

2.Nr. 225, O. Nr. 33, Kjebmand Mosfin mod Grodjerer Un- 
fer. (Almindelig Udeblivelfesdom). 

Den 13de. L. Nr. 226, mod Aune Johanne VJacobabdatter, fældt af 
alle Retter for den Ganga Tyveri til 8 Maaneders Strafarb. 

Den 1406. LRr. 227, mod Ghriftine Sværverud, fældt of alle 
Netter for 9de Gangs ulvoligt Brændevinsfalg og den 
Gangö Tyveri Cefter de foregaaende Domme ”fimpelt og 
grovt”, efter Gøiefteret8 nye Gonclufion ”fimpelt” Tyveri) 
til 5 Mars Strafarbeide. Det var Tyveri af Sauder i "Kve:" 
ber blev forfljellig fubfumeret. 

Den 15de. L. Nr. 228, mod Gusper og Martin GSabrielsfønner 
Jfleie fældte af alle Netter for Tyveri, hver til 15 Daged 
Fængfel paa Band og Brød. 

Den 1606. L. Nr. 229, O. Nr. 15, Directionen for bet norden: 
5* Dampſtibsſelſkab mod Kjobmand H. Berle. (Med⸗ 
delt). 

Den 17de. L. Nr. 230, O. Nr. 40, Ketil Kiland mod Sigrid El⸗ 
lingsdatter. (Almindelig Udeblivelſeddom med Koſt og Tær 
ring til ben modende Indſtavnte). 

L.Nr. 231, mod Svend Sandnæs, m. Fl. (Bil blive meddelt). 

Den 206. L. Nr. 232, mod Karen Pauline Haugans eller 
Oſtbys og Mandi Peterfend, født Moller eller Mellerup, 
fældte af alle Netter, Nr. 1 for Idie Gangs Tyveri og 
Forbrydelfe mod Grll.8 10—4,7 098 til 4) Wars, og Mr. 
2 for 4de Gangs Tyvsforbrydelfe til 64 Aars Strafarbeide. 

8. Nr. 233, mod Haagen Larfen, fældt af alle Retter for femte 
Gang Tyveri til Strafarbeide paa Livstid. 
SN. 234, mod Anders Underfen og Qelene Rielsdatter, 


Få 


fældte af alle Metter for Goncubinat til angfel paa Bond 
og Bred, han å 30, hun i 15 Dage. 

$.%r.235, mod Johan Maanaasplabé, fældt af alle Netter for 
Zdie Gangs ulovligt Brændevinsfalg til 100 Spolr.s Boder. 

L. Nr. 236, mod Jørgen Bjarkaas, fældt af alle Netter for 
Tyveri til 4 Dageb Fængfel paa Vand og Brev. 

L. Nr. 237, mod Karen Himo, fældt af alle Retter for den 
Gangö Tyveri til 1 Aars Strafarbeide. 

L.Nr. 238, mod Kirfine Frederikke Vernhardine Thorefen 
eller Larſen, fældt af alle Retter for den Gangs Tyveri 
til 8 Maaneders Strafarbeide. 

L. Nr. 239, mod Ghrifti Veabakken. (Bil blive meddelt). 

L.Nr. 240, mod Mari Øtland, fældt for Goncubinat, of 
Unbderretten til 8 Maaneders Strafarbeibde, af Øverretten og 
Qslefteret til 20 Daged Hængfel paa Vand og Brod. 

L.Nr. 241, mod Unne Dahl eller Romme, fældt efter Grll.é 
18—27, iſte Led, af de foregaaende Netter til 9 Maar: 
neders, af Qoiefteret til 1 Ward Strafarbeide. 

L. Nr. 242, mod Unne Ryfted, fældt af alle Retter for grovt 
og fimpelt Tyveri til 8 Maanederd Strafarbeide. 

S.Rr. 243, mod Peter Chriftian Pevderfen, fældt efter Grll.a 
18—25 og 19—1, af Dverretten til 15, af Unbderretten og 
Hoieſteret til 20 Dages Fængfel paa Vand og Brød. 

L. Nr. 244, mod Gven Norahagen, fældt af alle Retter for Ty⸗ 
veri til 8 Dage Fængfel paa Vand og Brod. 

QNr. 245, mod Jans Ulbrigt Johannefen og Mortha Bir: 
gitte Eliasdatter, fældte for Goncubinat, af Underretten til 
10, af Overretten cg HQøiefteret til 5 Dages Foængfel. paa 
Band og Bred hver. 

S.Nr. 246, mod Birgitte Ghriftopherfen, fældt af alle Retter 
for 2den Gangs Tyveri til 8 Maaneders Strafarbeide. 
Q.Nr.247, mod Beølette eller Britta Andersdatter, fældt af alle 

Netter for den Gangö Tyveri til 9 Maaneders GStrafarbeide. 

L. Nr. 248, mod Lars Gørbyengen, fældt for Tyveri af Un⸗ 
berretten til 15, af Overretten og $Qeiefteret til 20 or 
Fangſel paa Mand og Brød. 


Ord-Negifter 


til Metetidenden for 1864. 


ontinuatione Stær, . 
eller Søgomaal fø må the 


Uaaftedsbehandling. Cumulation af Straffe. 
Afvisning. Delagtighed. 
Alminding. Dyrs Mishandling. 
Anſtiftelſe. — 
Appel (fe Paganke). Efterſtudsſogsmaal. 
Arv og Skifte. Eiendom og Eiendomo⸗ 
Asſuranee. byrder. 
Asfurancefvig. Embeds⸗ Ombuds⸗ og De: 
Yuction. ſtillingsmæœnd. 
Darnefødfel i Dolgomaal. Erſtatning. 
edrageri. Exſecution. 
Bergverksvaoſen. Erpropriation. 
Beſiddelſe. Fallitſvig. 
Bevis. Falſtmantneri. 
Bigami, Blodſkam (je Los⸗ Falſtneri. 
agtighed). Falſt Angivelſe. 
Brandforſikring (fe Asſue Fatalia. 
rance). Fattiavælfen. 
Drandrværfen. Sorligevæfen. 
Drevbrud. Jorføg. 
Brugsrettigheder, Jorum (fe Bærnething). 
Brændevinsfalg, Sorviening (fe Ubdførelfe af 
Bygningsvaſen. Londet). 
— grigode 
aution. Wmodot. 
Competents af et eller pf entagen Sorbrydelſe. 
offentlig Betjent, ax ombverkedrift. 
goneubinat (fe Lozegtighed) —— 
LØ, . Å. 
Condictio indobiti (fe 9, | EN tt Emol: 
Bayeføgning). il v geo ef. 
MWeocotion. 


do. ſew). 
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ee (fe Gompetentö). 
Bræntel af Andres Fri⸗ 


LL augevæfen (fe Haand⸗ 
verfådrift). 

gegemsfornætmelfer. 

Liggedage. 

MLotevæfen. 

Løsagtigbed. 

Manddrab. 

Militære. 

Niodføgemaal. 

Mord (fe Manddrab). 

Vaſteri. 

Novation. 

Odelevæfen. 

Offentlig Myndighed (For- 
brybdelfe mob). 

Omfoftninger (fr. Sagsom⸗ 
foftninger). 

Øöreioning (fe Paaanke). 

Paaanke. 

Paatale. 

Pantevœæſen. 

Politiretebebandling. 

Prioritetøtvift. 

Proceofualia. 

Proformaverf. 

Præfcription 


. Rederi 


Regnſkabsvaſen. 

Res judicata. 

Rufferi (fe Lodagtighed). 
Roveri. 
Sagsomkoſtninger. 
Salar. 


— 


Skadeserſtatning (fe Erſtat⸗ 
ning). 

OSPattevæfen. 

Skibsfolk (fr Søvælfen). 

SPiftevæfen (je Arv og 
Skifte famt Conturs). 

SPjøde. 

Skjon. 

SFolevæfen. 

Skyds og Taring (fe 
Syortelvæfen). 

Sportelvæfen. 

Strafſtyld. 


Subſumtion. 


Summatiſt Behandling. 
Saforſikring (fe Asſ urance) 
Søvælen. 

Teftament. 
Thinglæœsning. 
Tilbageføgning. 
Tilftaaelfe. 

Tjeneftefolls Forfeelfer. 
Transport. 

Tyveri. 
Tømmerflødning. 
Uagtfombed. 

Udførfel af Landet. 


Udleverelſe af ſtjaalne 


Penge. 
udſtiftning af Sameie. 
Unødig Trætte. 
Vandledning. 
Varfel. 
Veivæfen. 
Veyrler. 
Vidner. 
Vindication (fe Tilbageføg- 








Sag⸗Regiſter 


til Metstivenden før 1864. 


Aaſtedsbehandling. 


Forgijeves Paaſtand om Afpvisning, fordi ber ikke var brugt 
Aaſtedsbehandling under en Sag om ulovlig Borttagelfe af Jord 
paa en Eiendom. (L.s 1—16, 1—13—9, Frd. af Itte Marté 
1749 og Lite Auguſt 1797, $ 27, paaberaabte). S. 484—485. 


Afvisning. 


Afvisning paa Realitetsgrunde forfaftet uden Hjemvisning. 
S. 222—223. 

Afvisning fra Underret paa Grund af res judicata ved 
foregaaende Underretsdom, fom berimod efter Paaanfe (2.8 1— 
6—15) blev forandret fra Frifindelfe til Fældelfe. S.322—323. 

Faældelfe ved Underretten efter Grl.a 15—9 og 11, Afvia- 
ning ved Dverretten af Sagen fom Juftitsfag fra Underretten, 
med Frifindelfe ved Gølefteret for Juftitiena Tiltale. S.406—407. 

Paaftand om Ufvianing af Efterſtudsſtevning, der var ud: 
tagen efter fatalia appellationis, forfafiet paa Grund af Gjen- 
ftandeneg Sammenhæng. GS. 513—515. 

En Dverretdbdom, hvorved en paaanket Exfecutionsforret⸗ 
ning var unberfjendt, felv af Qøiefteret underfjendt, og Sagen, 
der ikke angif nogen til hølere Met paaankelig Gjenftand, fra 
Overretten afvift. C(Grfecutionåforretningen var vel fat, men 
bortfalden uden Eragtning, Beflutning eller Tvangsforanftaltning, 
formebelft Parternes Forhandlinger). GS. 761—765. 

Afvisning af Appel efter ajenfidig Acqiescents og paa: 
begyndt Straf. S. 778. 


Ulminding. 


Kjøberne af Eidsvolds Ulminding efter den nye Udſtift⸗ 
ningålov kjendte uberettigede til dens Udfiftning mod Forbud af 
vedfommenbe dertil bemyndigede Departement. S. 697—711. 


53* 


836 


Anſtiftelſe. 


Frifindelſe af Underretten men Faldelſe af Overretten og 
Hoieſteret efter Gril.8 23—7, jfrt. 5—4 og 3—1, med forſtjel⸗ 
lig Strafubmaaling, og Fældelfe af alle Retter til Boder for 
uberettiget Førelfe af Stib. S. 98—109. 


Arv og Skifte. 


Teſtamentariſt Dispofition, af Underretten og Overretten 
fjendt ugyldig, af Qøiefteret Hendt gyldig. (Hiſtoriſt Fortolk⸗ 
ning af Urvel.å $ 51). S. 231—235. 

GSpørgåmaal, om Vagttagelfen af 2.8 5—13—27 efter 
Omfoenbdigheberne kunde betragted fom 'overflødig, eller maatte 
anfeeé fom nødvendig. S. 369—372. 

Indførfel i og Salg af nogle et Opbudabo tilhørende 
Barer efter Urreft, thinglæft famme Dag fom Opbudet, under 
fjemdte, og Udlægshaveren tilpligtet at indbetale Salgsbelobet 
med Renter å Boet. (Det førre Vurderingsbelob af de folgte 
Barer forgjæves paaftaaet erftattet). S. 721—722. 


Asſurance. 


Tviſt om Asſurancegodtgjsrelſe for et ved Kantring i Havn 
(under inbtraadt Ebbe) forlift og abandonneret Skib, hvid Uhelb 
paaſtodes foranlediget ved uforfvarlig Fortøining, og hvis Slade 
ved de fra begge Sider foranftaltede Taxter var forfjellig be: 
bømt. GS. 1—13. 

Fvift om Størrelfen af Asfurancegodtgjørelfe I et Tilfælde, 
fvor Parterne førft var blevne enige om at lade Skaden tarere 
af felvvalgte Mænd, men Asfurandørerue berpaa havde ladet 
optage formeligt Skjon, ved hvis Slutning den Usfurerede fore 
beholdt fine Indfigelfer mod dets Optagelfe for Tilfælde, at de 
foranftaltebe Overffjøn, hvilfet dog ſteede, under Indfigelſe I 
flere GQenfeender. S. 92—95. 

Tviſt, om en af Gommisflonær hos fig ſelv tegnet eller 
overtagen Asſurance, hvid Omfang eller beftemte Gjenftand hverken 
ved Police eller Andet blev tilſtrakkelig oplyft, kunde anſees tegnet 
for en ved fenere Forlis tabt JFragt. GS. 485—489. 





837 


lig Strafindmaaling, og Faldelſe af alle Metter til Beder for 
uberettiget Forelſe af ent S. 98—109. 

Spørgåmaal om —— ved Branden af et Skib paa 
Sorfjorden. S. 808—815. 


Auction. 


Auctionsſalg med Hjemmel af Pantebrev kjendt uefterrette⸗ 
ligt paa Grund af manglende Forligöprøve. S.28—31. 

Sporgsmaal om Gykdigheden af et i Følge Jnbførfel fores 
gaaet Uuctionsfalg af en Bygfelret, der tidligere var afftaaet, 
mod Jøderaad, til Gaardens Eier. S. 330—335. 

Sporgsmaal, om en for Bantlaan ved Tvangsauction folgt 
Gaard funde anfeed Fjøbt for egen Regning af Qøiftbydende, 
eller for hand Soſters, Skyldnerſtens; om ubhjemlet Brug af en 
i Salget ikke indbefattet Skov, og af et Saugbrug, fom dog 
maatte anſees indbefattet under Salget; og om Parterneö Regn: 
ſtabsforhold i flere Qenfender. S. 385—404. 

Indforſel å og Salg af nogle et Ppbubåbo tilhørende Barer 
efter Arreſt, thinglæft famme Dag fom Opbudet, underkjendte, 
og Udlægåhaveren tilpligtet at indbetale Salgsbelabet med Menter 
i Boet. (Det flørre Vurderingsbelsb af de følgte Varer for- 
gjæves paaftaaet erftattet). S. 721—722. 


Barnefødfel å Dølgemaal. 


Forbrydelfe mod CErll.s 14—19, førfte Led, anfeet med 4 
Aars Strafarbeide, og Delagtighed i denne Forbrydelfe forfljellig 
bedømt af affe Retter. S. 18—20. 

Forføg paa Forbrybelfe mod Erll.s 14—18, førfte Led, 
(efter foregaaende Dom for Jorbrybelfe mod 14—20, ifrt. 21) 
famt for Forbrydelfe mod Grll.a 18—25, førfte Ved, anfeet meb 
I Marå Strafarbeide. S. 46—48. 

Viltale efter Crllis 14—22, Foældelfe ved Qjemthinget efter 
— en Led, men Srifindelfe for videre Tiltale af Qeiefteret. 

—28 

Feldel pg af de foregaaende Metter efter Grll.é 14—416 
(Loillinger) til Gtrafarbeide paa Livstid, men af Hoieſteret 
tfter famme 6, jfrt. 6—12 og 14, til 15 Aars Gtrafardeide. 
S. 645—6—456, 


Bedraneri. 


— 
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Friſindelſe af Dverretten i em Poſt af Sagen, hvori Under⸗ 
retten og Hoieſteret dømte for Bedrageri. GS. 124—128. 

- Grå 21—27 anvendt af Underretten, 21—27 og 29 
af Qverretten, men 21—1, jfrt 2, og 6—17 af Hoieſteret. 
S. 242—246. 

Spørgåmaal, om Gril.å 21—10 kunde anfeed anvendelig i 
et Filfælde, hvor alene 15—140 og 11 fandted anvendelige. 
(Spektaklerne paa Boraas for at indbilde Folk, at be Underjor- 
biffe ber havde fit Spil). S. 273—284. 

Grll.å 21—1, jfrt. 2, og Sofartslis $ 111, f, anvendte 
med 8 Mdrö Strafarbeibe. S. 335—336. 

Grål.8 19—1 og 6 anvendte af Underretten, 19—1, jfrt. 
d—6, af Dyerretten, og 19—6 af JQøiefteret, i Forbindelſe med 
21—1, 6. 341—348. 

Grl.a 21—1 anvendt af de foregaaende Metter i et Til⸗ 
fælde, hvor Qøiefteret anvendte 21—8, jftt. 5—6. S. 348—352. 


Gril.å 21—24, a, af Qøiefteret anvendt i et Tilfælde, hvor 
be foregaaende Metter havde anvendt 21—1. S. 380—382. 
Forbrydelſe, der af Underretten blev betragtet fom Bedrageri, 
af Dverretter og Qøiefteret fom Tyveri. S. 407—408. 
Gril.å 21—1 anvendt af Underretten i et Tilfælde, hvor 
Overretten og GQøiefteret anvendte 21—6. S. 413—414. 

GSpørgåmaal om Tilfnigelfe af Underflrift under en Er: 
flæring, hvid Indhold bl. A. gif ud paa fortere Krift for Af⸗ 
gjørelfen af em Gjeld, end Udflederen. vilde have forudſat. 
S. 458—462. 

'Grll.å 21—11 og 19—1 anvendte paa Flytning af Skjel⸗ 
ſten og Afſlet af Hs paa det ved Flytningen indtagne Sylte 
Jord. S. 489—491. | 

Korfljellig Subfumtion (af de foregaaerde Metter under 
Grå 19—6, af Joøiefteret under 21—1) i et Tilfalde, hvor 
Angjældende havde formaaet en Tjeneftepige å Huſet til at ud: 
levere ham en Kaabe, fom han troede frjaalen. S.502—512. 

Ferldelſe af de foregaaende Metter efter Grll.s 21—6 i et 
Tilfelde, hvor Høiefteret frifandt for videre Liltale. S. 550—2556. 
Feeldelſe efter Gr. 21—8 i et Vilfælde, fom kunde fyne 
at henhøre under 21—6. S. 555—562. 
| Borfrjellig Subſumtion af Bedrageri med nogle Satt. 
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DergverFovæfen. 


Sporgsmaal om Fortolkningen af $ 65 i Bergverkal. af 
14de Juli 1842, jfrt. $ 3 i Gfolel. af 14de Juli 1827 i 
Tvift mellem Eieren af et nedlagt Bjergvert og Sognefommunen 
om hand Jorpligtelfe til Skolehold. S. 665—669. 


Defiddelfe. 


GSpørgåmaal, om en Sfovhugfteontract var Proformavertk, 
og om Hugſten unde betragtes fom Befiddelfestagelfe, faa at 
ber itte af Gfoveierend svrige Ferdringshavere nnde gjøres 
Inbdførfel eller Uffætning i det hugne Tømmer. S. 577—578. 

Fortolkning og Anvendelfe af Concurslis $ 28. Side 
820—822. 


Deris. 


Grll.å 15—10 og 14 anvendte i et Tilfælde, hvor et Par 
Bidner (Stjøger) paa en urimelig Maade under Sageu fors 
andrede fin rimelige Forklaring under, Forhøret. S. 37—39. 

Fældelfe af de foregaaende Retter for Tyverl, men Frifiu- 

delfe af GQøtefteret for videre Viltale. GS. 40—41. 
| Fældelfe af Underretten efter Gril.8 19—6 og 7 til 4, af 
Qverretten og $Qøiefteret efter 19—3, å, og 7 til 7 Aars Straf: 
arbeide. GS. 41—42. 

Fældelfe af de foregaaende Retter for Tyveri, men Frifins 
delfe af Qøiefteret for videre Tiltale. &. 82—84. 

Fældelfe af de foregaaende Metter efter Gril.å 19—6 for 
Befatning med Srubefølv, men Frifindelfe af Qøiefteret for videre 
Filtale. S. 89—91. 

Fældelfe ved Underretten efter Grll.3 19—6, men ved Over: 
retten og Qøiefteret efter 19--1. GS. 116—120. : 

Forſtjellig Bedømmelfe af Jndiciebevifet for et Overfald. 
S. 248—250. 

Grll.8 19—6 af Underretten anvendt i et Tilfælde, hvor 
Overretten og Gøiefteret anvendte 19—3, e, og GSpørgamaalet 
tillige var, om Mere var fljaalet ved famme Tyveri. Side 
253--254. 

-Grll.å 19—6 anvendt af Underretten & et Vilfælde, hvor 
Overretten og Qøiefteret anvendte 19—1. GS. 255—256. 

Fældelfe af alle Retter til 14 Ward Strafarbeide for grove 
og fimple Tyverier efter Bevis, ſom for em Del Funde fyned 
tvivlfomt. S. 257—259. 

Nogle Bemærkninger om Bevis ved faa Faldte Sankevidner. 
S. 267—272. 
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Spørgåmaal om Bevifet for Fleres Delagtighed i Tyveri af 
flere Renddyr. S. 595—598 
Forfjelig Bedømmelfe pA Tyvsbevis. 6. 817 — 820. 


Drandværfen. 


Forſte Led af $ 14 i 4de Poſt af Brandanord. af 18de 
Muguft 1767 anvendt af Brandretten i et Tilfælde, hvor Øøiefteret 
anvendte fldfte Led. S. 449—450. 


Drevbrud. 


Gril.å 19—1 og 21—31 af Unberretten anvendte cumlative, 
af Qverretten og Qøiefteret uden Gumulation. (Prugetyveri 
med Brevbrud). S. 39—40. 


Brugsrettigheder. 


En belt Gaarbé Opſiddere anfeede uberettigede til at ubøve 
be den ubelte Gaard tidligere tilftaaede Brugsrettigheber I dend 
frafolgte Skov i flørre Omfang, end om den var forbleven udelt. 
S. 450—451. 

Toit om Bei over Nabojorde efter Lagrettes VBeftemmelfe 
under Udfliftning. S. 471—475. 


 Brændevinsfalg. 


En VBrændevinshandler dømt for ulovlig Brænbevinsude 
Mjenfning (fra 2 WUbfalgsfieder, i famme Gaard, men med 
Portrum imellem, og med færftilte Indgange fra Øaden). Site 
415—416. 

Fældelfe for ulovligt Brændevinsfalg fra to Steder i famme 
Hus. 6. 445. 


Dygningsværfen. 


Spørgåmaal om Overtrædelfe af Bygningåloven for Bergen, 
og gr ved Politiretten men Frifindelfe af Qølefteret. Side 
658-—659 

Spørgåmaal om ulovligt Bygningdarbeide. S. 771—772. 


Dygfel. 


Guaraåmaal am Multishohomn nå st å Salao Vnhiasfsf fars. 
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Sporgsmaal, om Vagttagelfen af 2.8 5—13—27 efter 
Somflænbigheberne Funde betragteå oe overflebig, eller maatte 
anſees fom nødvendig. OS. 369—37 


Competente af Ret eller offentlig Betjent. 


Spørgsmaal om en Lensmands Qabilitet vil, efter Ordre, 
at regiftrere et gjennem ham af en Greditor til Falitffifte overs 
givet Bo, og om hand. Competents til, ved Eragtning, mod 
Proteft, at tillægge Megiftreringens Fremme. S. 305—310. 

Sverretterne anfeete incompetente til at anvende $ 35 i 
rd. af Idie Juni 1796 paa Thingåvidner i Sagen, optagne 
udenfor deres egen Netskredå. GS. 561—562 og 570. 

Summariff Søret3hehandling af Tyveri å Forbindelfe med 
Dvertrædelfe af Søfartsl.a $ 112, efter Forhsrets Remisſe af 
Amtmanden til Sagen3 videre Behandling efter NE 
gobfjendt. GS. 601-—603. 


Concurs. 


Tviſt om nogle Gontorbetjented Fortrindret for 1 Mard Leon 
i et Fallitbo paa Grund af Pofteringåniaaden I Boets VBøger, 
m. M. 68. 53—58. 

Spørgåmaal, om Gagttagelfen af L.8 5—13—27 efter 
Omflendigheberne kunde betragted fom oveflsdig, eller maatte an⸗ 
feeg fom nødvendig. S. 369—372. 

Fortolkning og Anvendelfe af Ganeural.s $ 28. Side 
820—822. 


Confiscation. 


Spørgåmaal, om baade Munderingdfager og egne Klader, 
ber var pantfatte mod Frdb. af 13de April 1754, kunde cons» 
fiſteres til Fordel for Politifasfen. S. 494—496. 


Contracter. 


GSpørgömaal, om en Fordringåhaver, I Følge en Forening 
mellem hans Fuldmægtig og Skøyldneren, hvis rette Mening var 
omtviftet, kunde auſees forpligtet til at mobdtage nogle Pante- 
fordringer å Betaling for fit Krav. S. 373—380. 

Sporgsmaal, om et Parti fra Riga 'ordineret Linfæd ſpa⸗ 
rede til Beftillingen, og burde betales, eller ei. GS. 452—455. 

Sporgsmaal om FTilfnigelfe af Underffrift under en Er⸗ 
tæring, hvid Indhold bl. A. gif ud paa Fortere Frift for Uf- 
ajørelfen af en Gjeld, end Udftederen vilde have forudfat. 
S. 458—462. 
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Fvift om Fortolkningen af en Leiecontrakt angaaende Gaferne 
for ben gevorbne Göqvadron i Ghriftiania S. 499—501. 

Spørgåmaal, om Tidebetingelſerne ved en Tranhandel, med 
Henſyn til Varens Afſtibning, var opfyldte. S. 542—544. 

Sporgsmaal om vaſentlig Misligholdelſe af en betydelig 
Udhugſteontract, om bend Omfang, om Fritagelfe for Reſten af 
ben betingede Kjøbefum, m. M. S. 799—806. 


Cumulation af Straff. 


Grll.6 19—1 og 21—31 af Underretten anvendte cumlative, 
af Øverretten og GQølefteret uden Gumulation. (Pengetyveri ved 
Brevbrud). S. 39—40. 


Izr ſietis Subſumtion og Cumulalion af Bedragerier. 


Delagtighed. 


Forbrydelſe mod Erlles 14—19, forſte Led, anſtet med 
4 Aars Sirafarbeide, og Delagtighed i denne Forbrydelſe for⸗ 
ſtjellig bedomt af alle Retter. S. 18—20. 

En Fallent fældt af alle Retter efter Grll.ö 21—27 og 
29 famt 6—12 til 9 Aars GStrafarbeide, og en GSagfører of 
Overretten ilagt 20 GSypdlr.a Boder for at have paategnet 
Dofumenter fom Lagværge, uden Forhandling eller Aftale derom 
med Gufen, men frifunden af Underretten og Høiefteret. Side 
66—82. 

Grl.8 19—14 og 22—14 af Underretten anvendte å et Til⸗ 
fælde, hvor Qverretten og Høiefteret anvendte 19 —1, jfrt. 5—6. 


E S. 264—265 


Tvivlfomt Gpørgåmaal om Delagtighed i Tyveri. Side 
337—341. 
Dyrs Mishandling. 


Filtale efter Grll.å 23—19, men fuld YFrifindelfe ved 
Qjemthing og Qviefteret. S. 147—149. 


— 
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Gril.s 19—1, jfrt. 6—17, 19—9 og 6—11, anvendt med 
3 Mora Strafarbeide. GS. 430—432. 


Efterſtudsfogsmaal. 


Paaſtand om Afvisning af Efterſtudsſtevning, ber var ud= 
tagen efter fatalia appellationis, forfaftet paa Grund af Gjen: 
ftandenå Sammenhæng. S. 513—515. 


Eiendom og Miendomsbyrder 


En belt Gaards Opſiddere anfeede uberettigede til at udøve 
be den udelte Gaard tidligere tilſtagede Brugsrettigheder å dens 
frafolgte Skov i flørte Omfang, end om ben var forbleven udelt. 
S. 450—451. 

Tviſt om Vei over NRabojorbe efter Ragretted Beftemmelfe 
under Ubfliftning. S. 471—475. 

Toift, om Medeiendomaretten i et uftiftet Skovſtykke ved 
Salg eller paa anden Maade var tabt for en oprindelig lovs 
havende liben Eiendom. S. 570—3576. 

Toift om Grændfen mellem Naboeiendomme. GS. 744—752. 

Foift om Beiret, der ſtottedes dels paa Contract, beld paa 
Hevd. S. 753—758. 


Embeds⸗, Ombuds⸗ og Beftillingsmænd. 


En Diſtriktslæege efter Cril.s 24—14 og 27, jfrt. 6—11, af 
Overretten og Qøiefteret dømt til Gmbedåfortabelfe. (Unbderretten 
havde anvendt 21—1 jfrt.6—12 med famme Straf). &.225—228. 

Spergåmaal, om offentlig Paatale efter CErlles 10—4 er 
anvendelig paa Udftjelden af en Lensmand, der paa Soren: 
ſtriverens Begne holder Auction, betræftende befvaret af de fore= 
gaaende Retter, men begnende af $øiefteret, uden Afvisning (for- 
medelſt Sjenftandens Sammenhæng med rettelig paatalt Fors 
brydelfe mod 10—8, der tilligemed 19 blev anvendt). Side 
295—296. 

En Poftaabner, m. M., dømt efter Slutningsbeftemmelfen 
i Grll.å 19—3, famt 24—20, jfrt. 32, til 7 Aars Strafarbeide 
og Affættelfe. S. 598—601. 

En Underdommer fældt efter Grl.å 24—9 til 20 Spdlr.a 
Boder for aabenbar ugrundet Dom, men Meddomaömændene, der 
havde været enige med ham, fritagne for Straf. S. 641—645 
(ifrt. &. 718—720). 


Erſtatning. 
Sporgsmaal om Erſtatning i en Tyvsfag. S. 42—43. 
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Grftatning tilfjendt et Par Grundeiere å Slien af Stats 
kasſen for Skade, der var foraarſaget ved forandret Strømfætz 
ning fom Folge af bet nye Ganelanlape Jndretning. Side 
193—208. 


Grftatning tilfjendt af Underretten, men negtet af Øverretten 
og Qøiefteret, for Ulemperne af Kloakers og Vandrenderå Til» 
ledning til en Bek over en Byggetomt. S. 296—304. 


Sporgsmaal, om Endosfenten af en VBerel, hvid Sum ved 
Forfalflning af Udftederen maatte anſees forandret fra 100 til 
500 Sypdlr., funde kjendes pligtig at betale VBereleieren det 
fidftnævnte eller fun det førfinævnte Belob. GS. 327—328. 


GSpørgåmaal, om en Gommisflonær, ber havde mobtaget 
Barer til Udlevering å fmaa Partier mod Botaling af Kjeberen, 
men havde ladet ham faae Størftedelen deraf paa Gredit, efter at 
han var undvegen burde tilfvare Værdien. S. 455--458. 


En GEndosfent, der havde underffrevet Berelobligationer, 
hvid Summer Fun var anførte med Giffere paa en Maade, fom 
gav fet Anledning til Forfalfning uden at efterlabe Spor deraf; 
og faaleded var forfalffede, dømt til at tilfvare det falſte Belsb, 
hvorfor de af en Sparebank var biåronterede. S. 497—499. 


or fåa vidt fljaalne Penge gjenfindeg in specie, beſtemmes 
de at fulle udleveres, og Erftatning tilkjendes Fun for Meften. 
S. 565—570. 

En GSagfører dømt i Erftatning for uforfvarlig Behandling 
af en ham til Inddrivelſe overdragen Gjælddfordring. Side 
629—635. 

Inbførfel i og Salg af nogle et Opbudsbo tilhørende Varer 
efter Arreft, thinglæft fomme Dag fom Opbubet, underkjendte, 
og Ublægåhaverem tilpligtet at indbetale GSalgsbeløbet med 
: Renter i Boet. (Det flørre Vurderingabeløb af de folgte Varer 
forgjæves paaftaaet erftattet). S. 721—722. 

Grftatning, hvorfor var givet Panteforfrivelfe, paaftaaet 
men iffe tilfjendt under Straffagen. GS. 722—723. 

Erſtatning tilfjendt for Omfoftninger ved Efterfporing og 
Inbdhentelfe af en Tyv, fom ingen Jndfigelfe gjorde mob Paa: 
ftanden. S. 726—730. 

Forffjellig Beſtemmelſe af Erſtatningen for et ved Haleri 
erhværvet og opfmeltet rebuceret Ortſtykke. S. 772—773. 

Et Dampftibå Mederi ilagt Grftatning af Usfurancen for 
havarerede Varer formedelft dets Gommisflonærd Forfømmelfe af 
at ffaffe de til Asſucancens Udbetaling fornødne Ace Muaklongr: 
S. 826—830. 
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Prføecution. 

Spørgåmaal om Gyldigheden af et å Folge Jndførfel fore- 
gaaet Auctionsfalg af en Bygfelret, der tidligere var afftaaet, 
mod Foderaad, til Gaardend Eier. S. 330.—335. 

Indførfel i og Salg af nogle et Opbudsbo tilhørende Barer 
efter Urreft, thinglæft famme Dag fom Opbudet, underkjendte, 
og Udlægshaveren tilpligtet at indbetale Salgsbeløbet med Renter 


i Boet. (Det ftørre VBurderingsbeløb af be folgte Varer for: 
gjæved paaftaaet erftattet). GS. 721—722. 


Prpropriation. 


Gfjøn og Grpropriation af Bandret forgjæveå paaanket af 
Gieren, fordi han havde paaftaaet Skjønnet opfat, indtil Følgerne 
vifte fig, og ikke forinden havde forlangt Erſtatning. Side 


513—515. 
Sallitfvig. : 


Forfjellig Bedømmelfe i de forfljellige Jnftantfer af nogle 
fom Falitfoig og Delagtighed beri paatalte Handlinger. Side 
Grll.g 21—24, a, af Gøiefteret anvendt å et Tilfælde, hvor 

be foregaaende Netter havde anvendt 21—1. GS. 380—382. 


SalfFmøntneri. 


Grill. 11—10, ſidſte ed, jfrt. 6—11, anvendt med 12 
Aard Strafarbeibe. S. 321—322. 


SalfEneri. 


Feldelſe af Underretten efter Grl.8 21—27 til 1 Mars, 
af Dverretten og Køiefteret efter 21—27 og 28 til 8 Maaneders 
Gtrafarbeide. S. 20—21. 

En Fallent fældt of alle Metter efter Grll.a 21—27 og 
29 famt 6—12 til 9 Ward Strafarbeide, og en GSagfører af 
Dverretten ilagt 20 Spdlr.a Bøder for at have paategnet Doku⸗ 
menter fom Lagværge, uden Forhandling eller Aftale derom med 
Gnken, men frifunden af Underretten og Qeiefteret. S. 66—82. 

Grll.å 21—27 og 29, jfrt. 5—G, af Qverretten og Hoie⸗ 
fteret anvendte paa to Tiltalte i et Tilfælde, hvor Underretten 
havde anvendt 21—27 paa den ene, og 21—29 famt 21—27, 
ifrt. Gap. 3 (ment 5—3) og under Jorverling af Perfonerne, 
paa den anden. S. 209—213. 

Grll.$ 21—27 anvendt of Underretten, 21—27 og 29 
af Dverretten, men 21—1, jfrt. 2, og 6—17 of Gøiefteret, 
S. 242—246. 


= 


846 


Frifindelfe for videre Viltale ved Underretten, men Foældelfe 
ved Pverretten og Qøiefteret efter Grll.8 21—27 og 29. Side 
316—319. 

Fældelfe ved de foregaaende Netter alene efter 21—28, men 
ved Høiefteret efter 21—28 og 29. GS. 408—409. 

Spørgåmaal, om Tilbagefaldelfe af egen VBekjendelfe for 
Retten om et Par Falflnerier, der ikke paa anden Maade var 
oplyfte, kunde tilægges Birfning. GS. 476—478. 

En Gndodfent, der havde underſtrevet Verelobligationer, 
hvid Summer fun var anførte med Giffere paa en Maade, fom 
gav let Anledning til Forfalflning uden at efterlade Spor beraf, 
og ſaaledes var forfalffede, dømt til at tilfvare det falffe Belst, 
hvorfor de af en Svarebank var bisconterede. S. 497—499. 

Falfneri, fom kunde fynes at egne fig til Qenførelfe under 
21—27, henført under 21—28. S. 529 -530. 

Grll.a 21—29. jfrt. 27, famt 21—1 anvendte i et Tilz 

fælde, hvor Qeiefteret anvendte 21—27 og 29 famt 21—1. 
S. 603—605. 
.  GFeældelfe af Underretten for Forbrydelfe mod Grl.d 21—29 
famt Anfiiftelfe af Forbrydbelfe mod 21—27 til 1 Aars, men 
af Overretten og $Høiefteret efter 21—27 og 29 til 8 Maanebderå 
Strafarbeide, S. 609—610. 

Afoisning af Underretten, Foældelfe af Overretten efter 
Grll.a 21—27, men Frifindelfe for videre Viltale af Qøiefteret. 


S. 675—684. 
Falſt Ungivelfe. 


Fældelfe of Underretten efter Grl 8 17—1 og 2, jftt. 
15—10 og 114, famt 16—11, og Mevtiltalte efter 21—33, 
ift. 17—2 famt 15—10 og 11, men Frifindelfe af Dverretten 
for videre Tiltale, og fuld Frifindelfe af Qøiefteret. S. 145—147. 

Foældelfe efter Grl.3 17—1, jfrt. 14—1, af Underretten 
til 7 Ward Strafarbeide, Frifindelfe for videre Tiltale af Over⸗ 
retten, men Feldelſe efter 17—1 til 30 Dages Fængfel paa 
Band og Brød af Høiefteret. GS. 737—740. 

Fældelfe efter Gril.3 17—1. OS. 824—826. 


Fatalia. 


Paaftand om Afoisning af Efterffudaftævning, der var ud⸗ 
tagen efter fatalia appellationis, forfaftet paa Grund af Gjen- 
ſtandenes Sammenhæng. GS. 513—315. 


Jattigværfenet. 
Lvift mellem Ghriftiania8 og Agerd Gommuner om rette 
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Forførgelfedfted for forflellige Klasfer Fattige i Anledning af 
Forſtedernes Jndlemmelfe i Byen. S. 360—366. 


Sorligeværfen. 


Auctionsfalg med JQjemmel af Pantebrev kjendt uefterretter 
ligt paa Grund af manglende Forligsprøve. GS. 28—31. 


Sorſog. 


Forføg paa Forbrydelſe mod Crlles 14—18, forſte Led, 
Cefter Foregaaende Dom for Forbrydelfe mod 14—20, jfrt. 21) 
famt for Forbrydelfe mod Grl.d 18—25, førfte Led, anfeet med 
1 Aars Strafarbeide. S. 46—48. 

Frifindelfe af Underretten men Foældelfe af Overretten og 
Qøiefteret efter Gril.8 23—7, jftr. 5—1 og 3—1, med forffjellig 
GStrafubmaaling, og Fældelfe af alle Retter til Bøder for uberet- 
tiget Forelfe af Stib. S. 98—109. 


Fældelfe af Underretten efter Crlles 18—11 og 19, førfte 
Sed, jfrt. 6—11, til 12, af Qøiefteret efter famme Lovpſteder, 
frt. 3—1, til 8 Ward Gtrafarbeide. S. 216—217. 

Fældelfe efter Crllis 19—1, og 14—24 |ffrt. 3—1, til 
1 Aars Strafarbeidbe. S. 659—665. 


Srifindelfe. 


En Fallent fældt af alle Retter efter Grl.8 21—27 og 
29 famt 6—142 til 9 Mars Gtrafarheide, og en GSagfører af 
Overretten ilagt 20 Spdlr.å Bøder for at have paategnet Doku- 
menter fom Lagværge, uden Forhandling eller Aftale derom med 
Gnfen, men frifunden af Underretten og Hoieſteret. S.66—82. 

Fældelfe af de foregaaerde for al men Frifindelfe af 
Hoieſteret for videre Filtale. GS. 82—84 

Tretten for Tyveri i Kværner Aminding (Beitftaden) Til: 
talte famtlige aldeles frifundne af Underretten, Otte ligeledes af 
Overretten, men Fem kun for videre Viltale, og ilagte hver en 
Frettendedel af Omfoftningerne, men fun Fem aideleg frifundne 
af GQøiefteret, be Øvrige for videre Tiltale, med Omkoſtnings⸗ 
anfvar fom ved Overretten beftemt, dog To, formedelft Fellesſtab 
i Gjerning, fælles Anfoar af to Trettendedele. S. 84—89. 

Fældelfe af de foregaaende Metter efter Erlles 19—6 for 
Befatning med Ørubefølv, men Frifindelfe af JQøiefteret for videre 
Filtale. GS. 89—91. 

Fældelfe af de foregaaende Retter efter Grl.3 23—20, men 
Frifindelſe af Qøiefteret for videre Viltale. GS. 120—122. 
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Fældelfe af Underretten efter Gril.ö 14—27, men Frifin- 
belfe af Overretten og GQoiefteret for videre Tiltale. GS. 143—144. 


gældelfe af Underretten efter Grll.8 17—1 og 2, jfrt. 
15—10 og 11, famt 16—11, og Mebtiltalt efter 21—33, 
jfrt. 17—2 famt 15—10 og 11, men Griflndelfr af Overretlen 
for videre Tiltale, og fuld Frifindelfe af Qølefteret. S. 145—147. 


Tiltale efter Grll.3 23—19, men fuld Frifindelfe ved 
Qjemthing og Qøiefteret. S. 147—1 49. 

Fældelfe af Underreteen for Tyveri, men Frifindelfe af Over⸗ 
retten og Qviefteret for videre Viltale. (Gelvanmeldelfe med 
Kofterne). S. 235—237. 

Filtale for Dyrplageri, men Frifindelfe for videre Tiltale of 
be foregaaende Metter, og fuld HFrifindelfe af Qøiefteret. Eide 
266—267. 

Filtale efter Crllis 14—22, Fældelfe ved Gjemthinget efter 
14—19, førfte Led, men Frifindelfe for videre Tiltale af Hoie- 
fleret. S. 284—287. 

Filtale og Fældelfe ved Underretten efter Grll.3 15—10 og 11, 
men fuld Frifindelfe ved Overretten og JQøiefteret. S. 325—327. 


Fældelfe ved Underretten efter Grl.8 15—9 og 14, Afpis⸗ 
ning ved Qverretten af Sagen fom Juftitsfag fra Underretten, 
med Frifindelfe ved Gøiefteret for Juſtitiens Tiltale. S. 406—407. 


Fældelfe af Overretten for den Gangs ulovlig Handel, 
men Frifinbelfe af Unberretten og Køiefteret. GS. 410—411. 


Fældelfe af de foregaaende Netter efter Grll.a 21—6 i et 
Filfælde, hvor Høiefteret frifandt for videre Filtale S. 550 — 555. 

Frifindelfe for Tiltale efter Crlles 23—18, Å, og 19 af 
Overretten og Hoieſteret (Fældelfe af Underretten efter $ 49). 
S. 586—588. | 

Fælbelfe ved Underretten for Mord og Røveri, Frifindelſe 
for videre FTiltale af Overretten, og fuld Friftndelfe af Høiefteret. 
S. 641—645 jfrt. 718—720. 

Spørgåmaal om Overtrædelfe af Bygningsloven for Bergen, 
og Fældelfe ved Politiretten, men Frifindelfe af Hoieſteret. Side 
658—659. 

Afoisning af Underretten, Fælbelfe af Hverretten efter Grll.s 
21—27, men Frifndelfe for videre Tiltale af Qøiefteret. Side 
675 —684. 

Frifindelſe ved GSøret og Qølefteret af en Matros, ber var 
tiltalt for at have forladt det Fartøi, hvormed han var forhyret. 
GS. 723—726. 

Frifindelfe for videre Tiltale af de foreg. Retter, men fuld 
Qrifindelfe af Qøiefteret for Tyvsiigtelfe. &. 822—824. 
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Fuldmagt. 


Spørgåmaal, om en Gommidfionær, ber havde modtaget 
Barer til Udlevering i fmaa Partier mod Betaling af Kjøberen, 
men havde ladet ham faae Størftedelen deraf paa Gredit, efter at 
hen var undvegen burde tilfvare VBærdien. GS. 455—458. 


Gjentagen $orbrydelfe. 


Foældelfe ved Hjemthinget for Ste, ved Køiefleret for 4de 
Gangö Tyveri. (Frafaldelfe af Hiemthinggsdommen). Side 219. 


gaandverfødrift. 


En Handelåmand og to Bagermeftere efter Klage fra Ba 
gerlauget politiretavia tiltalte for Overtrædelfe af Haandverksl.s 
$ 85 ved Gontracter om Bagning af de to Sidfinævnte for ben 
Forſtes Handelshus mod beftemt Bagerløn, og under Forpligtelfe, 
ikke at bage for fig felv eller Andre; men frifundne for Tiltale. 
S. 625—629. 

Habilitet 


GSporgåmaalet om en Lensmands Habilitet til, efter Ordre 
at regiftrere et gjennem ham af en Greditor til Fallitflifte over= 
givet 80, og om hans Competents til, ved Eragtning, mod Pro: 
teft at tillægge Regiftreringen Fremme. S. 305—310. 


gandel 


Spørgåmaal, om en fom ulovlig paatalt Handel kunde figes 
at være breven fra faft Udfalgafted. GS. 319—320. 

Fældelfe af Overretten for den Gangs ulovlig Handel, 
men Frifindelje af Underretten og Hoieſteret. S. 410—411. 

Nogle Slagteemeftere å Throndhjem fældte for ulovlig Hanz 
bel paa Torvet med amerifanft Flæft. S. 412—413. Jfr. 
Nettelfe S. 432. 

gavnevæfen. 

Fældelfe efter Havnel.s $ 16 for utillabt ae af en 

fjøbt Tomt i Stubesnæd Havn. GS. 593—59 


gittegods. 


Frifindelſe af Overretten for videre Tiltale, men Faldelſe af 
Underretten og Kjøiefteret efter Grll.s 21—14. GS. 289—295. 
Crllis 21—14 anvendt i et Kilfælde, hvor ber var Sporgs⸗ 
maal om YAnvendelfe af 19—1. GS. 409—410 
Fældelfe ved Underretten for ulovlig Omgang med Hittegods, 
men ved Dverretten og Høiefteret for Tyveri. S. 605—608. 
Hjemviening. 


Afvisning paa Realitetsgrunde fortalt uden Qjemvisning. 
S. 222—223. 


Regifter til Nett. for 1964. 54 
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Qjemvisning til Indhentelſe af nre Oplyeninger i en Ss⸗ 
retaſag. S. 225. 

Qjemvisning til yderligere Vehandling og Paakjendelfe af 
en paa Grund af £3 1—16, m. fl., afvift Thingfag. Side 
484—485. : 


På 


Juemænd. 


Kvif, om en Husmand havde forbrudt fit Fæfte ved nlovs 
ligt Mavirfe i Sfoven, m. M., og Sporgsmaal, om ben nye Hus⸗ 
mandslovs Anvendelfe paa ældre Huåmandåforhold. S. 516—519. 

Sporgsmaal, om Kjøberen af en ved Tvangöauction for Pan- 
tegjælb folgt Gaard Funde lade en Husmand paa Gaarden, uden 
betinget Opfigelfe efter Loven, firar udlafte. GS. 621—624. 

Lvift, om en uthinglæft Husmandsſeddel kunde gjøred gjæl- 
bende mod fenere Kjøber af Guarden, og om Husmanden efter 
denne eller Moderens Feſteſeddel i fenere Aar havde brugt Plad⸗ 
fen. S. 758—761. 

$Hævd. 


Lvift om formentlig ulovlig Udvidelſe af en Neberbanetomt 
med Grøft, og derunder om Fortolkning af et Skiode, om Ber 
tydningen af status quo, m. M. S. 530—539. 

Tviſt om Veiret, der fistteded dels paa Contract, dels paa 
Hævd. S. 753—758. 


Adepaafættelfe. 


Fældelje af de foregaaende Netter efter Grl.3 23—20, men 
Frifindelle af Qsiefteret for videre Tiltale. S. 120—122. - 

Grl.6 23—20 anvendt med 100 Daged Fængfel paa fæd- 
vanlig Fangefoft. S. 783—784. 


AIndfigelfer. 

GSpørgåmaal om Udgangen til at fremfætte nye Jnbfgelfer 
og Paaftande, ved Underretten uben, ved Dverretten efter Be⸗ 
viling. S. 799—806. 

Klage. 


Sporgamaal om Klageren Gompetentd I en ſor Bedrageri 
anlagt Seg. S. 222—223. 

GSpørgåmaal, om en Klage, der før Sagåanlægget var til: 
bagefaldt, men fenere fornyet, funde taged til Folge, forftjellig 
befvaret. S. 273—284. 

Sporgsmaal, om Klageren — — Befvigelfe kunde fom 
ſaadan anfer8 competent. &. 323—3 

Sporgsmaal om et Bedrager! —— anſees paaklaget. Side 
335—336. 

Lvivlfomt Spørgåmaal, om en Klage for Overfald var af⸗ 
Paaren ved tidligere betinget Gftergivelfe.. S. 640—613. 
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Rrænkelfe af Andres Frihed. 
Sril.å 15—11 og 20 famt 16—11 og 8. 1—21—1. ane 
vendte af alle Retter. S. 469—471. - 


Legemsfornærmelfer. 


Grlil.3 15—10 og 14 anvendte i et Kilfælde, hvor et Par 
Vidner (GSkjøger) paa en urimelig Maade under Sagen foran. 
drede fin rimelige Forklaring under Forhøret. S. 37—39. 

Fuld Frifindelfe af Underretten, men Faldelſe af Duerret- 
ten og Qøiefteret efter Gril.d 15—10 og 11. GS. 122—124. 

Fældelfe af Underretten efter Gril.ö 15—10 og 11, Friſin⸗ 
belfe of Dverretten for videre Tiltale, men Feldelſe af Høieferet 
for Misbrug of Meffelfeåretten. S. 228—230. 

Forfjellig Bedømmelfe af Yndiciebevijet for et Overfald. 
G. 248—250. 

Spørgåmaal, om Gril.å 21—10 Funde anſees anvendelig I 
et Filfælde, hvor alene 15—10 og 11 fandted anvendelige. 
(Speftaflerne paa Beraas for at indbilde Folk, at de Underjor⸗ 
biffe der havde fit Spil). S. 273—284. 

- Filtale og Fældelfe ved Underretten efter Grll.3 15—10 og 
11, men fuld Grifindelfe ved Dverretten og Høiefteret. Side 
325—327. % 

Fældelfe ved Underretten efter Crlles 15—9 og 11, Ufvid- 
ning ved Overretten af Sagen fom Juſtitsſag fra Underretten, 
men Frifindelſe ved Holefteret for Juſtitiens Tiltale. Side 
406 —407. — 

Ouerfalb og Undſigelſe belagte med 8 Maanederb Strafar⸗ 
bride. S. 428—430. i 

Gril.3 15—41 og 20 famt 16—11 og 2. 1—21--—1 an⸗ 
vendte af alle Retter. S. 469—471. OD 

Fvivlfomt Spørgåmaal, om en Klage for Overfald dar af: 
ſtaaren ved tidligere betinget Eftergivelfe. S. 610—613. 

Gril.3 15—14 anvendt af Underretten, 15—11, jfrt. 9 og 
10, af Overretten og Qøiefteret. S. 792—795. Å 

Frifindelfe af Underretten for videre Tiltale, men Feldelſe 
af Overtetten og Hoieſteret efter Gril.g 15—10 og 11. Sir 
795—796. 

Liggedage. 


Sporgsmaal, om Regndage kunde fætted ud af Betragtning 
ved Beregningen af Overliggebagåpenge ved Indtagelſen af en 
Ladning Trelaſt. S. 95—98. 

Cotsvœſen. 


Lvift om Lotspenge til en ikke modtagen Lots. G. 2J—88. 
$4+ 
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Løsagtighed. 

Fierde Gangs qvalificeret Leiermaal og anden Gangs Gou- 
eubinat (18—23) belagt med 13 Ward Strafurbeide. Side 
31—32. 

Forføg paa Forbrydelfe mod Gril.8 14—18, føre Led, (efter 
foregaaenbde Dom for Forbrydelfe mod 14—20, jfrt. 21) famt for 
Forbrydelfe mod Grill. 18—25, førfie Led, anfeet med 4 Ward 
Strafarbeide. GS. 46—48. 

Fældelfe af Underretten efter Grll.6 18—14 og 49, førfte 
Led, jfrt. G6—11, til 12, af Qoiefteret efter famme Lovfteder, jftt. 
3—1, til 8 Ward Gtrafarbeide. S. 216—217. 

Frifindelfe for videre Tiltale af Underretten, men Feældelfe 
efter Grll.ö 18—23, fidfte Led, af Dverretten og Hoirfteret. 
S. 246—247. 

Gril.éö 18—27 anvendt med 1 Ward Strafarbeide. Side 
322—323. : 

Frifindelfe af Overretten for videre FTiltale, men Foælbdelfe af 
Underretten og Qøiefteret efter Grl.g 18—23. S. 404—405. 

Ariflndelfe ved Underretten, men Fældelfe ved Operretten og 
Hoieſteret efter Crlles 18—26. S. 407—408. 

Feldelſe af Høiefteret efter Gril.3 18—23 i et Tilfælde, hvor 
be foregaaende Retter havde fældt blot for Jor og for Utugt med 
gift Mand. S. 478—4850. 

Forſtjellig Subfumtion af Utugt med et ikke 412 Aar gam- 
melt Pigebarn. S. 730—732. 


Manddrab. 


Sagen mod Prieſs og Simonſen for Mord og Røveri. Side 
129—142. 

Fældelfe af Unberretten efter Gril.ö 14—27, men Frifin- 
delfe af Dverretten og Qøiefteret for videre Tiltale. &S.143—144. 

Mord og Røveri, efter Grll.8 14—1 og 20—4 anfert med 
Livsſtraf. S. 184—192. 

En Fadermorder, domt af alle Retter til Livsſtraf, men af 
$øiefteret indfilet til Benaadning. S. 545—550. 

gældelfe ved Underretten for Mord og Moveri, JFrifindelfe 
for videre Tiltale af Overretten og fuld Frifindelfe af Hoieſteret. 
S. 641—645. (Jfr. S. 718—720). 


&mlholls af ha favanaranha Matbaa altan Mull å 412 ar raæurf. 
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Jnfubordination af en Orlogsmatros mob befalingshavende 
Sergeant med Haandapaalæggelfe anfeet af Krigdret og Qøiefter 
ret med Katning og 2 Aars Strafarbeide, men Angjældende indz 
fillet til Benaadning. S. 669--671. 

Fortolkning af ben 125de Kriggartifel, m. M. S.773—777. 


Modſogomaal. 


Sporgsmaal, om et Modſogsmaal var afſtaaret ved Maa⸗ 
ben, hvorpaa Indſtevnte havde taget til Gjenmæle under Tviſt 
om Opfyldelfen af en Sfovhandel, og om Parterned Mellem 
værende i ben Anledning. S. 519—528. 

Vaſteri. 

Crll.s 22—14 anvendt af Underretten å et Tilfælde, hvor 
Overretten og Qøiefteret anvendte 19—1. GS. 223—224. 

Grll.å 19—1 og 22—14 af Underretten anvendt i et Vil: 
fælde, hvor Overretten og Qoiefteret anvendte 19—1, jfrt. 5—6. 
S. 264—265. 

Fældelfe af alle Metter efter Grl.3 22—14 i et Tilfælde, 
hvor for en Del var Sporgsmaal om Anvendelſe af 19—1. 
S. 740—741. 

Tyveri af Bin henført af Underretten under Crll.s 22—14, 
men af Overretten og Heiefteret under 19—1. GS. 769—770. 

Forſtjellig Subfumtion af Bemægtigelfe af Brændefang I en 
Sftov. GS. 777—778. 

Forffjelig Subfumtion af Benægtigelfe af Brændemateriae 
lier i en Stor. GS. 798—799. 

Novation. 


Prioritetstviſt, hvorunder der var GSpørgåmaal om Nova- 
tion, med Mere. S. 22—25. 

Spørgsmaal, om et Gautiondanfvar paa Grund af forment- 
lig novatio debiti, m. M., funde anſees bortfaldt. &S.58—63. 


Odeleværfen. 

Sporgsmaal, om Odelsretten var tabt, fordi ber ved Fart- 
forretningen, fom forgjæves var paaanket til Overretten, og ikke 
foranftaltet betimelig forandrer ved Overtart, efter fenere Vidne⸗ 
førfel poa et Par Steder var taget lidt feil af Eiendommens 
GSrændfer. S. 481—484. 

Offentlig Y7yndigbed (Forbrydelfe mod) 

Grl.8 10—1 af Underretten anvendt med 20 Daged Fængfel 
paa Band og Brød, men 10—1, jfrt. 26, (Fogedfulbmægtig) af 
Doverrelten og Qøiefteret med 40 Dages Fængfel paa fædvanlig 
Fangrfof. S. 91—92. 

Grl.a 10—19 og 21—7 anvendt af be foregaaende Ret⸗ 
ter, men alene 10—149 af GQøiefteret. S. 259—262. 
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Spargömaal, om offentlig Paatale efter Gril.é 10—4 er 
anvendelig paa Udſtjelden af rm Lensmand, der paa Sormftri- 
veren8 Vegne holder Muction, befræftende befvaret af de forrgaa- 
ende Netter, men benegtende af GQeiefteret, uden Afvisning Cfor- 
medelſt Gjenftandens Sammenhæng med rettelig paatalt Forbry- 
delfe mod 10—8, ber tiligemed 19 blev anvendt). S. 295—296. 

Gril.s 10—1 og 2, jfrt. 26, anvendte. S. 425—427. 

Harcellerende Mishandling af en Conſtabel ved at lægge 
ham i en Trillebør og føre han bort, famt Gadeuoiden, efter 
Grll.å 10—1 (9g tildels 2) jfrt. 26, anfeet med refpective 20 og 
30 Dagers Fængfel paa Vand og Brød. S. 653—657. 

Grll.é 10—19 og 21—2 (Proformahandler) jfrt. 6—11, 
anvendte, af Unbderretten med Strafarbeide, af Øverretten og Hoie⸗ 
fteret med 25 Dages JFængfel paa Vand og Brad. S.711—717. 


Paaante. 


Forbrydelfe mod Grl.8 22—1 medtagen under Paakjendel- 
fen af et Sfovtyveri, men forbigaaet af Overretten, hvis Dom 
for faa vidt ei blev paaanket. S. 465—469. 

Paaanke, efter Begjær, i Henhold til L. af 6te September 
1845 (01 for faa vidt Ungjældende har Met til at forlange bet) 
gjør Ufvisning af de fra Angjældended Side upaaankelige Poker 
overflødig. S. 743—744. Å 

Afvisôning af Appel efter gjenfidig Acquiescents ag paabe- 
gyndt Straf. S. 778. 


Paatale. ; 


Sporgsmaal, om offentlig Paatale efter Grll.s 10—4 er 
anvendelig paa Udffjelden af en Lensmand, ber paa Sorenfri: 
veren8 Vegne holder Auction, befræftende befvaret af dr foregaa⸗ 
- ende 'Metter, men benegtende af Hoieſteret, uden Ufvidning (for: 
midelft Gjenftandens Sammenhæng med rettelig paatalt Forbry- 
belfe mod 10—8, der tilligemed 19 blev anvendt). S. 295—296. 

Summariſt Søretsbehandling af Tyveri i Forbindelfr med 
' Pvertrædelfe af Søfartal.s $ 112, efter Forhøretö Remisſe af 
Amtmanden til Sagens videre Behandling - efter Omftændighes 
berne, gobfjendt. S. 601—603. | 

Sporgsmaal, om et paaklaget Bedrageri egnede fig til of- 
- fentlig Paatale, af Underretten befvaret benegtende, af Overretten 

og Øøiefteret efter nye Oplysninger bekræftende. &S.770—771. 
— Pantevæfen. 

Sporgsmaal, om et Hus paa Bolle Saltverk funde anferd 

indbefattet under det givne Pant for. em Fordring, ber gjorbdes 


pjælbende iSkyldnernes Fallitbo, forfjellig befvaret. S. 63—66. 
Toivlſomi Eporgåmaal om Tab af Panteret i GUL for: 
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medelſt forfømt Thinglæsning ved Skyldnerend nye Væruething. 
A. 353— 359. 
Politivetsbehbandling. 


Sporgsmaal om Gyldigheden af en Politiretdbehandling, 
efter at Sagen ved nye NE havde oift fig egnet til Yue 
fritsbehandling. S. 770—771 


Drioritetstvift. 


Prioritetdtvifl, hvorunder ber var Sporgsmaal om Nova- 
tion, med Mere. S. 22—25. 

Tviſt om nogle Kontorbetjented Fortrindret for Å Ward Løn 
i et Falitbo paa Grund af Pofteringåmaaden i Boets Bøger, 
m. M. S. 53—58. 

Prioritetstviſt i et Falitbo. S. 305—310. 

Prioritetåtvift mellem et Par private Jordringshavere og et 
Par offentlige Jnbretninger i disſes. Kasſerers Fallitbo. Side 
785—789. 

| Procesfualia. 

Fældelfe ved Qjemthinget for Ste, ved Hoieſteret før 4de 
Gangs Tyveri. (Frafaldelfe af Qjemthingsdbommen). S. 219. 

Forbrydelfe mod Gril.s 22—1 medtagen under Paakjendel- 
fen af et Stovthveri, men forbigaaet af Overretten, hvis Dom 
for faa vidt ei blev paaanket. GS. 465—469. 

| Proformavert. 

GSpørgåmaal, om en Skophugſttontract var Proformaverk, 
og om Hugſten Funde betragted fom Befiddelfedtagelfe, faa at der 
iffe of Skoveierens øvrigr Fordringshavere kunde gjøres Indfor⸗ 
fel eller Mffætning å det hugne Tømmer. S.577—578. - 
Grå 10—19 og 21—2 (Proformahandler) jfrt. 6—11, 
anvendte, af Unbderretten med Strafarbeide, af Overretten og Høie» 
fleret med 25 Daged Fængfel paa Vand og Brød. GS. — * 


Præſcription. 

Sporgsmaal om Adgangen til at fremfætte une Jubfgelfer 
og Pee ved Underretten uden, ved Overretten efter Bevil: 
ling. S. 799—806. | 
Hederi. 


Sporgsmaal om et Rederis Horpligtelfe til at betale nogle 
ved en af Medrederne beftilte Materialier til Skibets Bygning, 
fom paa den ene Side antoges beftilte for hand egen Megning 
fom Tilſtud paa hans re paa den anden Side beſtilte for 
hele Rederiet. S. 439 - 44 

sn 


Regnfabåtvig i Anledning af et fra em Teglverkåeier til 
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en Murfvend leveret Parti Murften, med Qenfyn til Bevifet for 
dets Størrelfe. GS. 17—18. 

GSpørgåmaal, om en for Banklaan ved Tvangsauction folgt 
Gaard unde anfeed fjøbt for egen Regning af Qøifibydende, eller 
for fans Soſters, Skyldnerſtens; om ubhjemlet Brug af en i 
Salget iffe indbefattet Skov, cg af et Saugbrug, fom bog maatte 
anſees intbefattet under Salget; og om Parterned Regnſtabs⸗ 
forhold i flere GQenfeender. S. 385—404. 

Regnſtabstviſt mellem to Brødre å Anledning af en i flere 
Aar dreven Skov⸗ og Tømmerhandel, m. M. S. 433—439. 


Res judicata. 


Afvisning fra Underret paa Grund af res judicata ved 
foregaaende Underretsdom, fom berimod efter Paaanfe (L.5 1— 
6—145) blev forandret fra Frifindelfe til Fældelje. GS. 322—323. 

Røveri. 

Mord og Møveri, efter Crlles 14—1 og 20—4 anfeet med 
Qivsftraf. S. 184—192. 

Grll.o 20—1 anvendt af Underretten, men 20—1 og 19— 
3, I, jfrt. 6—11, af Qverretten og JHøiefteret. S. 219—222. 

Fældelfe ved Hverretten for Mord og Møveri, Frifindelfe 
- for videre Viltale af Dverretten, og fuld Frifindelfe af Hoieſteret. 
S. 641—645. (Jfr. 718—720). . 


Sagsomfoftninger. 

Tretten for Tyveri i Kværner Alminding (Beitftaden) Til: 
talte Samtlige aldeles frifundne af Unberretten, Otte ligeledeå af 
Qverretten, men Fem fun for videre Tiltale, og ilagte hver en 
Frettendedel af Ømkoftningerne, men fun Fem aldeles frifundne 
af $øiefteret, de Øvrige for videre Tiltale, med Omkoſtnings⸗ 
anfvar fom ved Qverretten beftemt, dog To, formedelft Fallesſtab 
i GSjerning, fælles Unfoar af to Trettendedele. S. 84—89. 

Den ved unødig Udnævnelfe af Meferent foraarfagebe For: 
øgelfe af Omfoftningerne erflæret Tiltalte uvedkommende. Side 
31—32. 

Den ved unødig Udnævnelfe af Neferent bevirfede Forsgelſe 
af Omfoftningerne erflæret FTiltalte uvedfonmmende. GS. 109. 

GSpørgåmaal, om det Gommidfarierne tilfjendte Salar i en ved 
GSfovcommiåflonen i nordre Throndhjemå Amt behandlet og paadomt 
Tyvsſag burde være Tiltalte uvedfommende. S. 247—248. 

gritagelfe for Omfoftningerne ved et formedelft for fnever 
Terammelfe fpildt Retåmøde. S. 404—405. 

Spergåmaal om, for hvilfet Tiddrum Anfvaret af Urreft: 
omkoſtninger burde ilægges. GS. 419—425. 

Forftjelig Beftemmelfe af Omkoftningdanfvaret. S.646—653. 

Fordeling af folidarif ibømte Omkoſtninger. S. 743—744. 
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Salar. 


Forhøielfe af nedfat Meferentfalar. S. 337—341. 
Sættereferent ved Overretten (den fafte Referent ført fom 
Bidne) af Høiefteret tilfjendt Salar af Statsfadfen. S. 684—686. 


Sfattevælen. 


GSpørgåmaal om rette Ligningsſted for Jndtægterne af en 
under Throndhjems Overformynderi i Følge Teftament indfat Jor- 
mue, hvilfe tilfaldt en å Ghriftiania bofat Enfe. S. 13—16. 

GSpørgömaal, om Hurdald Glasverks Eierſte funde iligneg 
overordentligt Bidrag til Sognetd Fattigfadfe af Øl: og anden 
Handel med dets Indvaanere. (Omtviftet Fortolfning af den Berk: 
eierne meddelte Landhandlerbevilling. S. 329—330. 

Sporgsmaal, om en i Trondhjem boende Arving i et uftif= 
tet Bo udenfor Byen kunde iligned Skat af fin Arvedel til Byen. 
S. 443— 444. | 

SFjøde. 


Tviſt om formentlig ulovlig Ubvidelfe af em Reberbanetemt 
med Grøft, og derunder om Fortolkning af et Skjøde, om Be⸗ 
tydningen af status quo, m. M. S. 530—539. 


SFjøn. 

Fvift om Asfurancegobtgjørelfe for et ved Kantring i Havn 
(under indtraadt Ebbe) forlift og abondanneret Skib, hvis Uheld 
- paaftodes foranlebiget ved uforfvarlig Fortsining, og hvis Skade 
ved p fra begge Sider foranftaltede Tarter var forfljelig bedømt. 
S. 1—13. P 

FTvift om Størrelfen af Möfurancegodtgjørelfe i et Tilfalde, 
hvor Parterne førft var blevne enige om at lade Skaden tarere 
af felvvalgte Mænd, men Asfurandørerne berpaa havde ladet ope 
tage formeligt Skjon, ved hviå Slutning ben Asfurerede forbe- 
holde fine Indſigelſer mod dets Optagelſe for Tilfælde, at de 
foranftaltede Overſtion, hvilfet dog ſteede, under Jndiigelfe i flere 
Qenfeender. S. 92—95. 

Spørgsmaal, om Odeldretten var tabt, fordi ber ved FTarte 
forretningen, fom forgjæves var paaanfet til Overretten, og iffe 
foranftaltet betimelig forandret ved Overtart, efter fenere Vidne⸗ 
førfel paa et Par Steder var taget lidt feil of Eiendommens 
Grændfer. S. 481 —484. 

Skjon og Expropriation af VBandret forgjæved paaanket af 
(Eieren, fordi han havde paaftaaet Skjonnet opfat, indtil Folgerne 
vifte fig, og ikke forinten havde forlangt Erftatning. S. 513—515. 


SPolevæfen. 


Spotgsmaal om Fortolfningen af $ 65 i Bergverkal. af 
14de Juli 1842, jfrt. $ 3 i Skolel. af 14de Juli 1827, i Tvift 
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mellem Gieren af et: nedlagt Bjergverf og Sognecommunen om hans 
Forpligtelfe til Sfoleholb. GS. 665—669. 


Sportelvæfen. 


En Lensmand tilfjendt negtet Gobdtgjorelfe for Diæt ved 
Sages og Sfattethingene. S. 582—583. 
Sporgsmaal om Jortolkningen af Sportellovens $$ 109 og 


122. S. 789—792 
Strafſtyld. 


Feldelſe af Underretten for Tyveri, men Frifindelfe af Dver⸗ 
retten og Hoieſteret for videre Tiltale. (Selvanmeldelfe med Kos 
flerne). S. 235—237. 

Fældelfe for Sfovtyveri i et Tilfælde, hvor Paagjældendes 
mala fides funde fyned tvivlfom. GS. 262—264. 

Sporgsmaal, om Udeblivelfe fra fæftet Tjeneſte efter betin- 
get VBedtagelfe deraf Funde anſees ftrafbar. GS. 770—771. 


Subfumtion. 


Foældelfe af Underretten efter Gril.å 21-27 til 1 Wara, af 
Overretten og Qøiefterei efter 21—27 og 28 til 8 Maaneders 
Strafarbeide. S. 20—21. 

Anvendelſe af Gril.8 21—1 og Søfartdl.ö $ 111, &, (Sø: 
retten havde anvendt litr. f) med 10 Daged Fængfel paa Band 
og Brod. S 42—45. 

Grl.s 10—1 af Unbderretten anvendt med 20 Dages Fæng» 
fel paa Vand og Brød, men 10—1, jfrt. 26, (Fogedfulbmægtig) 
af Dverretten og Qøiefteret med 40 Dages Fængfel paa fægvan- 
lig Fangefoft. S. 91 —93. 

Betydeligt Pengetyveri, fom af de foregaaende Netter blev 
henført under Grill. 19—3, a, af Høiefteret under 19—1, med 
dels lige, dels forftjellig GStrafudbmaaling for de Tiltalte. Side 
114—145. 

Forſtjellig —— af Tyvsforbrydelſer ved de forſtjel⸗ 
lige Metter. S. 149—15 

Gril.3 21—27 og og iftt. 5—6, af Qverretten og Hoie⸗ 
fleret anvendte paa to Tiltalte i et Tilfælde, hvor Underretten 
havde anvendt 21—27 paa den ene, og 21—29 famt 21—27, 
ifrt. Gap. 3 (ment 5—3) og under Forverling af Perfonerme, 
paa den anden. S. 209—213. 

Forfljellig Bedommelſe å de forftjellige Jnftantfer of mogle 
fom Falitfoig og Delagtighedb beri paatalte Handlinger. Side 
213—216. 

Gril.å 20—1 anvendt af Underretten, men 20—-1 og 19—3; 
i, jfrt. 6—11, af Dverretten og Jøiefteret. S. 219—222. 

Gril.8 22—14 anvendt af Underretten i et Tilfælde, hvor 
Overretten og Hoieſteret anvendte 19—1. S. 223—224. 
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En Diftrictslæge efter Crlles 24—14 og 27, jfrt. 6—11, 
af Overretten og Høiefteret dømt til Gmbedåfortabelfe. (Under- 
retten havde anvendt 21—1, jfrt. 6—23, med famme Straf). 
S. 225—228. 

Foældelfe af Underretten efter Grll.3 15—10 og 11, Frifin- 
delſe af Qverretten for videre Tiltale, men Faldelſe af Hoieſte⸗ 
ret for Miabrug af Meffelfeåretten. S. 228—230. 

Grll.3 21—27 anvendt af Underretten, 21—27 og 29 af 
Overretten, men 21—1, jfrt. 2, og 6—17 af Høiefteret. Side 
242—246. 

Grll.3 10—19 og 21—7 anvendt af de foregaaeubde Retter, 
men alene 10—19 af Gøiefteret. S. 259—262. 

Fældelfe af Overretten efter Crll.s 22—14, men efter 19— 
3, å, af Underretten og Goiefteret. S. 287—288. 

Grll.a 19—4 og 6 anvendte af Underretten, 19—1, jfrt. 
5—6, af Dverretten, og 19—6 af GQøirfteret, å Forbindelfe med 
21—1. OG. 341—348. 

Gril.å 21—1 anvendt af de foregaaende Metter i et Til⸗ 
fælde, hvor Qoiefleret anvendte 21 —8, jfrt. 5—6. S. 348—352. 


Forbrydelfe, ber af Underretten blev betragtet fom Vetra- 
geri, af Dverretten og Qøiefteret fom Tyveri. S. 407—408. 

Kældelfe ved be foregaaende Retter alene efter 21—28, men 
ved Gøiefteret efter 21—28 og 29. GS. 408—409. 

Crſlis 21—1 anvendt af Underretten å et Kilfælde, hvor 
Dverretten og Qøiefieret anvendte 21—6. GS. 413—414. 

Fældelfe af Qoølefteret efter Crllis 18—23 i et Filfælde, 
hvor be foregaaende Retter havde fældt blot for Hor og for Utugt 
med gift Mand. S. 478—480. 

Forftjelig Subfumtion (af de foregaaende Metter under 
Gril.s 19—6, af Jøiefteret under 21—1) I et Tilfælde, hvor 
Angjældende havde formaaet en Tjenefiepige i Quiet til at ud- 
levere ham en Kaabe, fom han troede fjaalen. GS. 502—512. 

Forffjellig Subfumtion og Strafubmaaling i en Tyvsfag. 
SØ. 562—564. 

Filtale efter Crlles 14—18 eller 20, famt 14—16 og 19, 
Fedelſe ved Underretten efter 14—18, men ved Qverretten og 
Qøiefteret efter 14—16. S. 580—5832. 

Spergåmaal om Anvendelfe af Grl.3 5—6 eller 5—4, c, 
ved et befyndirligt Tyveri i Finmarfen, hvor alene 19—6 blev 
anvendt paa Halerſte. S. 583—586. 

Grll.å 21—29, jfrt. 27, famt 21—1 anvendte i et Vil: 
fælbe, hvor Hoieſteret anvendte 21—27 og 29 famt 21—1. 
S. 603—605. 

Feldelſe af Underretten for Forbrydelfe mod Gril.8 21—29 
famt Unfiiftelfe af Forbrydelfe mod 21—27, til 1 Ward, men af 
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Overretten og Hoieſteret efter 21—27 og 29 til 8 Maaneder 
Strafarbeide. S. 609—610. 

Faældelfe af de foregaaende Metter efter Gril.6 14—16 
(Tvillinger) til Strafarbeide paa Livstid, men af Høiefteret efter 
famme $, jfrt. 6—12 og 14, til 15 Mars Strafarbeide. Side 
645—646. 

Forftjellig Subfumtion af Utugt med rt ikke 12 Aar gam- 
melt Pigebarn. S. 730—732. 

Forfljellig Subfumtion af VBedrageri med nogle Sakke. 
S. 734-—736. 

Forftjellig Subfumtion af Tyvsforbrydelfer. S. 741—743. 

Forfljellig Subfumtion af Bemægt'gelfe af Brændefang i en 
Skov. GS. 777—778. 

Forfljelig Subfumtion af et Bedrageri. GS. 778—782. 

Forftjellig GSubfumtion 99 Gumulation af Bedrogerier. 
S. 799. 
Forftjellig E ubfumtion af Bemægtigelfe af Brændematerialier 
i en Skov. GS. 798—799. 


Summariſt Bebandling. 


Den ved unedig Udnævnelfe af Referent foraarfagede Forø» 
gelfe af Omfoftningerne erflæret Tiltålte uvebfommende. Side 
31—32. 

Den ved unødig Udnævnelfe af Referent bevirfede Forøgelfe 
af Omfoftningerne erflæret Tiltalte uvedfommende. S. 109. 

Summariſt Søretåbehandling af Tyveri I Forbindelfe med 
Overtrædelfe of Søfartsl.ö $ 112, efter Forhorets Remisſe of 
Amtmanden til Sagens videre Behandling efter Omſtandighe⸗ 
berne, godfjendt. GS. 601—603. 


GC øvæfen. 


Tvift om Usfurancegodtgjørelfe for et ved Kantring i Havn 
(under indtraadt Ebbe) forlift og abandonneret Skib, hvis Uheld 
paaſtodes foranlediget ved uforfvarlig Fortøining, og hvis Skate 
ved be fra begge Sider foranftaltede Tarter var forfljellig bedømt. 
S. 1—13. 

YAnmelfelfe af Søfartsl.a $ 115 paa et Skibsmandſtab, og 
tillige $ 110 paa Styrmanden. S. 25—27. 


-—-Ä 
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Gril.3 21—1, jfrt. 2, og Søfartsl. $ 111, f, anvendte 
med 8 Maanederå Strafarbeide. GS. 335—336. 

Summariſt Søretsbehandling af Tyveri i Forbindelfe med 
Overtrædelfe af Sofartslis $ 112, efter Forhoretd Remisſe af 
Amtmanden til Sagens videre Behandling efter Omftændig- 
hederne, godfjendt. S. 601—603. 

Frifindelfe af Søretten men Foældelfe af Høiefteret efter 
Spøfartål.8 $ 111, €. GS. 671—672. 

Frifindelfe ved Søret og Gøiefteret af en Matros, der var 
tiltalt for at have forladt det Fartøi, hvormed han var forhyret. 
GS. 723—726. 

Teſtament. 


Teſtamentariſt Dispoſttion, af Underretten og Overretten 
kjendt ugyldig, af Hoieſteret kjendt gyldig. (Hiſtoriſt Fortolk⸗ 
ning af Arvelis F 51). GS. 231—235. 

Tbinglæsnhing. 

FTvivlfomt Spørgåmaal om Tab af Panteret i Skib fore 
medelſt forfømt Thinglæsning ved Skyldnerens nye Bærething. 
S. 353—359. 

FToift, om en uthinglæft Quamandåfeddel Funde gjøres gjæle 
dende mod fenere Kjøber af Gaarden, og om Husmanden efter 
benne eller Moderens Faſteſeddel i femere Mar havde brugt 
Pladfen. S. 758—761. 


Tilbageføgnina. 


GSpørgsmaal, om en for Banflaan ved Tvangsauction folgt 
Gaard funde anſees kjobt for egen Regning af JHøiftbybende, 
eller for hané Soſters, Skyldnerſtens; om uhjemlet Brug af en 
i Salget ikke indbefattet Skov, og af et Saugbrug, ſom dog 
maatte anfeed inbbefattet under Salget; og om Parternes Megne 
ſtabsforhold i flere Qenfeender. S. 385-—404. 


Tilftaaelfe. | 


Spørgsmaal, om Tilbagefaldelfe af egen Bekjendelfe for 
Retten om et Par Falftnerier, der ikke paa anden Maade var 
opiyfte, funde tillægges Virkning. GS. 476—478. 


Tjeneſtefolks Sorfeelfer. 
Svporgsmaal, om Ubeblivelfe fra fæftet Ljenefte efter bee 
tinget Bedtagelfe deraf kunde anſees firaftar. S.770—771. 

Transport. 


„Sporgsmaal, om Frd. af 9de Februar 1798 var anvender 
lig i et Tilfælde, hvor Transport roncurrerede med YJndførfel 
i en Fordring, famt om Transporten funde anfeed fom ante- 


862 


bateret, om Auvendelſe of Partsed efter L.8 53—13—44, med 
Mere. S. 613—621. 


Tyveri. 


Ære Mypefangereé IJndbrudstyverier paa et Par Sætere 
Lidt forffjellig bedømte. S. 33—35. 

Simpelt Tyveri af Qøfre i et Filfælde, hvor der Funde 
fynes at være Unvendelfe for L.3 3—14—41. S. 35—37. 

Grll.a 19—1 og 21—31 af Underretten anvendte cumlative, 
af Dverretten og GQoøiefteret uden Gumulation. (Pengetyveri 
med Brevbrub). GS. 39—40. 

Fældelfe af de foregaaende Metter for Tyveri, men Frifinz 
belfe af Qeiefteret for videre FTiltale. S. 40—41. 

Fældelfe af Underretten efter Grll.3 19—6 og 7 til 4, af 
Overretten og Hoieſteret efter 19—3, 1, og 7 til 7 Mars Strof- 
arbeide. S. 41—42. 

Fældelfe af be foregaaende Metter for Tyveri, men Friſtn⸗ 
belfe af $øiefteret for videre Tiltale. GS. 82—84. 

Tretten for Tyveri i Kværner Ulminding (Beitſtaden) Til⸗ 
talte famtlige aldeles frifundne af Underretten, Øtte ligelebed af 
Qverretten, men Fem Fun for videre Tiltale, og ilagte hver en 
Krettendedel af Omfoftningerne, men fun Fem aideles frifundur 
af Qoiefteret, de Øvrige for videre Kiltale, med Omkoſtnings⸗ 
anfvar fom ved Overretten beftemt, bog To, formedelft Fellesſtab 
i Gjerning, fælles Anfoar af to Trettendedele. S. 84—89. 

Foældelfe af de foregaaende Metter efter Erlles 19—6 for 
Befatning med Srubefølv, men Frifindelle af Qøiefteret for videre 
Hiltale. S. 89—91. 

Efterſtudsſtraf efter Crlles 19—1 og 6—17 of alle Metter 
ilagt for Tyveri af Arrefiklædningåfnkfer ved Lobladelſen Dagen 
før Tiltalte blev fældt for grovt Tyveri. S. 113. 

Betydeligt Pengetyveri, fom af de foregaaende Metter blev 
henført under Gril.8 19—3, a, af JQoiefteret under 19—1, med 
dels lige, dels forftjellig Strafubmaling for de Tiltdlte. Side 
114—115. 

Fældelfe ved Underretten efter Grll.ö 19—6, men veid Dover: 
retten og $jøiefteret efter 19--1. S. 116—120. 

Forftjellig Subfumtion af Tyos forbrydelſer ved be forſtjel⸗ 
lige Metter. S. 149—151. 

Grll.å 19—6 anvendt i et Eilfælde, hvor ber kunde værer 
Spørgåmaal om Anvendelfe dels af 19—1 belg af 5—9. Side 
157—1458. 

En Tyvebande i Ghriftiania (ved Underretten 43, ped Over- 
retten 8, ved Høtefteret 6) dømt for forſtjellige Zovbforbrybelfr 
til forftjellige Straffe. S. 161—184. 
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Skoptyveri, for en Del forfljelig bedømt med Henſyn til 
mulig Jeiltagelfe af Grændfe, GS. 217—218. 

Fældelfe ved Qjemthinget for Ste, ved Hoieſteret — 4de 
Gangs Tyveri. CFrafaldelfe af Hjemthingåbommen). S. 219. 
Erll.s 20—1 anvendt of Underretten, men 20—1 og 
19—3,1, ifrt. 6—11, af Øverretten og Heieſteret. S. 219 - 222. 

Gril.ö 22—14 anvendt af Unberretten i et Filfælde, hvor 
Overretten og GQoiefteret anvendte 19-1. GS. 223—224. 

Fældelfe af Underretten for Tyveri, men Frifindelfe of Over⸗ 
tetten og Hoieſteret for videre Tiltale. (Selvanmeldelfe med 
Kofterne). S. 235—237. 

Grå 19—6 of Underretten anvendt i et Tilfælde, hvor 
Overretten og Qoiefteret anvendte 19—3, e, og Spørgåmaalet 
tillige var, om Mere var fljaalet ved famme Tyveri. Side 
253—254, 

Gril.a 19—6 anvendt af Underretten i et FTilfælde, hvor 
Overretten og Qøiefteret anvendte 19—1. S. 255—256. 

Fældelfe af alle Retter til 13 Aars Strafarbeide for grove 
og fimple Tyverier efter Bevis, fom for en Del kunde ſynes 
tvivlſomt. S. 257—259. 

Fældelfe for Skovtyveri i et Tilfælde, hvor Paagjældended 
mala fides funbe ſynes tvivlfom. S. 262—264. 

Grll.å 19—14 og 22—14 af Underretten anvendte i et Til, 
fælde, hvor Overretten og Qøiefteret anvendte 19—1, jfrt. 5—G. 
S. 264—265. 

Fælbelfe af Dverretfen efter Gril.a 22—14, men efter 
19—3, a, of Underretten og Høiefteret. S. 287 - 288. 

Toiviſomt Spoigsmaal om Delagtighed i Tyveri. Side 
337—341. 

Grll.å 19—1 og 6 — af Underretten, 19—1, jfrt. 
5—6, af Dverretten, og 19—6 of Høiefteret, å Forbinbelfe med 
21—1. S. 341 —348. 

Forbrybelfe, ber af Unberretten blev betragtet fom Bedrageri, 
af Overretten og Qoiefteret fom Tyveri. S. 407-—408. 

Grl.3 19—1 (og 7) anvendt i et Tilfælde, hvor ber var 
Spørgåmaal om 21—6. S. 414—415. 

Grll.å 19—1 og 7 anvendte paa den Gangd Tyveri med 
4 Aars GStrafarbelde. GS. 417—419. 

Crllis 19—1, jfrt. 6—17, 19—9 og 6—11, anvendt med 
3 Mors Strafarbeide. S. 430-—432. 

Grll.8 21—141 og 19—1 anvendte paa Flytning af Skjel- 
ftem og Ufflæt af Qo paa det ved Flytningen indtagne Stykke 
Jord. S. 489—491. 

Spørgömaal, om nogle Gellænder ved Fodfum Jernverk, 
- der mod Gierend Forbud havde folgt Vart af Kulved, fom be 
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havde Lov til at tage til eget Qusbrænde, derved havde begaaet 
Tyveri af Barfen. S. 491—494. | 

Forſtjellig Subfumtion (af be foregaaerbe Netter under 
Gril.a 19—6, af Qøiefteret under 21—1) I et Tilfælde, hvor 
Angjældende havde formaaet en Tjeneftepige i Quiet til at ud= 
levere ham en Kaabe, fom han troede fljualen. S.502—512. 

Forftjelig GSubfumtion og Strafudmaaling i en Tyvsſag. 
&. 562—564. | 

Aavirke, fom af Underretten blev henført uder Gr. 22—5, 
og Tyvsſagen afvift, men af Dverretten og Høiefteret anfeet fom 
Tnveri. GS. 579—580. 

Sporgsmaal om Anvendelfe af Gril.s 5—6 eller 5—4, e, 
ved et befynderligt Tyveri i Finmarfen, hpor alene 19—6 blev 
anvendt paa Halerſten. S. 583—586. 

Sporgsmaal om Bevifet for Fleres Delagtighed i Tyveri af 
flere Renddyr. S. 595—598. 

En Poftaabner, m. M., dømt efter Slutningsbeftemnelfen 
i Gril.3 19—3, famt 24—20, jfrt. 32, til 7 Mars Strafarbeide 
og Affættelfe. GS. 598—601. 

Fældelfe ved Underretten for ulovlig Omgang med Hitte- 
gods, men ved Overretten og JHoiefteret for Tyveri. S.605—608. 

Tnvsforbrydelfer tildels forfjellig bedømte. S. 646—653. 

Fældelfe efter Grl.8 19—1, og 14—24 jfrt. 3—1, til 
1 Yard Strafarbeide. S. 659--665. 

Fældelfe af alle Retter efter Crlles 19 — og 6, jfrt. 5-—4, b, 
og 6, til 8 Maanenederd Strafarbeibe. GS. 673—575. 

Fældelfe for et grovt Tyveri af Dverretten i et Tilfælde, 
hvor der ſyntes at være Bevis for to. (Paganke Fun efter Be 
gjær). Underretten havde anvendt 5—9. S. 689—691. 

Et Brændevinstyveri til Bryllupsbehov anfert med refp. 10 
og 5 Daged Fængfel paa Vand og Brød. GS. 691—697. 

Simpelt, men med grovt nærbeflægtet og betydeligt, Penge= 
tyveri belagt med 6 Maaneders Strafarbeide. - S. 722—723. 

Anden Gangs fimpelt Tyveri (af Qeft med Kariol) belagt 
med 2 Aars GStrafarbeide. GS. 726—730. 

Forffjellig Subfumtion af Tyvåforbrydelier.. S. 741—743. 


Tyveri af Bin, henført af Underretten under Grll.s 22—14 
men af Snerrotton ar AQnisfiorst unher 10 —41. & 7AY— 770. 
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Gril.a 19—6 anvendt af Unbdberretten, men 19—1 af Over: 
retten og Qøiefteret. (Jndiciebevis). S. 806—808. 

Forſtjellig Bedømmelfe af Tyosbevis. S. 817- 820. 

Frifindelfe for videre Tiltale af de foreg. Retter, men fuld 
Frifindelfe of Qøiefteret for Tyvdfigtelfe. S. 822—824. 


Tømmerflødning. 


GSpørgåmaal, om en VTrælafihandler var berettiget til, i 
Muldvadheengſlet ved Gønrfod at farer fit Tømmer afſtukket til 
de berværende Flødningsrender, eller forpligtet til, efter de bram- 
menſte Laſtehandleres Beſtemmelſe at flippe ft Teommgar i Kosfen. 
S. 151—157. 

Sporgsmaal, om en mellem 6 Trælafthandlere i Kragerø 
indgaaet og ved høiefte Refolution approberet Forening om Flød- 
ningen i Kammerfos i Sannifedal funde anſees bindende for de 
Flere, fom have Temmerdrift i famme Vasdrag. S. 310—316. 


Uagtfombed. 


Cl. 23—20 anvendt med 100 Daged Fangſel paa fæds 
vanlig Fangekoſt. S. 783—781. 


Udførelfe af Landet. 


Anvendelſe of ØL. af 10de April 1805 i et Kilfælde, fom 
kunde ſynes tvivlfomt. S. 689—691. 


Udleverelfe af ftjiaalne Penge. 


Stjaalne Penge beftemte ot fulle udleveres VBeftjaalne. 
S. 689—691. 


uUdfliftning af Sameie. 
Kjøberne af Eidsvolds Alminding efter den nye Ubftift- 


ningslov kjendte uberettigebe til bend Udffiftning mod Forbud af 
vedfommende dertil bemyndigede Departement. S. 697—711. 


Unødig Trætte. 


Mulet for unødig Trætte anvendt af Høiefteret. S&S. 52—53. 
Stadfæftelfeadom med Ylæggelfe af Omkoſtninger og Bøder 
for unødig Trætte. S. 480. 


Vande Ledning. 


Grftatning tilfjenbt et Par Grundeiere i Slien af Stats⸗ 
kasſen for Slade, ber var foraarfaget ved forandret Strømfæt: 
ning fom Følge af det nye Ganalanlægö Indretning. Side 
193—208. 

Tvift mellem to Moøllebrugere i ſamme Elv om Lovligheden 
og Skadeligheden af en over den Enes Møllehjul anbragt Kum. 


SØ. 539—542. 


866 


Varfel. 


Spørgåmaal om VBarfel efter 2.8 1—4—12. S. 27 - 28. 

Fvift om Anvendeligheden af 2.8 1—4—20 paa et Asſu⸗ 
rancefelffabå Agent. S. 92—95. 

GSpørgåmaal om Afvisning paa en af manglende lovligt 
og tilftrætfeligt Barfel. S. 305—310 


Veiværfen. 


Sporgsmaal om, hvem SWVeiarbeidet for em bortforpagtet 
Gaard paalaa. S. 462—464. 

Tvivlfomt Spørgamaal om Strafbarheden og Subfumtionen 
af undladt Tilfigelfe til Beiarbeide. &S. 732—734. 


Verler. 


Spørgåmaal om Gyldigheden af nogle hamburgfle Rets⸗ 
handlinger med Qenfyn til bered Jndflydelfe paa Afgjørelfen af en 
her å Bandet anlagt Berelfag. GS. 49—52. 

Sporgsmaal, om Endosfenten af en VBerel, hvid Sum ved 
Forfalflning af Udfederen maatte anferd forandret fra 100 til 
500 Gpylr., funde Mendes pligtig at betale VBereleieren bet 
fidftnævnte eller fun det førfinævnte Beløb. GS. 327—328. 


Vidner. 


Injuriefag, hvori Bevifet blev ført ved Sankevidner, og 
fundert tilftræffeligt. &S. 250—253. 


Værnerbing. 
Sporgsmaal, om almindelig Gtrafretabehandling var an- 


vendelig i et Tilfælde, fom kunde fynes egnet til ——— 
ved militer Ret. S. 284. 


Erekrenkelſer. 


Feldelſe af Underretten efter Crllis 17—1 og 2, jfrt. 
15—10 og 11, famt 16—11, og Medtiltalt efter 21—33. 
jfrt. 17—2 famt 15—10 og 11, men Frifindelfe af Dverretten 
for videre Tiltale, og fuld Frifindelfe af JQøiefteret. S. 145—147, 

Injuriefag, hvori Bevifet blev ført ved GSankevidner, og 
funbet tilſtrekkeligt. S. 250—253. 

Fældelfe efter Grl.a 17—1, jfrt. 14—1, of Underretten til 
7 Aars GStrafarbeide, Krifindelfe for videre Ziltale af Overretten, 
men Jældelfe efter 17—1 til 30 Dage Fængfel paa Vand og 
Brod af Qoiefteret. S. 737—740. 

Fældelfe efter Grill. 17—1. &. 824—826. 
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